Sygn. akt I ACa 8/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2019 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj
Sedziowie: SSA Marek Boniecki (spr.)
SSO del. Wojciech Zukowski
Protokolant: Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powddztwa A. N.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej(...) w W.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 28 wrzeénia 2018 r. sygn. akt I C 7/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach:

- II w ten sposéb, ze oddala powéddztwo w zakresie zgdania ustalenia odpowiedzialnosci na
przyszlosé,

- IV w ten sposob, ze wskazang tam kwote 20.726,38 zl zastepuje kwotq 16.635,93 zl (szesnascie
tysiecy szescset trzydziesci pieé zlotych i dziewieédziesiqt trzy grosze);

2. odstepuje od obciqzania powddki kosztami postepowania apelacyjnego.
SSA Marek Boniecki SSA Hanna Nowicka de Poraj SSO (del.) Wojciech Zukowski
Sygn. akt I ACa 8/19

Uzasadnienie wyroku Sqadu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 11 grudnia 2019 r.



Wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2018 r. Sad Okregowy w Nowym Sgczu: 1. zasadzil od (...) S.A. (...)w W. na rzecz A. N.
kwote 213.074,28 7l z odsetkami ustawowymi od 22 marca 2017 r. do dnia zaplaty; II. ustalil odpowiedzialno$c strony
pozwanej w stosunku do powodki na przysztoéc za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 19 listopada 2013 r.; III.
oddalit powddztwo w pozostalym zakresie; IV. nakazat Sciaggnaé od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Nowym Saczu kwote 20.726,38 zl z tytulu kosztow postepowania; V. zasadzil od strony pozwanej na
rzecz powodki kwote 3600 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania; VI. zniost wzajemnie miedzy stronami pozostale
koszty postepowania.

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny szczegblowo zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktore to
ustalenia Sad odwotawczy przyjal za wlasne.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym, po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego,
Sad Okregowy zwazyl m.in., ze powddka wykazala interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci strony pozwanej
na przyszlo§é, albowiem wymaga kontynuacji leczenia schorzen powypadkowych. Rozstrzygajac w przedmiocie
nieuiszczonych kosztéw sadowych, Sad pierwszej instancji mial na uwadze, ze powodka korzystata ze zwolnienia w
tym zakresie i wygrala proces w 82%.

Wyrok powyzszy odnoénie do pkt. II i IV zaskarzyt apelacja pozwany, wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie
powodztwa w zakresie zadania ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlosé oraz zmiane rozstrzygniecia w przedmiocie
kosztow sadowych poprzez ich rozdzielenie stosownie do wyniku sprawy.

Apelujacy zarzucil naruszenie: 1) art. 189 k.p.c. poprzez bledna wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji
uznanie, ze w przedmiotowej sprawie zachodza przestanki do ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanej za skutki
wypadku moggce sie ujawnic¢ u powddki w przyszlosci, w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 19 listopada 2013 r., podczas
gdy okolicznosci sprawy prowadza do wniosku przeciwnego; 2) art. 100 k.p.c. w zw. z art. 98 §1 k.p.c. poprzez jego
bledne zastosowanie polegajace na nieuzasadnionym przyjeciu, ze powodka wygrala proces w 82%, podczas gdy w
rzeczywistoSci bylo to jedynie 79% oraz nieuzasadnionym nalozeniu obowiazku na pozwanego zwrotu wszystkich
poniesionych kosztow sadowych, podczas gdy pozwany ulegl w 79% i w tej czeSci winien zostaé obciazony obowiazkiem
poniesienia kosztow sprawy; 3) art. 13 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 100 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w
konsekwencji ustalenie, ze pozwany winien jest ponie$¢ wszystkie tymczasowo poniesione w toku procesu przez Skarb
Panstwa koszty.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Zasadnie strona pozwana zarzucila brak podstaw do ustalenia jej odpowiedzialnosci za skutki wypadku w przyszlosci.
Sad Apelacyjny w obecnym skladzie podziela poglad o nieistnieniu po stronie powodki interesu prawnego w
rozumieniu art. 189 k.p.c. w tym zakresie. Zasada odpowiedzialnoéci strony pozwanej za wszelkie szkody pozostajace
w zwigzku z ww. zdarzeniem zostala przesgdzona z chwilg uprawomocnienia sie wyroku Sadu Okregowego w aktualnie
rozpoznawanej sprawie, zgodnie z art. 365 §1 k.p.c. w zw. z art. 366 k.p.c. Zakladajac wystapienie w przyszloéci nowej
szkody u powodki, bedzie ona kazdorazowo zobowigzana do udowodnienia powstania szkody, jej wysoko$ci oraz
zwiazku przyczynowego miedzy nowa szkoda a wypadkiem. Przedawnieniu przyszlych roszczen powodki stoi z kolei

na przeszkodzie art. 442" §3 k.c. Innymi slowy ustalenie lub nie odpowiedzialno$ci na przyszlo$¢ w zaden sposéb nie
zmienia sytuacji prawnej powddki, co oznacza brak interesu prawnego w zadaniu takiego ustalenia.

Prawidlowo skarzacy zarzucil takze naruszenie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. — o0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (t. jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 785) w zw. z art. 100 k.p.c. Warto$é przedmiotu sporu wynosila
269.534,68 z} (100.000 zt + 150.000 z} + 3334,58 zt + (12 x 1350 z}1)). Na rzecz powodki zasadzono kwote 213.074,28 zl,
co stanowi 79% pierwotnego zadania. Od zasadzonej kwoty nalezalo obliczy¢ 5% oplaty od pozwu, od ktérej powddka



zostala zwolniona, otrzymujac 10.653,75 zt oraz dodac¢ do tego 79% z poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa
wydatkéw (7572,38 zl), uzyskujac sume 16.635,93 zl.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 §1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego przyjeto art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 §1
k.p.c.,zwazywszy na istotne rozbieznos$ci istniejace w orzecznictwie odno$nie do kwestii zasadnoéci zadania ustalania
odpowiedzialnoéci na przyszlto$é w obecnym stanie prawnym.

SSA Marek Boniecki SSA Hanna Nowicka de Poraj SSO Wojciech Zukowski



