Sygn. akt I ACa 144/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2020 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jobzef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Slawomir Jamrog
SSA Pawel Rygiel
Protokolant: st. sekr. sadowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2020 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa P. L.

przeciwko (...) S.A.

wW.

o zadoSéuczynienie, odszkodowanie i rente

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 27 czerwca 2018 r. sygn. akt I C 1238/13

1. oddala obie apelacje;

2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
SSA Stawomir Jamrég SSA Jozef Wasik SSA Pawel Rygiel

Sygn. akt I A Ca 144/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 lipca 2013 r. powdd P. L. wnibsl o zasadzenie na jego rzecz od strony pozwanej — (...)Spotka Akcyjna
z siedziba w W. kwot:

- 970 000 zt — tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde i uszczerbek na zdrowiu wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty;



- 83 521 z1 — tytulem skapitalizowanych zaleglych odsetek ustawowych od kwoty zado$éuczynienia za doznang krzywde
i uszczerbek na zdrowiu, od dnia 5 kwietnia 2012 r. do dnia 17 lipca 2013 r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
wytoczenia powodztwa;

- 55 920 z} tytulem zwrotu kosztéw opieki nad powodem od dnia 27 sierpnia 2011 r, do dnia 17 lipca 2013 r.;

- 1 423,73 zl renty wyr6wnawczej miesiecznie, od dnia wniesienia pozwu, platnej z géry do dnia 5 kazdego miesiaca,
wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnoéci;

- 23 491,55 z} tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej poczynajac od dnia 1 marca 2012 r. do dnia 17 lipca 2013
r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powddztwa;

- 6 672,43 7l renty miesiecznie z tytulu zwiekszonych potrzeb, poczawszy od dnia wniesienia powddztwa, platnej z
gbry do dnia 5 kazdego miesiagca, wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci;

- 50.023,72 z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia i rehabilitacji poniesionych przez powoda;

- 9 941,85 zl — tytulem zwrotu poniesionych kosztow dojazdu do placowek medycznych, kosztow paliwa, parkingu,
oraz kosztow noclegu poniesionych przez powoda w zwigzku z leczeniem;

- 4 576,25 7z} — tytulem zwrotu kosztoéw zakupu zywno$ci poniesionych przez powoda;
- 2 390,60 zl — tytulem zwrotu kosztoéw zakupu artykuléow technicznych poniesionych przez powoda;
- 4 950 zl — tytulem zwrotu kosztéw montazu podjazdu dla os6b niepelnosprawnych,

- ustalenie, ze strona pozwana bedzie ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za dalsze, mogace wystapi¢ w przyszlosci szkody,
ktore moga powstaé u powoda w zwiazku z uszkodzeniem ciala i wywolaniem rozstroju zdrowia bedacym nastepstwem
wypadku z dnia 27 sierpnia 2011 r. oraz

- zasadzenie na jego rzecz kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie swojego zadania powo6d wskazal, iz w dniu 27 sierpnia 2011 r., w wyniku wypadku drogowego,
powdd doznal znacznego trwalego uszczerbku na zdrowiu. Sprawca wypadku byt strona umowy ubezpieczenia od
odpowiedzialnoéci cywilnej z (...) S.A. z siedziba w W.. Nastepnie z dniem 28 grudnia 2012 roku (...) S.A. z siedziba
w W. zostalo przejete przez(...)S.A., ktére tym samym wstapito w prawa i obowigzki przejmowanej spo6iki. Powdd
w wyniku zdarzenia doznal nastepujacych obrazen ciala, ktére skutkowaly trwalym kalectwem, w szczego6lnoSci
porazeniem czterokonczynowym z niewydolno$cia oddechows. Podkreslil, ze w wyniku zdarzenia stal sie osoba
calkowicie niezdolng do pracy oraz niezdolng do samodzielnej egzystencji. Dodatkowo podniosl, ze wypadek z dnia
27 sierpnia 2011 roku odbil sie ogromnym pietnem na jego psychice, w chwili wypadku mial 26 lat. Do konca zycia
bedzie poruszal sie na wozku inwalidzkim.

Powod wskazal, ze dnia 29 lutego 2012 r. zglosit stronie pozwanej szkode osobowa, wnoszac o wyplate kwoty
509.785,35 zl, na ktora skladaly sie nastepujace kwoty: -500.000,00 zt tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde,
3.085,79 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia, 5.400,00 z} tytulem zwrotu kosztow opieki, 1.229,56 z} tytutem zwrotu
kosztow dojazdow do placowek medycznych.

Strona pozwana pismem z dnia 16 marca 2012 roku przyznala powodowi zado$cuczynienie w wysokoSci 5.000,00
zt. Powdd podal, ze kolejnym pismem z 5 kwietnia 2012 r. strona pozwana przyznala powodowi doplate do
kwoty zado$éuczynienia w wysoko$ci 25.000,00 zt. W uzasadnieniu skazano, ze w zwiazku z niezapieciem paséow
bezpieczenstwa w samochodzie, powdd przyczynit sie do powstania szkody w 70%, w zwiazku z czym, ogélna kwota
100.000,00 zl zado$éuczynienia, naleznego powodowi w opinii strony pozwanej, ulega pomniejszeniu o 70% i wynosi
30.000 zl.



Pozwany (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew z dnia 7 pazdziernika 2013 r. wniést o oddalenie pozwu w calo$ci oraz
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania.

Pozwany podnidsl, iz analiza zgromadzonej dokumentacji wskazuje, ze powod przyczynil sie do zaistnienia skutkow
zdarzenia co najmniej w 75%, gdyz podobnie jak pozostali uczestnicy wypadku, podrézowal bez zapietych paséw
bezpieczenstwa. Ponadto pozwany wskazal, ze powdd nie wykazal, czy rzeczywidcie korzysta z pomocy psychologow i
psychiatrow. Wskazal rowniez, ze powod nie wykazal, ze wypadek i jego nastepstwa spowodowaly rozpad malzenstwa
powoda. Pozwany zakwestionowal takze zasadno$¢ roszczenia o zwrot kosztow zywnoSci, zakupow i $rodkow
technicznych w caloéci. Pozwany zakwestionowal ponadto wysoko$é renty, ktorej domaga sie powdd. Pozwany
podnosi, ze powod nie przedstawia wezeSniejszych umoéw o prace czy tez informacji w jaki sposob zarobkowal, a w
zwigzku z tym brak jest podstaw do twierdzenia, ze gdyby nie wypadek to zarobki powoda ksztaltowalyby sie na wlagnie
takim poziomie. Pozwany podniosl takze, ze sam fakt niezdolnoéci powoda do pracy nie powoduje z automatu prawa
do renty.

W piémie z dnia 2 lutego 2018 r., powdd zmodyfikowal roszczenie, wnoszgc ostatecznie o zasadzenie nastepujacych
kwot:

- 1.720.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi odsetkami za opdznienie:
- od kwoty 1.220.000,00 z} od dnia 17 lipca 2013 r., do dnia zaplaty,
- od kwoty 500.000,00 zl od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu przedmiotowego pisma do dnia zaplaty,

- kwoty 83.521,00 zl tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych od kwoty zado§¢uczynienia od dnia 5 kwietnia
2012 1., do dnia 17 lipca 2013 r., wraz z odsetkami za opdZnienie od dnia 17 lipca 2013 r., do dnia zaplaty,

- kwoty 178.944 z} tytulem odszkodowania za poniesione koszty opieki w okresie od dnia 27 sierpnia 2011 r. do dnia
17 lipca 2013 r., wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie:

- od kwoty 55.920,00 z} od dnia 2 lutego 2015 r., do dnia zaplaty,
- od kwoty 123.024,00 z} od dnia doreczenia stronie pozwanej pisma do dnia zaplaty;

- kwoty 1.423,73 zl tytulem renty wyréwnawczej miesiecznie poczawszy od dnia 17 lipca 2013 r., i na przyszloé¢ ptatne;j
z gbory do 5 dnia kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wymagalno$ci kazdej z rat do dnia
zaplaty;

- kwoty 23.491,55 zl tytulem skapitalizowanej renty wyré6wnawczej, poczynionej od dnia 1 marca 2012 r., do dnia 17
lipca 2013 r., wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 17 lipca 2013 r., do dnia zaplaty,

- kwoty 14.539,43 z} renty miesiecznie tytulem zwiekszonych potrzeb od dnia 17 lipca 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015
r., platnej z gory do 5 dnia miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie:

- od kwoty 6.672,43 zl miesiecznie od dnia wymagalnoSci kazdej z rat do dnia zaplaty,
- od kwoty 7.867,00 zl od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pisma do dnia zaplaty,

kwoty 20.299,43 zl renty miesiecznie tytutem zwiekszonych potrzeb od dnia 1 stycznia 2016 r., i na przyszlo$c platnej
z gbry do 5 dnia kazdego miesiaca, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie:

- od kwoty 6.672,43 zl od dnia wymagalnoSci kazdej z rat do dnia zaplaty,

- od kwoty 13.627,00 zl miesiecznie od dnia doreczenie stronie pozwanej niniejszego pisma;



- kwoty 30.023,72 zl tytulem zwrotu kosztdéw leczenia i rehabilitacji poniesionych przez powoda wraz z odsetkami za
op6Znienie od dnia 2 lutego 2015 r. do dnia zaplaty;

- kwoty 9.941,85 zl tytulem poniesionych w zwiazku z leczeniem kosztéw dojazdu do placéwek medycznych, kosztow
paliwa, parking6w oraz noclegu wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 2 lutego 2015 r., do dnia zaplaty;

- kwoty 4.576,25 zl zwrotu kosztow zywnosci, wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 2 lutego 2015 r.,
do dnia zaplaty;

- kwoty 2.390,60 z} tytulem zwrotu kosztéw zakupu artykuléw technicznych wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od 2 lutego 2015 r., do dnia zaplaty;

- kwoty 4.950,00 z} tytulem zwrotu kosztéw montazu podjazdu dla niepelnosprawnych, wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia 2 lutego 2015 r., do dnia zaplaty;

- odsetek ustawowych za opo6znienie od kwoty 80.000,00 zl, stanowigcych uiszczona przez pozwanego w toku
postepowania kwote zado$¢uczynienia, liczonych od dnia 17 lipca 2013 r., do dnia wniesienia pozwu do dnia 4 lutego
2016 1., oraz

- ustalenie, ze strona pozwana ponosi¢ bedzie odpowiedzialno$¢ za dalsze, mogace wystapi¢ w przyszlosci szkody,
ktére moga powstaé u powoda w zwiazku z uszkodzeniem ciala i wywolaniem rozstroju zdrowia.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze podstawa rozszerzenia powddztwa byla opinia sporzadzona przez bieglych
sadowych, dotyczaca nastepstw wypadku z dnia 27 sierpnia 2011 r., oraz dalszego zycia i funkcjonowania powoda,
na podstawie ktorej aktualny uszczerbek na zdrowiu powoda zostal okre$lony na 280%. Ponadto podal, Ze zgodnie z
opinig powdd, wymaga calodziennej opieki, ponadto przy wykonaniu czynno$ci sanitarno — higienicznych niezbedne
sa co najmniej dwie osoby w wymiarze dwa razy dziennie po dwie godziny lacznie 32 godziny. Wobec tego przyjmujac
stawke za opieke od 17 lipca 2013 r., do dnia 1 stycznia 2016 r., w kwocie 12 zl, a od dnia 1 stycznia 2016 r., w kwocie
18 zl, zasadnym stalo sie zwiekszenie roszczenia odno$nie renty z tytutu zwiekszonych potrzeb oraz odszkodowania
z tytulu kosztow opieki.

Wyrokiem z dnia 27 czerweca 2018r Sad Okregowy w Krakowie, orzekl, ze:

1/ umorza postepowanie w zakresie kwot 180 000 z} (sto osiemdziesiat tysiecy) tytulem zadoSéuczynienia i 20 000 zl
(dwadzie$cia tysiecy) tytulem odszkodowania zwigzanego z kosztami leczenia i rehabilitacji;

2/ zasgdza od strony pozwanej(...) S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 820 000 z} ( osiemset dwadzie$cia tysiecy)
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 17 lipca 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty- tytutem zado$cuczynienia;

3/ zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 83 350 zl ( osiemdziesiat trzy tysiace
trzysta pietdziesiat tysiecy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 17 lipca 2013 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku i z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty- tytutem
skapitalizowanych odsetek ustawowych liczonych od kwoty 500 000 zt tytulem zado$c¢uczynienia za okres od dnia 5
kwietnia 2012 r. do dnia 16 lipca 2013 ;

4/ zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 149 856 zl ( sto czterdzieSci dziewiec tysiecy
osiemset piecdziesiat sze$¢) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

- 55 920 z} od dnia 2 lutego 2015 r do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- 93 936 zt od dnia 6 marca 2018 r do dnia zaplaty,



tytulem odszkodowania za poniesione w okresie od dnia 27 sierpnia 2011 r. do dnia 17 lipca 2013 r koszty opieki;

5/ zasadza od strony pozwanej(...)S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 30 023,72 z} (trzydzieSci tysiecy dwadzie$cia
trzy zlote 72/100) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 2 luty 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku iz
ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania
zwiazanego z leczeniem i rehabilitacja;

6/ zasadza od strony pozwanej(...) S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 9941,85 z} (dziewiec tysiecy dziewiecset
czterdziesci jeden zlotych 85/100) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 2 luty 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty
tytulem odszkodowania zwigzanego z kosztami dojazdow do placowek medycznych, paliwa, parkingéw i noclegow;

7/ zasadza od strony pozwanej(...) S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 4576,25 zt (cztery tysiace piecset
siedemdziesiat sze$¢ zlotych 25/100) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 2 luty 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty
tytulem odszkodowania zwiazanego z zakupem zywnosSci;

8/ zasadza od strony pozwanej(...) S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 2390,60 zl (dwa tysigce trzysta
dziewiecdziesiat zlotych 60/100) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 2 luty 2015 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku i z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty tytutem
odszkodowania zwigzanego z zakupem artykuléw technicznych;

9/ zasadza od strony pozwanej (...)S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 4950 zl (cztery tysiace dziewiecset
piecdziesiat zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 2 luty 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 rokui z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania
zwigzanego z kosztami montazu podjazdu;

10/ zasadza od strony pozwanej (...)S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 23 491,55 zl (dwadzieécia trzy tysiace
czterysta dziewiecdziesiat jeden zlotych 55/100) tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej tytulem utraconych
dochodoéw liczonej za okres od marca 2012 r. do lipca 2013 r. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 17
lipca 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 1 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty;

11/ zasgdza od strony pozwanej(...)S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 1423,73 zt (jeden tysiac czterysta dwadzieScia
trzy zlote 73/100) tytulem renty wyréwnawczej tytulem utraconych dochodéw platnej co miesigc poczawszy od
sierpnia 2013 r. do 10-go dnia kazdego nastepujacego po sobie miesiaca z odsetkami ustawowymi za opdznienie w
przypadku opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat;

12/ zasadza od strony pozwanej(...)S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 13 100 z} (trzyna$cie tysiecy sto zlotych)
tytulem renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, platnej co miesiac poczawszy od sierpnia 2013 r. do grudnia 2015 r. do
10-go dnia kazdego nastepujacego po sobie miesiaca z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w przypadku opdznienia
w platnoéci ktorejkolwiek z rat od kwot:

- 6672, 43 zt od sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty,
-6427,57 zt od marca 2018 r. do dnia zaplaty,

13/ zasadza od strony pozwanej(...) S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 18 220 z} (osiemnascie tysiecy dwiescie
dwadzie$cia zlotych) tytulem renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, platnej co miesigc poczawszy od 1 stycznia 2016 r. do
10-go dnia kazdego nastepujacego po sobie miesiaca z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w przypadku opdznienia
w platnoéci ktorejkolwiek z rat od kwot:



- 6672, 43 zt do sierpnia 2013 r do dnia zaplaty,
- 11 547, 57 zt od marca 2018 r do dnia zaplaty,

14/ zasadza od strony pozwanej (...)S.A. w W. na rzecz powoda P. L. ustawowe odsetki liczone od kwoty 80 000 zl
(osiemdziesiat tysiecy zlotych) za okres od dnia 17 lipca 2013 do dnia 3 lutego 2016;

15/ ustala, Ze strona pozwana(...)S.A. w W. ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia 27 sierpnia 2011 r jakie
moga z tego tytulu u powoda wystapié w przysztosci;

16/ w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

17/ zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. L. kwote 7217 zl (siedem tysiecy dwieScie
siedemnascie) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Za podstawe faktyczna rozstrzygniecia Sad przyjat nastepujacy stan faktyczny:

Bezsporne w przedmiotowej sprawie bylo: W dniu 27 sierpnia 2011 r. w miejscowosci R. doszlo do wypadku
drogowego, w ktorym bral udzial powodd P. L.. Kierowca samochodu osobowego marki P. o nr rej. (...), naruszajac
zasady bezpieczenstwa ruchu drogowego, doprowadzil do zderzenia sie pojazdéw, na tuku drogi w lewo zjechal na
prawe pobocze, a nastepnie wjechal w pole uprawne, gdzie doprowadzil do kilkukrotnego wywrécenia sie pojazdu,
za co zostal uznany winnym popekienie czynu z art. 177 § 1 kk. Efektem zawinionego zachowania sprawcy bylo
spowodowanie obrazen pasazeréw z nim jadacych, w tym takze powoda. Sprawca wypadku w dniu zdarzenia byl strong
umowy ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) S.A. z siedziba w W.. W dniu 28 grudnia 2012 ., (...) S.A.
z siedziba w W. zostalo przejete przez (...)S.A. z siedziba w W.. W zwiagzku z czym (...) S.A. w W. wstapila we wszystkie
prawa i obowiazki przejmowanego podmiotu.

Po wypadku powod zostal przyjety do Szpitala (...) w K. na oddzial (...)gdzie w dniu 27 sierpnia 2011 r. poddany
zostal repozycji zwichniecia kregostupa szyjnego c6/c7 z discektomig na tym poziomie oraz spondylodezji przedniej
C6/C7 z uzyciem przeszczepow kostnych allogennych mrozonych. Nastepnie po odbyciu powyzszych zabiegéw powod
zostal przeniesiony na Oddzial (...) Szpitala (...) w K., gdzie przebywatl przez 31 dni, pomiedzy 27 sierpnia 2011 1., a
26 wrzes$nia 2011 r. Zostal woéwczas poddany repozycji zwichniecia kregostupa szyjnego C6/C7, zespolenia ztamania
kregostupa szyjnego C6, ograniczonemu drenazowi ulozeniowemu, antybiotykoterapii empirycznej modyfikowanej
wg. posiewow, sztucznej wentylacji, tracheotomii oraz zalozenia przezskornej endoskopowej gastrostomii (PEG).
Kolejno powdd zostal przewieziony do Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej (...) w Szpitalu(...) w K. na
Oddzial(...) gdzie przebywal przez 12 dni, pomiedzy 26 wrzeénia 2011 r., a 7 pazdziernika 2011 r. W przedmiotowej
placowcee zostal poddany zabiegowi usuniecia plytki z dostepu przedniego z cze$ciowym usunieciem trzonu kregostupa
szyjnego C7, laminectomii kregostupa szyjnego C5/C6/C7, usuniecia stawoéw miedzywyrostkowych w kregostupie
szyjnym C6/C7, repozycji zwichniecia z dostepu tylnego, odbarczenie rdzenie i korzeni rdzeniowych, stabilizacja
przeznasadowa kregoshupa szyjnego C5/C6/Th1/Th2 oraz stabilizacji z dostepu przedniego plytka (implant tytanowy)
kregostupa szyjnego C6/C7/ Thi. Nastepnie powdd zostal skierowany do Szpitala (...) w K. na Oddzial (...) gdzie
przebywal przez okres 27 dni pomiedzy 7 pazdziernika 2011 r., a 2 listopada 2011 r. placéwce przebyl zabieg sztucznej
wentylacji, rehabilitacji oddechowej, leczeniu farmakologicznemu, plynoterapii i drenazowi ulozeniowemu. Dalej
powdd zostal skierowany do Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej (...) Szpital (...). R. w K. na Oddzial (...) gdzie
przebywal prze okres 29 dni pomiedzy 2 listopada 2011 r., a 30 listopada 2011 1., gdzie zostal poddany zachowawczemu
leczeniu rehabilitacyjnemu oraz farmakoterapii. Ponadto powdd przez okres 2 dni pomiedzy 11 wrze$nia 2012 r.,
a 12 wrze$nia 2012 r., przebywal na Oddziale(...) (...) Szpitala (...)gdzie zostal poddany zabiegowi wymiany rurki
tracheotomijnej i bronchoskopii. P6Zniej powdd zostal skierowany na Oddzial (...) (...) Szpitala (...) I, gdzie przebywal
w dniu 28 stycznia 2013 r., i w ktérym zostal poddany zabiegowi zalozenia cewnika F. nr(...) Kolejno powdd zostal
skierowany na Oddzial (...) Samodzielnego Publicznego Zespotu opieki Zdrowotnej w P., gdzie przebywal przez 14 dni,
w okresie od dnia 14 lutego 2013 r., do 1 marca 2013 r., i w ktorym zostal poddany zabiegom farmakologii i wentylacji



sztucznej. Natomiast od pomiedzy 6 czerwca 2013 r., a 10 czerwca 2013 r., powdd przebywal na Oddziale (...) (...)
Publicznego Zespotu (...) w P., gdzie zostal poddany zabiegowi farmakoterapii i okresowej wentylacji sztucznej. W
dniu 25 maja 2014 r. wydano orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci powoda. Zaliczono go do znacznego stopnia
niepelnosprawnosci. Orzeczenie zostalo wydane na stale.

W dniu 29 lutego 2012 r. powdd zglosil pozwanemu szkode osobowa, wnoszac o wyplate kwoty 509.785,35
zl, tytulem zado$éuczynienia, zwrotu kosztéow leczenia, zwrotu kosztow opieki nad powodem oraz dojazdéw do
placowek medycznych. Pozwany w piSmie z dnia 16 marca 2012 r., przyznal powodowi zadoSéuczynienie w kwocie
5.000,00 zL. W pi$mie z dnia 5 kwietnia 2012 r., pozwany przyznat powodowi doplate w wysokoéci 26.006,74 zl,
tytulem zado$éuczynienia, zwrotu kosztow leczenia, dojazdéw oraz noclegu, wskazujac, ze w 70% przyczynil sie do
wystapienia szkody. Decyzja z dnia 9 wrze$nia 2013 r., pozwany wyplacil kwote 4.518,85 z} tytulem zwrotu kosztéw
leczenia i dojazdéw. W pismie z dnia 3 lutego 2016 r., pozwany wyplacil na rzecz powoda kwote 80.000,00 zl.
Nastepnie w toku procesu pozwany wyplacil powodowi kwote 180.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia oraz kwote
20.000,00 zl odszkodowania zwigzanego z kosztami leczenia i rehabilitacji. Ponadto Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny: W zwiazku z wypadkiem z dnia 27 sierpnia 2011 r., powdd doznal obrazen ciala w postaci: zlamania
kregostupa na poziomie C6/C7 ze zwichnieciem i zlamaniem gornej blaszki trzonu C7 z niedowladem spastycznym
czterokonczynowym, niewydolno$cig oddechowa i sthuczeniem pluc. Nastepstwem przebytych urazéw u powoda jest
niewydolno$¢ oddechowa, nawracajace zakazenia ukladu oddechowego i ukladu moczowego, zaburzenia adaptacyjne
z depresja reaktywna na sytuacje, w ktorej sie znajduje oraz zaburzenia porozumiewania sie i artykulacji w przebiegu
zabiegu tracheotomii. U powoda nastgpil trwaly uszczerbek na zdrowiu, uniemozliwiajacy samodzielne stanie i
siedzenie — 100%, zaburzenie depresyjne i problemy z porozumiewaniem sie z uwagi na mechaniczna wentylacje
— 60%, tracheostomii definitywnej w zwiazku z uszkodzeniem rdzenia kregowego i niewydolno$cia oddechowa
przebiegajaca z zaburzeniami glosu — 40%, nawracajacego zapalenia ptluc spowodowanego czynnikiem zakaznym 25%
oraz zlamaniem ze zwichnieciem w odcinku szyjnym kregostupa z ograniczeniem ruchomoéci 15% oraz 40% z tytulu
dysfunkcji pecherza moczowego i odbytnicy oraz zaburzen wzwodu. Lgcznie trwaly uszczerbek na zdrowiu wyniost
280%. Wobec powyzszego powdd wymaga stalej rehabilitacji zmierzajacej do zmniejszenia spastycznego napiecia
mie$ni, wspomagania wentylacji mechanicznej z zastosowaniem odpowiedniego urzadzenia technicznego i statego
nadzoru sprawowanego przez specjaliste anestezjologa oraz stalego nadzoru lekarskiego w celu okreslenia biezacych
potrzeb zdrowotnych powoda gléwnie ukladu oddechowego i moczowego oraz motoryki przewodu pokarmowego.

Pow6d wymaga ciagglej rehabilitacji, licznych wizyt u specjalistow, w tym réwniez psychoterapii indywidualnej
co najmniej trzy razy w tygodniu ze wzgledu na nasilone zaburzenia adaptacyjne i depresyjne. Wymiany l6zka
umozliwiajacego pielegnacje z czterech stron, dostosowania pomieszczenia, w ktérym przebywa powod dla osoby
obloznie chorej umozliwiajgc wjazd i wyjazd 16zkiem, odpowiedniego przystosowania tazienki, zakupu przeno$nika
dla osoby obloznie chorej ulatwiajacego pielegnacje oraz zakupu urzadzen multimedialnych umozliwiajacych
komunikowanie sie spoleczne.

Dowod: opinia gléwna oraz opinia uzupelniajaca bieglych sadowych Zakladu Medycyny Sadowej, w tym specjalistow
neurochirurgii, neurologii, chirurgii- traumatologii, ortopedii i neuroortopedii, anestezjologii i intensywne;j terapii,
chor6b wewnetrznych i gastroenterologii k. 937-942, k. 970-971, zeznania §wiadka J. L. k. 320-321, zeznania powoda
k. 708-709, zeznania $wiadka A. S. 695-696, zeznania $wiadka P. Z. (1) k. 696-697.

Powod w chwili wypadku mial(...) lat, byl aktywny zawodowo i fizycznie. Pracowal gléwnie w oparciu o umowy
zlecenia, byt brygadzistg i montowal rusztowania. Pomiedzy 2010-2011, jego zarobki ksztaltowaly sie na poziomie
1.423,73 zl miesiecznie. Posiadal wielu znajomych i nie miat probleméw zdrowotnych. Mieszkal z zona i synem.
Wypadek uniemozliwil powodowi zdolnosé zarobkowania, gdyz z powodu nastepstw wypadku powod stal sie osoba
trwale niezdolng do pracy oraz catkowicie zalezng od innych oséb. Do lutego 2012 r., otrzymywal zasilek z Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych. W chwili obecnej ograniczone zostaly rowniez kontakty spoleczne, rozwiodl sie z malzonka
i ma jedynie sporadyczny kontakt z synem.



Dowdd: zeznania §wiadka J. L. k. 320-321, zeznania powoda k. 708-709, zeznania §wiadka A. S. 695-696, zeznania
$wiadka P. Z. (1) k. 696-697.

W przedmiotowej spawie nie mozna jednoznacznie stwierdzié, czy powod podczas wypadku mial zapiete pasy.
Pomimo tego zakres uszkodzen pojazdu oraz analiza przebiegu dachowania wskazuje, ze pas bezpieczenistwa nie
bylby w stanie zapewni¢ powodowi pelnej ochrony. Wobec tego, nawet przy zapietych pasach obrazenia jakich doznal
powdd, nie bylyby wykluczone.

Dowdd: opinia bieglego ds. technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych k. 801-827, opinia
bieglych z zakresu medycyny sadowej i rekonstrukeji pojazdéw mechanicznych k. 843-850.

Pow6d wymaga stalej opieki w wymiarze 24 godziny na dobe, sprawowanej przez jedng osobe. Ponadto przy
wykonaniu czynno$ci sanitarno — higienicznych niezbedna jest pomoc drugiej osoby w wymiarze 2 godzin dziennie.

W okresie od dnia 27 sierpnia 2011 r., do dnia 17 lipca 2013 r., koszt ustug opiekuniczych i pielegnacyjnych, zgodnie
z informacja Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej w K. wynosil 12 zL. Od dnia 1 stycznia 2016 r., koszt ustug
wynosi 18 zl. Na miesieczne wydatki powoda skladaja sie: kwota 2.242,00 zl tytulem kosztow leczenia i rehabilitacji,
kwota 295,84 zt tytulem kosztéow dojazdéw, kwota 134,71 zl tytulem kosztéw noclegdéw, kwota 203,38 zl tytulem
kosztow zywno$ci, kwota 106,25 zl tytutem kosztow artykutow technicznych i odziezy oraz koszty calodobowej opieki,
sprawowanej przez jedna osobe i dodatkowo pomoc drugiej osoby w wymiarze 2 godzin dziennie.

Dowod: opinia gléwna oraz opinia uzupeliajaca bieglych sadowych Zakladu Medycyny Sadowej w tym specjalistow
neurochirurgii, neurologii, chirurgii- traumatologii, ortopedii i neuroortopedii, anestezjologii i intensywnej terapii,
chor6b wewnetrznych i gastroenterologii k. 937-942, k. 970-971, zeznania §wiadka J. L. k. 320-321, zeznania powoda
k. 708-709, rachunki i faktury k. 133-143, k. 146-155, k. 177-211, k. 729-771

W zwigzku z doznanymi urazami, powod od dnia wypadku przeznaczyl na leczenie i rehabilitacje kwote 30 023,72
z}. Ponadto poniost koszty zwigzane z dojazdami do placowek medycznych, paliwa, parkingdéw i noclegbw w kwocie
9 941,85 z}. Koszty specjalistycznej diety wysokobialkowej, odpowiednio zbilansowanej dla osoby obloznej w kwocie
4.576,25 z}. Koszty zakupu artykuléw technicznych w kwocie 2.390,60 zl, oraz koszty zwigzane z montazem podjazdu

4.950 z1.

D owdd: opinia gléwna oraz opinia uzupelniajaca bieglych sadowych Zakladu Medycyny Sadowej w tym specjalistow
neurochirurgii, neurologii, chirurgii- traumatologii, ortopedii i neuroortopedii, anestezjologii i intensywnej terapii,
choréb wewnetrznych i gastroenterologii k. 937-942, k. 970-971, zeznania Swiadka J. L. k. 320-321, zeznania powoda
k. 708-709, rachunki i faktury k. 133-143, k. 146-155, k. 177-211, k. 729-771.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw powolanych powyzej i znajdujacych sie w aktach
sprawy dopuszczonych w charakterze dowodu. Wskazane dokumenty daja podstawe dla poczynienia ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie. Sad uznal je za autentyczne i wiarygodne. Ich tre$é i forma nie budzily zastrzezen
i watpliwos$ci oraz nie ujawnily sie okolicznoéci, ktére podwazalyby wiarygodno$é tych dowoddéw i godzily w ich
moc dowodowa od strony materialnej czy formalnej. Sad podzielil wnioski plynace z opinii gléwnej oraz opinii
uzupehiajgcej bieglych sadowych Zakladu Medycyny Sadowej, w tym specjalistow neurochirurgii, neurologii,
chirurgii- traumatologii, ortopedii i neuroortopedii, anestezjologii i intensywnej terapii, choréb wewnetrznych i
gastroenterologii. Przedstawialy one w sposob spojny i przejrzysty przebieg choroby i obecny stan zdrowia powoda.
Opinie te zostaly sporzadzone w sposéb fachowy i rzetelny. Tre$¢ sporzadzonych opinii stanowi podstawe do
okreslenia rzeczywistej krzywdy doznanej przez powoda w zwigzku ze zdarzeniem, ktére miato miejsce w dniu 27
sierpnia 2011 r., kosztéw zwigzanych z jego dalsza rehabilitacja i leczeniem, jak rowniez mozliwoSci wystapienia
w przyszlo$ci dodatkowych skutkéw zdarzenia. Zarzuty pozwanego do opinii stanowily w istocie jedynie niczym
nieuzasadniong polemike z prawidlowymi ustaleniami, a wszelkie watpliwoéci zostaly ostatecznie rozstrzygniete w
opinii uzupelniajace;j.



Ponadto treé¢ sporzadzonych opinii bieglego ds. technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych
oraz opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej i rekonstrukcji pojazdéw mechanicznych, bylty réwniez pomocne
w ustaleniu jakich obrazen doznalby powod w przypadku gdy mialby zapiete pasy bezpieczenstwa a jakich doznalby
gdyby pasy nie byly zapiete. Co prawda na podstawie przedmiotowych opinii nie mozna jednoznacznie stwierdzic,
czy w chwili zdarzenia powdd mial zapiete pasy czy tez nie. Jednak z obu opinii wynika, ze pas bezpieczenstwa nie
bylby w stanie zapewni¢ powodowi pelnej ochrony, a nawet przy zapietych pasach obrazenia jakich doznal powdd,
nie bylyby wykluczone. Majac na uwadze stwierdzenia bieglych w sporzadzonych opiniach, Sad przyznajac powodowi
kwote zado$éuczynienia nie uwzglednil w ogdle przyczynienia sie powoda do skutkéw wypadku. Ponadto wskazac
nalezy, ze obie opinie nie byly kwestionowane przez zadna ze stron postepowania.

Odnoénie dowodéw osobowych Sad dal wiare zaréwno zeznaniom $wiadkow J. L., A. S. oraz P. Z. (2) jak rowniez
zeznaniom powoda, gdyz byly one jasne, spdjne i logiczne. W swej relacji $wiadkowie ci opisali wszystkie zapamietane
przez siebie okoliczno$ci dotyczace stanu zdrowia powoda i podejmowanego przez niego leczenia. Ich relacje sa
rzeczowe i wzajemnie sie uzupelniaja. Sad odmoéwil waloru wiarygodnoéci zeznaniom $wiadka D. W. (k. 320-321)
jedynie odnoénie okolicznoéci zapiecia paséw bezpieczenistwa przez powoda podczas zdarzenia. Swiadek wskazal
jedynie, ze powodd zapial pas, poniewaz po wypadku ,widzial, ze pasy wisialy na P.”. Ponadto jak sam wskazal
w chwili zdarzenia byl pod wplywem alkoholu. Jednoczeénie jak juz wskazano powyzej z materialu dowodowego
zgromadzonego w przedmiotowej sprawie jednoznacznie wynika, ze pas bezpieczenistwa nie bytby w stanie zapewnic
powodowi pelnej ochrony, a jego zapiecie nie wykluczaloby obrazenia jakich doznal powdd.

Powdd cofnat powodztwo z zakresie kwoty 180.000,00 zt tytulem zado$c¢uczynienia oraz kwoty 20.000,00 z} tytulem
odszkodowania zwigzanego z kosztami leczenia i rehabilitacji, z uwagi na wyplacenie tych kwot przez pozwanego na
rzecz powoda w toku procesu, wobec powyzszego Sad postanowil jak w pkt I wyroku.

W ocenie Sadu strona powodowa w zaden sposob nie udowodnila takze, ze skutki wypadku z dnia 27 sierpnia 2011r.,
mialy wplyw na rozpad malzenstwa powoda i ograniczenie jego kontaktow z synem.

Zado$cuczynienie:

Sad mial na uwadze, ze skutki przedmiotowego zdarzenia wyrazaja sie w dlugotrwalym cierpieniu fizycznym i
psychicznym. Dotknely powoda tym boleéniej, ze w chwili wypadku byl mtodym mezczyzna (mial(...) lat), mial
rodzine, byl osoba w peli sprawng fizycznie, aktywna zawodowo i towarzysko. Powod na skutek wypadku doznal
trwalego uszczerbku na zdrowiu oszacowanego na 280%, co sprawilo, ze stal sie calkowicie zalezny od pomocy
innych os6b, w szczegblnosSci matki. Jednoczeénie stan jego zdrowia nie rokuje zadnych szans na znaczaca poprawe.
Cierpieniom fizycznym niewatpliwie towarzysza silne przezycia natury psychicznej, wynikajace z licznych ograniczen
w zyciu codziennym, co skutkuje u powoda znacznym obnizeniem jakoSci zycia oraz poczucia wlasnej wartosci.
Powdd nie radzi sobie z zaistnialg sytuacja psychicznie i cierpi na zaburzenia depresyjne. Nalezy podkresli¢, ze szkoda
niemajatkowa dotyka sfery doznan psychicznych czlowieka, obejmuje bol, cierpienie, tak fizyczne, jak i psychiczne,
jest niewymierna i w zasadzie nieodwracalna, dlatego nie da sie jej wyrazi¢ i oceni¢ w spos6b wymierny w kwocie
pienieznej. Mozna to uczynic¢ jedynie w sposob przyblizony, posredni, a tym samym niedoskonaly. W ocenie Sadu
zado$céuczynienie w powolanej wysoko$ci uwzglednia obnizenie jakosci zycia powoda we wszystkich powolanych
plaszczyznach, ujemne przezycia z tym zwigzane i w po$redni sposéb pozwoli na wyréwnanie uszczerbku doznanego
przez powoda.

Uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci oraz przedstawione dyrektywy orzekania w sprawach o zadoSéuczynienie,
Sad zasadzil kwote 820.000,00 zl tytutem zadoSéuczynienia (uznajac, ze cale zado$éuczynienie powinno wynie$c
1.100.000 zl). W ocenie Sadu oczywista rzecza jest, ze z uwagi na stan zdrowia powoda oraz brak szans na
wyzdrowienie i samodzielno§¢ w przyszlosci, zadne pieniadze nie zrekompensuja powodowi doznanej krzywdy,
jednakze zdaniem Sadu zasadzona kwota jest wywazona i adekwatna do rozmiaru cierpien, ktére dotknely powoda.



Powyzsza kwote Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 17
lipca 2013 r., gdyz byla to data wniesienia pozwu. Za okres do dnia 31 grudnia 2015 r. zasadzono odsetki ustawowe,
zgodnie z art. 481 § 2 zd. 1 k.c. (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2015 r.) w zw. z art. 56 ustawy z dnia
9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 1830). Za okres poczynajac od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaplaty zasagdzono odsetki ustawowe za opdznienie przewidziane w art. 481 § 2 k.c. w brzmieniu obowigzujacym od
tej daty. O odsetkach od zadoSéuczynienia orzeczono na podstawie art. 481 k.c., od daty wniesienia pozwu, zgodnie
z zagdaniem pozwu.

W pkt III wyroku Sad orzekl o przyznaniu 83.350,00 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 17
lipca 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od
dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych liczonych od kwoty 500.000
z} tytulem zado$éuczynienia za okres od dnia 5 kwietnia 2012 r. od dnia 16 lipca 2013 r. Zgodnie z art. 482 § 1 k.c.
od zaleglych odsetek mozna zgdac¢ odsetek za opdZznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powbdztwa, chyba ze po
powstaniu zalegloéci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dluznej sumy.

W niniejszej sprawie Sad przyjal, ze termin zaplaty odsetek uplynal bezskutecznie w dniu 5 kwietnia 2012 r, gdyz
podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w orzeczeniu z dnia 14 stycznia 2011 r., sygn. akt I PK 145/10
iz zadoStuczynienie przystuguje z odsetkami od dnia opdznienia, czyli wezwania do zaplaty, a nie od dnia jego
zasgdzenia. Zgodnie z wymaganymi przestankami wniosek o przyznanie tych odsetek znalazl sie juz w pozwie. Za
kwote od ktorej naliczono odsetki Sad wskazal 500.000,00 zlotych, gdyz byla to kwota zado$éuczynienia o wyplate
ktoérej powdd wnidst pismem z dnia 29 lutego 2012 r. zglaszajac pozwanej szkode osobowa.

Odszkodowanie:

Powdd wniost o zasadzenie kwoty 178.944,00 zt tytulem odszkodowania z tytulu kosztow opieki osdéb trzecich w
okresie od dnia 27 sierpnia 2011 r. do dnia 17 lipca 2013r. Z materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowe;j
sprawie jednoznacznie wynika, ze powod od dnia wypadku wymagal stalej calodobowej opieki ze strony os6b
najblizszych. Pow6d wykazywal, ze wymaga calodziennej opieki, ponadto przy wykonaniu czynnoéci sanitarno —
higienicznych niezbedne sa jego zdaniem co najmniej dwie osoby w wymiarze dwa razy dziennie po dwie godziny
lacznie 32 godziny. Sad doszedt do przekonania, ze powdd wymaga calodobowej opieki sprawowanej przez jedna
osobe. Ponadto przy wykonaniu czynno$ci sanitarno — higienicznych niezbedna jest pomoc drugiej osoby w wymiarze
2 godzin dziennie, tj. lgcznie 28 godzin. Przyjmujac stawke godzinowa od 17 lipca 2013 r., do dnia 1 stycznia 2016 r.,
w kwocie 12 zl, natomiast od dnia 1 stycznia 2016 r., w kwocie 18 zl; Sad uznal za zasadne zasadzenie na rzecz powoda
kwoty 149.856,00 zl tytulem odszkodowania z tytulu kosztéw opieki os6b trzecich, oddalajac zadanie w pozostalym
zakresie o czym orzekl w pkt IV przedmiotowego wyroku.

W przedmiotowej sprawie powdd domagal sie ponadto zasadzenia od strony pozwanej odszkodowania zaptaty kwoty
30 023,72 z} tytutem odszkodowania zwigzanego z leczeniem i rehabilitacja; kwoty 9 941,85 z} tytulem odszkodowania
zwigzanego z kosztami dojazdéw do placdwek medycznych, paliwa, parking6éw i noclegdw, kwoty 4576,25 zl tytulem
odszkodowania zwiazanego z zakupem zywnosci, kwoty 2390,60 z} tytutem odszkodowania zwigzanego z zakupem
artykuléw technicznych oraz kwoty 4 950,00 zl tytulem odszkodowania zwigzanego z kosztami montazu podjazdu.
W ocenie Sadu powyzsze koszty sa uzasadnione ze wzgledu na rodzaj i rozmiary poniesionego uszczerbku, ponadto
ich wysoko$¢ znajduje odzwierciedlenie w materiale dowodowym zgromadzonym w przedmiotowej sprawie, a przede
wszystkim opinii bieglych, zeznaniach swiadkow i zlozonych przez powoda fakturach i rachunkach.

O ustawowych odsetki za opdznienie od powyzszych kwot Sad orzekl zgodnie z zadaniem pisma rozszerzajacego
powodztwo z dnia 2 lutego 2018 r., w ktdrym w zwiazku z zaniechaniem sprecyzowania roszczen odsetkowych od
wskazanych w pozwie kwot, zasadnym bylo zakre§li¢ date poczatkowa na trzy lata wstecz od daty wniesienia pisma
rozszerzajacego powodztwo z dnia 2 lutego 2018 r. do dnia zaplaty.



Renta wyréwnawcza z tytutu utraconych dochodéw oraz renta z tytulu zwiekszonych potrzeb.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do renty wyréwnawczej z tytulu utraty zdolnosci do pracy Sad wskazal, ze ma
ona rekompensowaé poszkodowanemu uszczerbek, ktory wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia powstat
w jego dochodach z tytulu pracy zarobkowej lub prowadzonej dzialalnosci gospodarczej. Bedzie on rowny réznicy
miedzy hipotetycznymi dochodami, ktore osiagalby, gdyby nie doszlo do zdarzenia szkodzacego, a dochodami, ktore
uzyskuje, bedgc poszkodowanym, uwzgledniajac takze §wiadczenia otrzymywane z tytulu ubezpieczenia spolecznego.
Przy ustalaniu wysokoSci renty wyré6wnawczej, okreslajac wielko$¢ hipotetycznych dochodéw uprawnionego, nalezy
uwzgledni¢ wszelkie jego dochody dotychczas uzyskiwane, réwniez nieregularnie (np. dorywczo, z prac zleconych,
okresowe premie, Swiadczenia w naturze), a takze te dochody, ktérych uzyskanie w przyszloéci bylo wysoce
prawdopodobne (bardzo realne), jezeli ocena dokonywana ad casu jest uzasadniona, zwazywszy na naturalny rozwadj
kariery zawodowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2013r., II PK 291/12, LEX nr 1350301, oraz
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 5 lutego 2014r., I ACa 1157/13, LEX nr 1430725). Przenoszac powyzsze
rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy w ocenie Sadu réwniez zadanie zasadzenia renty na rzecz powoda bylo
zasadne. Nie ulega wszakze najmniejszej watpliwosci, ze wskutek doznanych urazéw calkowicie utracil zdolnosé
zarobkowania, ktorej juz nigdy nie odzyska.

W tym zakresie Sad podniosl, iz przed wypadkiem z dnia 27 sierpnia 2011 roku powdd pracowal w oparciu o umowy
zlecenia jako brygadzista i otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 2.092,18 zl miesiecznie. Powod w 2010 r., uzyskat
doch6d w wysokosci 16.151,20 zh., natomiast w 2011 r. uzyskal dochéd laczny w wysokosci 18.018,25 zl. Oznacza
to, w latach 2010-2011 powdd uzyskal dochéd w wysokos$ci 34.169,45 zb. Dzielac ta kwote przez 24 miesiace powdd
wskazal, ze podstawe skapitalizowanej renty stanowi kwota 1.423,73 zL. W zwiagzku z tym, ze powdd do lutego 2012 1.,
otrzymywatl z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych zasilek, od marca 2017 r., do 17 lipca 2017 r., méglby zarobi¢ kwote
23.491,55 zL, i taka kwote Sad zasadzil tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej, orzekajac jak w pkt. X i XI
wyroku.

Jedna z przestanek roszczenia o rente, wymienionych w cytowanym przepisie, jest rowniez zwiekszenie sie potrzeb
poszkodowanego wynikajacych z uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Pod pojeciem zwiekszenia sie potrzeb
poszkodowanego nalezy rozumieé konieczno$é pokrycia kosztéw utrzymania, powstalych wylgcznie w nastepstwie
zdarzenia, ktore szkode spowodowalo. Do kosztéow tych w pierwszej kolejnoéci nalezy zaliczyé¢ chociazby koszty
zwigzane z zapewnieniem stalej lub doraznej opieki (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 19776r., I CR
487/76, LEX nr 7854). Obowiagzek kompensaty kosztow obejmuje wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub
rozstrojem zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez wzgledu na to, czy podjete dzialania przyniosty
poprawe zdrowia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008r., II CSK 425/07, Mon. Praw. 2008, nr 3,
S. 116).

W zakresie omawianego zadania powod dochodzil zwrotu kosztéw opieki Sswiadczonej przez osoby drugie, a takze
kosztéw leczenia i rehabilitacji. Zadany zwrot kosztow opieki innych oséb zwigzany jest z praktycznie calkowitym
ograniczeniem mozliwoéci samodzielnego funkcjonowania i wykonywania przez powoda podstawowych czynnosci
zycia codziennego, a wiec zwiekszeniem jego potrzeb. W oparciu o zeznania §wiadkéw, przestuchanie powoda, a przede
wszystkim opinie biegltych sadowych Sad uznal, ze pomoc ta byta i jest w dalszym ciggu niezbedna.

Powod pierwotnie wnibst o zasadzenie kwoty wnidst o zasadzenie kwoty 6.672,43 zl miesiecznie, przy czym wskazal,
ze na poczet zadnej kwoty zaliczyl kwote 2.242,00 z} tytulem kosztoéw leczenia i rehabilitacji, kwote 295,84 zt tytulem
kosztéow dojazddw, kwote 134,71 z} tytulem kosztéw noclegéw, kwote 203,38 zl tytulem kosztéw zywnosci, kwote
106,25 zl tytulem kosztoéw artykuléw technicznych i odziezy oraz kwote 3.653 zl tytulem kosztoéw opieki. W piémie
rozszerzajacym powodztwo powdd wniost o zwiekszenie powyzszej kwoty z uwagi konieczno$é calodziennej opieki
jednej osoby, oraz co najmniej dwoch os6b w wymiarze dwoch godzin dziennie, o kwote 7.867,00 zl od 17 lipca 2013
r., do 31 grudnia 2015 r., oraz o kwote 13.627 zt od dnia 1 stycznia 2016 r.



Sad przyjal, ze powdd wymaga calodziennej opieki jednej osoby, oraz dodatkowo przy wykonaniu czynno$ci sanitarno
— higienicznych niezbedna jest pomoc drugiej osoby w wymiarze 2 godzin dziennie, lgcznie 28 godzin. Ponadto przyjat
stawki godzinowe od 17 lipca 2013 r., do dnia 1 stycznia 2016 r. na kwote 12 zl, natomiast od dnia 1 stycznia 2016 r. na
kwote 18 zL. Wobec tego wysoko$c¢ kosztéw opieki 0s6b trzecich w okresie od 17 lipca 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015
r. ustalono na poziomie 6.427,57 z}, natomiast od 1 stycznia 2016 r. na kwote 11.547,57 zL

Zdaniem Sadu za okres od sierpnia 2013 r., do grudnia 2015 r., powodowi nalezy sie kwota 13 100,00 zl miesiecznie
(6672,43 zt + 6427,57 z}). Natomiast od 1 stycznia 2016 r., kwota 18 220,00 zl (6672,43 zl + 11.547,57 z1).

Ustawowe odsetki za op6znienie od kwot 6427,57 z} oraz 11.547,57 zt przyznane zostaly od dnia marca 2018r. (tj. od
daty doreczenia pozwanemu odpisu pisma rozszerzajacego powodztwo) do dnia zaplaty (punkt XII I XIII).

W punkcie XIV Sad zasadzit kwote 80.000,00 z} tytulem kwoty uiszczonej przez pozwanego w toku postepowania o
zado$¢éuczynienie liczonych od dnia 17 lipca 2013r., do dnia wplaty tj. do dnia 3 lutego 2016 r. W pkt XVI Sad oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie.

Ustalenie odpowiedzialno$ci na przysztosé:

Pow6d domagatl sie rowniez ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlo§¢ za skutki przedmiotowego
wypadku. Zadanie to, w ocenie Sadu, jest w pelni zasadne. W tym zakresie nalezy odwolaé sie do uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 2000r., sygn. akt IIT CZP 2/09 (LEX nr 483372), w ktérej wyrazony zostal poglad, wedle
ktoérego, powod dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze miec¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloéci. Moze on wiec wnosi¢ nie tylko o zadoééuczynienie za
doznang krzywde i odszkodowanie, ale takze o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powstac
w przyszlo$ci, w zwigzku z doznanymi obrazeniami ciala i rozstrojem zdrowia. Za takim stanowiskiem przemawia
fakt, ze nie wszystkie szkody na osobie zawsze powstaja jednoczesnie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie
ciala. Poszkodowani nie moga zatem, wystepujac o §wiadczenie, okre§li¢ wszystkich skutkow zaistnialego wypadku,
ktore jeszcze sie nie ujawnily, a ktorych wystapienie jest prawdopodobne. W jaki$ czas po zdarzeniu mogg bowiem
ujawnic sie kolejne jego nastepstwa, ktorych z uwagi na indywidualne wlasciwos$ci organizmu, przebieg leczenia czy
rehabilitacje, przewidzie¢ nie mozna.

Ze sporzadzonej na potrzeby niniejszego procesu opinii wynika, ze rokowania co do powrotu do stanu zdrowia
sprzed wypadku sa bardzo niekorzystne. Strona powodowa wykazala istnienie interesu prawnego w ustaleniu
odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci z uwagi na doznane przez P. L. obrazenia.
Uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych interesow,
czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci.
Powod nie rokuje nadziei na wyzdrowienie, tym samym przyja¢ nalezalo mozliwo§¢ powstania w przyszltosci
dalszych negatywnych skutkéw doznanych w wypadku obrazen. Okoliczno$¢ ta wskazuje za$ na zasadno$c¢ ustalenia
odpowiedzialnoéci pozwanego na przysztosé za skutki w/w wypadku, co znalazlo odzwierciedlenie w punkcie XV
wyroku.

Orzeczenie o kosztach zawarte w pkt XVII wyroku Sad na podstawie art. 98 § 1 3 w zw. z art. 99 k.p.c. tj. przy
uwzglednieniu zasady odpowiedzialno$ci z wynik procesu.

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony:
Pozwany zaskarzyl wyrok w cze$ci:

- zasgdzajacej na rzecz powoda P. L. $wiadczenie tytulem zadoSéuczynienia w kwocie powyzej 270.000 zt tj. w zakresie
kwoty 550.000 zl, a takze w zakresie poczatkowej daty naliczania odsetek wcze$niejszej niz data wyrokowania (pkt
I wyroku);



- w punkcie III wyroku w czeSci:

- zasadzajacej na rzecz powoda P. L. §wiadczenie tytulem kosztow opieki w kwocie powyzej 111.840,00 zt tj. w zakresie
kwoty 38.016,00 zl, (punkt IV wyroku);

w punkcie VII, VIII wyroku;

- zasadzajacej na rzecz powoda P. L. rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w zakresie powyzej kwoty 9737,84 zt
miesiecznie, tj. w zakresie kwoty 3362,16 zl miesiecznie oraz w zakresie odsetek od zaskarzonej czeSci renty;

- zasadzajacej na rzecz powoda P. L. rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w zakresie powyzej kwoty 9737,84 zi
miesiecznie, tj. w zakresie kwoty 8482,16 zl miesiecznie oraz w zakresie odsetek od zaskarzonej czesci renty;

- w punkcie XIV, XVII wyroku;
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1/ naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, a w szczego6lnoSci:

- przepisu art. 445 k.c. w zw. z 415 k.c. poprzez zasadzenie razaco wysokiej kwoty zado$cuczynienia za doznang
krzywde mimo, iz jest sprzeczna z przyjetymi w orzecznictwie sadow powszechnych kryteriami ustalania wysokoSci
zado$éuczynienia;

- przepisu art. 6 k.c. poprzez uznanie, iz powdd wykazal, by rozmiar krzywd przez niego doznanych uzasadnialy
zasadzenie na jego rzecz przyznanej kwoty zado$uczynienia oraz by wykazal zakres dochodzonego odszkodowania
irenty;

- przepisu art. 444 par. 2 k.c. oraz art. 444 par. 1 k.c. poprzez bledne ustalenie, iz za zasadna nalezy uznac stawke
12,00 zl i 18,00 zl za godzine opieki sprawowanej nad powodem, podczas gdy stawka ta jest stosowana przez
wykwalifikowanych pracownikéw, badz innych osrodkéw, ktorzy profesjonalnie zajmuja sie opieka nad osobami
chorymi, niepelnosprawnymi, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca w odniesieniu do rodzicow powodki,

- przepisu art. 481 k.c. wzw. z art. 455 k.c. oraz w zwiagzku z art. 817 k.c, poprzez ich bledne zastosowanie i zasadzenie na
rzecz powoda odsetek ustawowych od kwoty zado§éuczynienia, podczas gdy w niniejszej sprawie wysoko$¢ naleznych
powodowi Swiadczen ustalana byla wedlug stanu rzeczy w chwili zamkniecia rozprawy (miedzy innymi na podstawie
sporzadzonych w sprawie opinii bieglych sadowych, zeznan $wiadkéw, przestuchania powoda), co w przypadku
uznania powodztwa przez Sad, uzasadnia zasadzenie odsetek ustawowych od dnia wyrokowania.;

2/ naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c. i 328 § 2 k.p.c, poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodéw, polegajace:

- na uznaniu przez Sad I instancji iz powdd wykazal, aby rozmiar doznanych przez niego krzywd, dlugotrwalos¢
procesu leczenia, rokowania na przyszloé¢, obecny stan zdrowia uzasadnial zasadzenie na jego rzecz tak wysokiej
kwoty zado$§¢uczynienia, odszkodowania i renty,

- ustaleniu kosztéw opieki na poziomie 12,00 zl i 18,00 zl za godzine, czyli stawce odpowiadajacej profesjonalnemu
Swiadczeniu opieki dla oséb niepelnosprawnych,

niewyjasnienie w treSci uzasadnienia wyroku przeslanego zasgdzenia tak wysokiego zado$éuczynienia,
poszczegblnych skladnikow odszkodowania i renty.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powoddztwa takze w
zaskarzonej czeSci i rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sadowych w oparciu o przepis art. 100 k.p.c, przy



uwzglednieniu zmian zaskarzonego wyroku oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania
apelacyjnego.

Powod zaskarzyl wyrok w czeSci oddalajacej powddztwo co do kwoty 500.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 17 lipca 2013r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie:

- art. 445 k.c. poprzez jego niewladciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze zasadne jest przyjecie kwoty
820.000 1zl tytulem dalszego zadoSéuczynienia jako adekwatnej do doznanej przez powoda krzywdy i spelniajacej
kompensacyjna role tego roszczenia, w sytuacji gdy majac na uwadze doznane przez powoda urazy w wyniku
wypadku z dnia 27 sierpnia 2011 roku., ich skutki na zdrowiu powoda, obecny stan zdrowia powoda bedacy wynikiem
przedmiotowego wypadku, adekwatng kwotg zado§éuczynienia rekompensujaca powodowi krzywde jest dalsza kwota
1.320.000 z} (jeden milion trzysta dwadzieScia tysiecy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 lipca 2013r. do dnia
31 grudnia 2015r. oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

- art. 445 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie pojecia ,odpowiedniej sumy zado$cuczynienia" i zasadzenie tego
Swiadczenia w kwocie nieadekwatnej i razaco zanizonej w stosunku do rozmiaru poniesionej krzywdy.

Wobec powyzszego wniost o miane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda w
miejsce kwoty 820.000 z} tytutem zado$éuczynienia kwoty 1.320.000 z} tytutem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 17 lipca 2013r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania za druga
instancje, ewentualnie o nieobcigzanie powoda kosztami postepowania apelacyjnego w trybie art. 102 k.p.c.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje nie zaslugujg na uwzglednienie.

Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny przyjal za swoje, a takze trafnie
zastosowal przepisy prawa procesowego i prawa materialnego.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 §1 k.p.c.) na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art.382
k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie
sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce
wyjatkowo (art. 381 k.p.c.). Z tej przyczyny Sad Apelacyjny uznal dowody zgloszone w postepowaniu apelacyjnym za
sp6Znione.

Zgodnie z uchwalg skladu 7 sedziéw (III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.55), ktérej nadano moc zasady prawnej,
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.
Innymi slowy, jesli apelujacy zarzutow tego rodzaju nie zglosi, zagadnienie naruszenia przepis6w procesowych
pozostawa¢ musi poza sferg zainteresowania Sadu (za wyjatkiem tych przepisow, ktore przelozyé sie moga na
stwierdzenie niewazno$ci postepowania, czy nierozpoznanie istoty sprawy, co w niniejszej sprawie niemialo miejsca).

Strona pozwana zarzucila zaréwno naruszenie przepisoOw prawa materialnego jak i procesowego, zatem w pierwszej
kolejnoéci wymaga rozwazenia zarzut naruszenia przepisow procesowych, bowiem zarzut naruszenia prawa
materialnego moze by¢ wlaSciwie oceniony tylko na tle ustalonego przez sad stanu faktycznego, a nie stanu
postulowanego przez apelujacego. Temu shuzy postepowanie dowodowe zgodnie z ktérym na podstawie art.6 k.c. i
232 k.p.c. strony zobowigzane sg przedstawi¢ sadowi rozpoznajacemu sprawe dowody na poparcie swych twierdzen
o faktach.



Nie mozna jednak zgodzi¢ sie z pozwanym, iz Sad Okregowy dopuscit sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przede
wszystkim zarzut ten jest zbyt ogdlny i nie odwoluje sie do konkretnych dowodow i faktow, w szczegdlno$ci odnosnie
przestanek przyznania zadoSéuczynienia. Pozwany zatem w istocie zarzuca wyciggniecie niewlasciwych wnioskow z
materialu dowodowego, czyli naruszenie prawa materialnego. Taki sposéb formulowania zarzutow naruszenia art.
233 par. 1 nalezy uzna¢ za nietrafny.

Jedynie odnoénie renty pozwany zarzuca konkretnie bledne przyjecie stawek za opieke na poziomie odpowiednio 12
z}t co do renty zaleglej oraz 18 zl za godzine odno$nie renty biezacej. Jednak w tym zakresie zarzut nalezy uznaé za
chybiony, bowiem Sad w tym zakresie oparl sie na opinii bieglego. Dodatkowo nalezy podnies¢, ze stawka 18 zt na
godzine za opieke jest obecnie stawka minimalng dopuszczalng przez obowigzujace przepisy.

Wskazaé zatem nalezy, iz Sad Okregowy ustalil stan faktyczny sprawy w sposob prawidlowy. Wyprowadzony on zostal
ze wszystkich dowodow zaoferowanych przez strony, tak osobowych jak i dokumentow. Sad Okregowy odnidst sie do
calosci materialu dowodowego sprawy a jego ocena odpowiada wymaganiom z art. 233 § 1 k.p.c. i bez watpienia nie
przekroczyla granic swobodnej oceny.

Przechodzac do zarzutu naruszenia prawa materialnego a to art. 445 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie
nalezy stwierdzié, ze w tym zakresie argumenty obu apelujacych nie podwazaja rozstrzygniecia sadu I instancji.

Obie strony nieskutecznie kwestionuje naruszenie art. 445 par. 1 k.c. zarzucajac zasadzenie na rzecz powoda
zado$¢uczynienia w nieodpowiedniej kwocie.

Nalezy zauwazyc¢, ze Sady dysponuja w ramach regulacji zawartej w art. 445 § 1 k.c. swoboda w okreélaniu wysokosci
odpowiedniej kwoty naleznej pokrzywdzonemu tytulem zadoSéuczynienia. Ta swoboda jest jednak limitowana
konkretnymi okoliczno$ciami sprawy, rozmiarem krzywdy doznanej przez pokrzywdzonego oraz uwarunkowaniami
zwigzanymi z poziomem zycia spoleczenstwa. Instytucja odwolawcza przeprowadzajac kontrole zaskarzonego
orzeczenia w zakresie wysoko$ci zasgdzonego zado$cuczynienia ingeruje w sytuacjach, gdy kwota jest razaco za wysoka
lub razaco za niska, bowiem tylko w takiej sytuacji Sad II instancji moze dokonaé stosownej zmiany orzeczenia
Sadu I instancji. Korygowanie zasadzonego juz zado$c¢uczynienia uzasadnione jest wowczas i tylko wowczas, gdy przy
uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci sprawy , majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono razaco niskie lub razaco
wygobrowane (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 wrzeénia 1999r I CKN 477/98).

Cywilistyczne ujecie zadoSéuczynienia przewidzianego w komentowanym przepisie zaklada, iz pelni ono funkcje
kompensacyjna, przyznana suma pieniezna ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej przez poszkodowanego
szkody niemajatkowej. Powinna wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie
ujemnych przezy¢, aby w ten sposob przynajmniej cze$ciowo przywrdcona zostala rownowaga zachwiana na skutek
zdarzenia. W konsekwencji sagd meriti, ustalajac wysoko$¢ naleznego zadoSéuczynienia winien uwzgledni¢ wszystkie
okolicznosci istotne dla okreélenia rozmiaru doznanej krzywdy, w szczegolno$ci takie jak: wiek poszkodowanego,
stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnoé¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw doznanego
uszczerbku niemajatkowego, szanse na przyszlo$é, poczucie nieprzydatno$ci spolecznej, bezradnosé zyciowa, uczucie
smutku, tesknoty, zalu, utrata wsparcia, niemozno$¢ znalezienia sie w nowej sytuacji, poczucie sieroctwa oraz inne
czynniki podobnej natury. Jednocze$nie zadoSéuczynienia ma speli¢ funkcje kompensacyjna, przyznana bowiem
suma pieniezna ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej, jednakze jego wysoko$¢ nie
moze by¢ dowolna.

Zado$cuczynienie powinno mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec przedstawia¢ ekonomiczne odczuwalna warto$c
i by¢ tak uksztaltowane, by stanowi¢ ekwiwalent doznanej krzywdy. Z drugiej strony w orzecznictwo wskazuje na
potrzebe utrzymania wysoko$ci zado$¢uczynienia w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, co nie moze jednak podwaza¢ kompensacyjnej funkcji zadoécuczynienia
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z 30.01.2004 I CK 13112003 OSN 2005 nr 2 poz. 40).



Nalezy wzia¢ pod uwage, ze w zwigzku z nastepstwami obrazen ciata odniesionych przez powoda na skutek wypadku
z dnia 2 czerwca 2013 r. trwaly uszczerbek na jego zdrowiu wyniost sumarycznie az 280 % Ten procentowo okreslony
uszczerbek stuzy jedynie jako pomocniczy Srodek ustalenia rozmiaru zado§¢uczynienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 5 pazdziernika 2005 r., I PK 47/05, LEX nr 176307]) niemniej dopelnia on obrazu krzywdy powoda. Jak wynika
z poczynionych ustalen faktycznych, powo6d na skutek wypadku doznal nastepujacych obrazen ciala:

Podkresli¢ zatem nalezy, ze powdd w chwili wypadku byt mlodym mezczyzng (mial 26 lat), mial rodzine, byl osoba w
pelni sprawna fizycznie, aktywna zawodowo i towarzysko. Na skutek wypadku stal sie calkowicie zalezny od pomocy
innych os6b, w szczegolnosci matki, co Zle znosi psychicznie.

Stan jego zdrowia nie rokuje zadnych szans na znaczacg poprawe. Cierpieniom fizycznym niewatpliwie towarzysza
silne przezycia natury psychicznej, wynikajace z licznych ograniczen w zyciu codziennym, co skutkuje u powoda
znacznym obnizeniem jako$ci zycia oraz poczucia wlasnej warto$ci. Powod nie radzi sobie z zaistniala sytuacja
psychicznie i cierpi na zaburzenia depresyjne.

Zado$Cuczynienie przyznawane jest na cale zycie. Dotyczy tez doznan psychicznych czlowieka, obejmuje bdl,
cierpienie, tak fizyczne, jak i psychiczne. Dotyczy uszczerbku niewymiernego i nieodwracalnego. Zatem uszczerbku
tego nie da sie wyrazi¢ i oceni¢ w spos6b wymierny w kwocie pienieznej. Mozna to uczyni¢ jedynie w sposéb
przyblizony. W ocenie Sadu zado$¢uczynienie w powolanej wysokosci uwzglednia obnizenie jakoSci zycia powoda we
wszystkich plaszczyznach zycia i uwzglednia wszystkie ujemne aspekty z tym zwigzane i w po$redni sposéb pozwoli
na wyréwnanie uszczerbku doznanego przez powoda.

Uwzgledniwszy powyzsze dane, nalezy podzieli¢ ocene Sadu Okregowego, ze w okolicznoSciach faktycznych sprawy,
adekwatnym do poniesionej przez powoda krzywdy niemajatkowe;j jest zado$cuczynienie w kwotach przyznanych
przez Sad pierwszej instancji 1 100 000 zl, z czego zostalo zaptacone 280.000 zt.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku, w kwestii wysoko$ci zadoSéuczynienia, broni sie przed zarzutami apelacji obu
mocng argumentacja. Nie ma potrzeby by te argumentacje Sadu Okregowego powielaé, wystarczy odniesé sie do niej
z aprobata i stwierdzié, Ze nie sposdb uznaé zasgdzonych kwot za nieodpowiednie, a z cala pewnoscia nie w stopniu
uzasadniajgcym ingerencje Sadu Apelacyjnego.

Reasumujgc - uwazna lektura motywoéw zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, iz Sad Okregowy orzekajac w
przedmiocie wysokoéci zado$c¢uczynienia kierowal sie dyrektywami okre§lonymi w art. 445 § 1 k.c. i nadal mu wtasciwe
znaczenie.

Chybione sa rowniez zarzuty dotyczace zasadzenia renty dla powoda — tak biezacej jak i skapitalizowanej. Pozwany
nie zdotal w apelacji wzruszy¢ ustalen co do zakresu i kosztow koniecznej dla opieki — rowniez w aspekcie godzinowym
i stawki wynagrodzenia za opieke. Sad uwzglednit takze okresy w ktérym powdd przebywal w zakladach opieki
zdrowotne;j.

Za chybiony nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 i 817 k.c. k.c. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia
22 maja 2003 r., o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zgodnie z dominujacym pogladem orzecznictwa sagdowego zado$Cuczynienie za
krzywde zobowiazany ma zaplaci¢ niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego i od tego momentu naleza sie
uprawnionemu odsetki (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 1970 r., II PR 257/70, OSNC 1971 r. Nr
6, poz. 103, z dnia 12 lipca 2002r., V CKN 1114/00, z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09). W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy nie mozna uznaé, ze dopiero w trakcie procesu krzywda powodki zostala ujawniona. Pozwany juz
w trakcie postepowania wywolanego zgloszeniem szkody dysponowal bowiem obszerna dokumentacja lekarska. W
szczegolnosci wynikalo z niej czterokonczynowe trwale porazenie ciala powoda skutkujace trwalym ponad 100 %
uszczerbkiem na zdrowiu.



Uznajac zatem apelacje obu stron za nieuzasadnione, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. orzekt jak w
sentencji.

Wobec oddalenia obu apelacji o kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. znoszac je wzajemnie miedzy stronami. Wieksza warto§¢ przedmiotu zaskarzenia w apelacji
pozwanego zostala zrekompensowana wiekszymi kosztami poniesionymi w tym postepowaniu.
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