Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)
Sygn. akt I ACa 211/19
POSTANOWIENIE
Dnia 22 grudnia 2021 roku
Sad Apelacyjny w Krakowie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek
po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2021 roku w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa A. B. (1) — poprzednio S. - w upadloéci osoby fizycznej nie prowadzacej dzialalnoSci gospodarczej
przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
na skutek apelacji powodki
od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie
z dnia 24 stycznia 2019 r., sygn. akt I C 674/17
Postanawia
1. uchylié¢ wyrok Sqdu Okregowego w Tarnowie z dnia 24 stycznia 2019 r.
sygn. akt I C 674/17 i umorzy¢ postepowanie w sprawie,

2. nie obciqzaé powaddki kosztami procesu i postepowania apelacyjnego.

SSA Grzegorz Krezolek

Sygn. akt : I ACa 211/19

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 22 grudnia 2021r

A. S. - obecnie B. w pozwie skierowanym przeciwko Bankowi (...) SA w W., domagala sie pozbawienia wykonalno$ci
w caloSci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 17 listopada 2011r , ktdry zostal zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci przez Sad Rejonowy w T. , postanowieniem z dnia 30 listopada 2011r , w postepowaniu oznaczonym
sygnaturg(...)

Podstaw dla uwzglednienia powodztwa upatrywala w dwoch zarzutach.

Niewaznoéci umowy poreczenia , ktérg zawarla ze strong poznang w dniu 24 maja 2011r dla zabezpieczenia
splaty kredytu udzielonego przez bank spoélce z ograniczona odpowiedzialno$cia (...) w J., stanowiacej podstawe



wierzytelnoéci stwierdzonej w tym tytule , z powodu jej niewazno$ci spowodowanej zawarciem jej przez powddke po
wplywem istotnego bledu oraz

przedawnienia wierzytelno$ci banku wobec niej , stwierdzonej w tym tytule wykonawczym , wobec uplywu trzyletniego
terminu wskazanego w art. 118 kc , albowiem wierzytelno$é wynikata z czynno$ci realizowanej przez strone pozwana
w ramach z dzielnoéci gospodarczej . / por.k. 2-7 akt/

Odpowiadajgc na pozew strona przeciwna domagala sie oddalenia powodztwa jako nieuzasadnionego w jakimkolwiek
zakresie oraz przyznania na swoja rzecz od powo6dki kosztow procesu.

W swoim stanowisku pozwany odniost sie polemicznie do obu postawionych przez A. B. zarzutéw, oceniajac je jako
nietrafne / por. k. 45-48/.

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2019r Sad Okregowy w Tarnowie :
- oddalit powodztwo [ pkt I] oraz
- zasadzil od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 10 800 zlotych , tytutem kosztéw procesu.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyla A. S. [ obecnie B. ] , kwestionujac je w calo$ci , w jej wniosku postulujac w
pierwszej kolejnoSci wydanie przez Sad Apelacyjny rozstrzygniecia reformatoryjnego , ktérym powodztwo zostanie
uwzglednione w calo$ci , a pozwany bank obcigzony na rzecz powddki kosztami procesu.

W ramach wniosku ewentualnego A. B. (1) domagala sie uchylenia wyroku z dnia 24 stycznia 2019r i przekazania
sprawy Sadowi Okregowemu w Tarnowie do ponownego rozpoznania.

Na wypadek nie uwzglednienia apelacji , pow6dka wnosila o nie obcigzanie jej kosztami postepowania apelacyjnego
naleznymi stronie przeciwne;j.

Srodek odwolawczy zostal oparty na zarzutach :

a/ procesowym, naruszenia art. 233 par. 1 kpc w zw. z art. 227 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
zgromadzonych dowodow i zastgpienie jej ocena dowolng ,

b/ bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych jako podstawa wydanego orzeczenia i w konsekwencji nieprawnego
przyjecia , ze skarzaca uchybila terminowi z art. 88 par. 2 kc., a wobec tego nie moze skutecznie powolaé sie na istotny
blad prowadzacy do niewaznoSci umowy poreczenia zawartej ze strong przeciwna ,

¢/ nieprawidlowego zastosowania art. 58 par. 2 ke i nie uznania przez Sad Okregowy , iz umowa ta nie jest sprzeczna
z zasadami wspdlzycia spolecznego i nalezy ocenié ja jako waznie zawarta przez strony./ por k. 255-266 akt/.

Odpowiadajac na apelacje Bank (...) SA domagal sie jej oddalenia jako pozbawionej uzasadnionych podstaw oraz
obcigzenia przeciwniczki procesowej kosztami postepowania apelacyjnego / por. k. 273-276 akt/

Przed wyznaczeniem terminu rozprawy apelacyjnej , celem rozpoznania $§rodka odwolawczego powddki , strona
pozwana w pi$mie procesowym z dnia 26 czerwca 2019r / k. 283 akt / , poinformowala o ogloszeniu wobec A. B. (1)
/ poprzednio S. / tzw. upadloéci konsumenckiej.

Upadlo$é zostala orzeczona postanowieniem Sadu Rejonowego dla K. w K. VIII Wydzial Gospodarczy ds.
Upadlo$ciowych i Restrukturyzacyjnych z dnia 28 maja 2019r , wydanym w sprawie o sygnaturze(...)

Syndykiem masy upadloéci zostala wyznaczona przez Sad - licencjonowany doradca restrukturyzacyjny A. K. .
Postepowanie upadlosciowe jest prowadzone pod sygnaturg (...)



/ dowod : kopia ogloszenia o upadlosci powddki ,zawarta w Monitorze Sadowym i Gospodarczym z dnia 5 czerwca
2019r nr (...) / k. 284-285 akt, informacja Sadu Rejonowego dla K. w K. z dnia 15 listopada 2019r / k. 297 akt/.

Konsekwencja ogloszenia upadtoéci powoddki bylo wydanie przez Sad Apelacyjny w dniu 5 lipca 2019r postanowienia
0 zawieszeniu postepowania , ktérego podstawa byla norma art. 174 par. 1 pkt 4 kpc w zw. z art. 391 par. 1 kpc.

/ dowod postanowienie Sadu Apelacyjnego k. 288 akt /

W ramach postepowania upadtoSciowego obejmujacego majatek upadlej , jako osoby nie prowadzacej dzialalnoSci
gospodarczej , Bank (...) SA zglosil swoja wierzytelnoé¢ stwierdzong [ kwestionowanym w rozstrzyganej sprawie w
zakresie wykonalnoéci ] bankowym tytulem egzekucyjnym nr (...) z dnia 17 listopada 2011r zaopatrzonym przez Sad
Rejonowy w T. klauzule wykonalno$ci, domagajac sie umieszczenia jej na liscie.

Wierzytelno$¢ ta zostala w caloéci uwzgledniona w jej ramach / podana tam data nadania klauzuli wykonalnoéci BTE
nie jest data orzeczenia Sadu Rejonowego ale wydania bankowi odpisu tego orzeczenia [ 2 grudnia 2011r ] / Lista
obwieszczona na zarzadzenie Sedziego Komisarza z dnia 13 grudnia 2020r , zostala postanowieniem tego Sedziego z
dnia 31 maja 2021r., zatwierdzona.

W tresci tego postanowienia odzwierciedlona zostala zmiana nazwiska upadlej z dotychczasowego ,, S. ,, na ,,B..”

Z zalaczonego przez strone pozwana do pisma procesowego z dnia 22 listopada 2021r orzeczenia Sedziego Komisarza,
wpisu wierzytelnoéci pozwanego banku stwierdzonej wskazanym wyzej tytulem , dokonanego przez syndyka wynika ,
ze powodka - upadla A. B. (1) nie wniosla do zgloszenia banku i faktu oraz sposobu umieszczenia tej wierzytelnoéci
na liScie zadnych zastrzezen , w tym nie kwestionowala tego , iz jest nig wobec strony pozwanej zobowigzana. Nie
negowala takze jej rozmiarow ilo$ciowych.

/ dowdd pismo procesowe strony pozwanej z dnia 22 listopada 2021r / k. 360 akt/ , postanowienie Sedziego
Komisarza z dnia 31 maja 2021r, tre$¢ dokumentu syndyka o umieszczeniu wierzytelno$ci strony pozwanej na li$cie
wierzytelno$ci z 15 kwietnia 2020r/ k. 362 akt /.

Powyzszy stan faktyczny nie byl przez strony kwestionowany , wynikajac z treéci pism procesowych przez nie
skladanych , orzeczenia Sadu Okregowego w Tarnowie z dnia 24 stycznia 2019r oraz tych dokumentéw urzedowych ,
ktore przedlozyla strona pozwana w ramach postepowania apelacyjnego , dotyczacych faktu ogloszenia upadlosci
wobec A. B. (1) oraz czynno$ci oraz decyzji organdéw prowadzacych to postepowanie , w odniesieniu do wierzytelnoSci
strony pozwanej stwierdzonej bankowym tytulem egzekucyjnym / tytulem wykonawczym / wobec upadle;j.

W tych okoliczno$ciach pelnomocnik powddki domagal sie , podtrzymujac dotychczasowe stanowisko w sprawie ,
kontynuowania postepowania apelacyjnego z udzialem syndyka masy upadloéci i nie obcigzania reprezentowanej jego
kosztami

Pelnomocnik strony przeciwnej wskazywal na to , ze w warunkach umorzenia postepowania A. B. (1) powinna zosta¢
obcigzona obowigzkiem zaplaty naleznych bankowi kosztéw procesu.

/ por k. 360 1 367-369 akt /.
Sad Apelacyjny rozwazyl :

Odwolujac sie do dokonanych w sprawie ustalen faktycznych wskazac¢ w pierwszej kolejnosci nalezy , Ze ogloszenie
upadloéci wobec strony postepowania skutkowa¢ musialo , na podstawie art. 174 par. 1 pkt 4 kpc zawieszeniem
postepowania z urzedu.



Nie moglo bowiem budzi¢ watpliwoéci , iz wierzytelnos¢ stwierdzona bankowym tytulem egzekucyjnym nr (...) z dnia
17 listopada 2011r, z ktdérej uprawniong wobec A. B. (1) byla strona pozwana , a ktérej podstawe oraz obowiazek jej
zrealizowania dluzniczka w poprowadzonej sprawie kwestionowala , stanowi element/ skladnik / masy upadtosci.

Po wtore dostrzec nalezy , ze upadlo$¢ orzeczona wobec powddki w dniu 28 maja 2019r jest upadlo$cia wobec osoby
fizycznej nie prowadzacej dzialalnoéci gospodarcze;j.

Ta data decyduje o tym , iz do postepowania upadlo$ciowego prowadzonego wobec A. B. (1) maja odpowiednio

zastosowanie przepisy ogolne o takim postepowaniu z wylaczeniem tych , ktére wyraznie wymienia norma art. 491>
ustawy z dnia 28 lutego 2003 Prawo upadlo$ciowe. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 15 maja 2015r [ DzU z 2015
poz. 978 ], ktéra weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2016r.

Wiérod tych wlaczen nie znalazla sie norma art. 145 ust. 1 ustawy.

Dla porzadku trzeba w tym kontekscie dodac , iz nastapilo ono na podstawie art. 1 pkt 56 lit.a/ ustawy o zmianie
ustawy Prawo upadlo$ciowe i niektérych innych ustaw z dnia 30 sierpnia 2019r [ DzU z 2019 poz. 1802 ] . ktéra weszla
w zycie z dniem 24 marca 2020r.

Zwarzywszy na tres$c art. 81 9 tej ustawy , zmiana ta nie obejmuje jednak postepowania upadlo$ciowego prowadzonego
juz wezesniej wobec powodki.

Zastosowanie w prowadzonej sprawie przepisu art. 145 ust. 1 ustawy Prawo upadloéciowe ma to nastepstwo , ze
podjecie postepowania z urzedu z udzialem syndyka [ w miejsce A. B. (1) ] byloby mozliwe wtedy, gdyby pomimo
zgloszenia opisanej wyzej wierzytelno$ci pozwanego banku i wyczerpaniu trybu w jakim , zgodnie z ustawa, doj$¢ moze
do umieszczenia jej na zatwierdzonej liécie wierzytelnoéci , taki efekt przez wierzyciela nie zostalby osiaggniety.

/ por. w tej materii takze stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 16 stycznia 2009, sygn.III CSK
244/08 - powolanym za zbiorem Legalis /.

Jak wynika z poczynionych w sprawie ustalen tak sie nie stalo.

Wierzytelno$é Banku (...) SA stwierdzona podwazanym w procesie przez upadla dluzniczke tytulem , zostala w pelnym
rozmiarze ilo§ciowym umieszczona na liécie wierzytelnos$ci , zgloszonych wobec upadlej , a lista zostala zatwierdzona
przez Sedziego Komisarza.

Nie mozna tez nie zwréci¢ uwagi , ze jak wynika z przygotowanego przez syndyka masy upadlo$ci dokumentu
umieszczenia pretensji finansowej strony pozwanej , A. B. (1) bez jakichkolwiek zastrzezen potwierdzila , iz jest nig
wobec strony pozwanej zobowigzana / mimo , iz w procesie prezentowala stanowisko przeciwne /.

Okolicznosci te , wykluczaly podjecie postepowania przez Sad II instancji z udzialem syndyka.

Zbednym jest w tym miejscu relacjonowanie rozbieznych stanowisk orzecznictwa i wypowiedzi przedstawicieli
literatury, na temat tego jaki skutek dla postepowania , ktérego przedmiotem jest wierzytelnos¢ w ten sposob
potwierdzona na rzecz uprawnionego wzgledem dluznika wobec ktorego ogloszono upadlo$¢ , ma jej prawomocne
umieszczenie na liscie , szczegbdlnie w $wietle art. 264 ust. 1 i ust. 3 ustawy prawo upadlo$ciowe , w warunkach
gdy na podstawie regulacji objetej tym ostatnim ustepem tego przepisu nie jest wykluczone uprawnienie [ bylej ]
upadlej do /ponownego /kwestionowania wierzytelno$ci banku / stwierdzonej wyciagiem z listy/ w drodze powodztwa
opozycyjnego.

Nie moze jednak budzi¢ watpliwosci ,ze zdarzenie to jest przyczyna prowadzaca /uwzgledniajgc zakres zaskarzenia /
do uchylenia orzeczenia objetego apelacja i umorzenia postepowania.

Sad Apelacyjny stoi na stanowisku , ze w opisanej sytuacji wydanie wyroku okazuje sie zbedne.



Dlatego tez orzekt jak w punkcie 1 sentencji postanowienia , na podstawie art. 386 par. 3 kpc

Rozstrzygajac o kosztach procesu i postepowania apelacyjnego Sad II instancji decydowat o nie obcigzaniu powodki
obowiazkiem ich ponoszenia na rzecz strony pozwane;j.

Ocenil ,iz w okoliczno$ciach ustalonych sprawie , a w szczegdlnosci tych , ktore nastapily juz po wydaniu wyroku
przez Sad I instancji , istniejg dostateczne podstawy aby uznaé , ze wzgledy sprawiedliwosci i sluszno$ci dostatecznie
przemawiajg za odstapieniem w przypadku A. B. (1) od reguly pokrycia przez strone przerywajaca spor celowych
kosztow strony przeciwne;j.

Juz Sad I instancji , uwzgledniajac wniosek A. B. (1) [ 6wczeénie S. ] o zwolnienie od obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych w caltosci / por. k. 39 akt / ocenil, iz jej sytuacja majatkowa i dochodowa jest zla skoro z jej o§wiadczenia
majatkowego wynikalo , ze nie majac zadnego innego majatku utrzymuje sie tylko z wynagrodzenia za prace w
wymiarze nieco ponad 1800 zlotych netto miesiecznie , wspierajac przy tym finansowo takze swoich rodzicow.

Z drugiej strony argumenty , ktore powolywata w ramach powddztwa opozycyjnego , szczegblnie ten podwazajacy
wazno$¢ umowy poreczenia , ktora byla zrodlem wierzytelnosSci strony pozwanej stwierdzonej w tytule wykonawczym
z powodu istotnego bledu, moglt w jej usprawiedliwionym przekonaniu uzasadniaé¢ sformulowane roszczenie / nie
zostal on przez Sad I instancji podzielony wobec przyjecia , ze uplynal zawity termin wskazany w art. 88 par. 2 ke /.

W ramach tej oceny nie mozna tracié z pola widzenia , a przeciwnie trzeba nadac¢ szczegoblne znaczenie faktowi , ze
zly stan majagtkowy powddki spowodowala , ze nie regulowala swoich zobowigzan wobec wierzycieli , w sposob i w
zakresie ktory zdecydowal o ogloszeniu wobec niej tzw. upadlo$ci konsumenckie;.

Dlatego tez , a rowniez dlatego , Zze decyzja Sadu II instancji dotyczaca orzeczenia Sadu Okregowego i postepowania
jako takiego , nie wynikala z merytorycznej oceny apelacji powodki , siegniecie w zakresie rozliczenia kosztow
postepowania pomiedzy stronami do wyjatkowej w zakresie zastosowania normy art. 102 kpc bylo uzasadnione.

Z tych przyczyn Sad II instancji , stosujac ten przepis w zw. z art. 391 par. 1 kpc , orzekl jak w punkcie 2 sentencji
postanowienia.

SSA Grzegorz Krezolek



