Sygn. akt I ACa 226/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Marek Boniecki
Protokolant: Katarzyna Mitan

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2021 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. F. (1) iJ. F. (1)

przeciwko (...) Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu we W.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 25 pazdziernika 2018 r. sygn. akt I C 1582/17

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powodoéw J. F. (1) i A. F. (1) na rzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W. solidarnie kwote 8.100 zlotych (osiem tysiecy sto
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz radcy prawnego M. C.
kwote 6.642 zlote

(szesé tysiecy szeséset czterdziesci dwa zlote) w tym 1.242 zlote

(tysiqgc dwiescie czterdziesci dwa zlote) podatku od towaroéow i ustug, tytutem wynagrodzenia za
pomoc prawng udzielong powodom z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Jerzy Bess SSA Grzegorz Krezolek SSA Marek Boniecki

Sygn. akt : I ACa 226/19

UZASADNIENIE



Powodowie A. F. (1) i J. F. (1) w ostatecznie okreSlonym zgdaniu pozwu skierowanego przeciwko (...)
Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu we W., domagali sie
pozbawienia w calo$ci wykonalno$ci nakazu zaptaty wydanego przez Sad Okregowy w K. w dniu 15 wrzeénia 2015 1.,
sygn. akt (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Okregowego w K. z dnia 24 listopada
2015 r. oraz zasadzenia od przeciwnika kosztow procesu.

Uzasadniajac Zadanie wskazywali , iz toczy sie przeciwko nim postepowanie egzekucyjne, w toku ktérego doszlo do
licytacji spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu, ktory zajmuja.

Obowiazek stwierdzony egzekwowanym tytulem nie istnieje albowiem nabyta przez pozwany Fundusz wierzytelno$c
nie przystuguje mu dlatego , ze umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF nr (...) z dnia 18 wrzeSnia 2008
r , ktorg zawarli z jego poprzednikiem prawnym byla niewazna .Niewazno$¢ ta powoduje réwniez nieskuteczno$c
ustanowienia hipoteki obcigzajacej prawo przyslugujace malzonkom F. , ktoéra zabezpieczala wierzytelno$c objeta
przelewem.

Zawierajac umowe kredytowa powodowie mieli status konsumentéw. Zawierala ona klauzule abuzywne , w ramach
postanowienn umownych , ktore nie byly przez bank z nimi indywidualnie negocjowane. Dotyczylo to postanowien
wskazanych przez § 9 ust. 2 oraz §10 ust.3 ust. 3. Umowy Sg one sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja
ich interesy jako slabszej strony stosunku zobowigzaniowego.

Malzonkowie F. bronili sie takze zarzutem przedawnienia twierdzac , ze roszczenie stwierdzone w podwazanym przez
nich tytule , przedawnilo sie z dniem 8 czerwca 2015r, a wiec jeszcze przed zlozeniem pozwu o zaplate, na skutek
ktdérego wydany zostal nakaz zaplaty z dnia 15 wrzeénia 2015r., zaopatrzony nastepnie w klauzule wykonalnosci.

Strona pozwana odpowiadajac na pozew, domagatla sie jego oddalenia i obcigzenia powodow kosztami postepowania.

W swoim stanowisku procesowym , nie negujac okoliczno$ci faktycznych wskazanych przez dluznikéw , w odniesieniu
do zarzutu przedawnienia argumentowatla , Ze powddztwo o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego nie jest
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia i nie moze prowadzi¢ do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy,
ktéra zakonczyla sie prawomocnym orzeczeniem Sadu.

Wobec tego okolicznosci istniejace w momencie wydania nakazu zaplaty nie moga by¢ przedmiotem analizy Sadu w
obecnie prowadzonym postepowaniu. Niezaleznie od tego, czy roszczenie zgloszone w postepowaniu, ktore zakonczyto
sie wydaniem nakazu zaplaty byly przedawnione, czy tez nie, kwestie te nie maja , zdaniem pozwanego Funduszu
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

O ile ten zarzut powodow odnosi¢ do okoliczno$ci majacych miejsce po wydaniu tego orzeczenia , to takze nie moze
zosta¢ uznany za trafny albowiem nakaz zostal wydany w dniu 15 wrze$nia 2015 r., wobec czego, przed wytoczeniem
powddztwa opozycyjnego nie uplynal jeszcze okres przedawnienia roszczenia stwierdzonego orzeczeniem, zaréwno w
zakresie naleznoSci gtownej, jak i odsetkowej.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw malzonkoéw F., uznajac je za chybione, wskazywal , ze orzeczenie z 15 wrzeSnia
20151 korzysta z powagi rzeczy osadzonej, wobec czego opisywane przez nich okolicznos$ci faktyczne , ktore sg
powolywane dla ich uzasadnienia , nie moga by¢ , podobnie jak same zarzuty, przedmiotem dowodzenia i oceny Sadu
w rozstrzyganej obecnie sprawie.

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2018r , Sad Okregowy w Krakowie :
- oddalit powodztwo [ pkt11];

- zasadzil od powodow solidarnie na rzecz strony pozwanej kwote 10.817 zl , tytulem kosztow zastepstwa
procesowego[ pkt IT] oraz



- przyznal od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz radcy prawnego M. C. kwote 13.284 zl brutto,
tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielong powodom z urzedu[ pkt III sentencji wyroku ]

Sad I instancji ustalil nastepujace fakty doniosle dla rozstrzygniecia , uznajac je za, pomiedzy stronami , niesporne.

Powodowie zawarli w dniu 17 wrze$nia 2008 r. (...) Bank S.A. z siedziba w W. umowe kredytu hipotecznego
indeksowanego do CHF nr (...).

Wobec braku terminowego splacania rat kredytu, bank wypowiedzial umowe pismem z dnia 7 grudnia 2011 .
W dniu 8 czerwca 2012 r. wystawil przeciwko powodom bankowy tytul egzekucyjny BTE nr (...).

Postanowieniem Sgdu Rejonowego dla K. w K. z dnia 13 listopada 2012 r. , w sprawie do sygn. akt (...) , bankowy tytul
egzekucyjny zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci skierowang przeciwko obojgu powodom.

Bank — wierzyciel ztozyt w dniu 4 lutego 2013 r. wniosek o wszczecie egzekucji w oparciu o powyzszy tytul wykonawczy,
a postepowanie egzekucyjne bylo prowadzone pod sygn. akt (...) przez komornika przy Sadzie Rejonowym dla K. w
K, R.G..

Organ egzekucyjny, na wniosek banku, postanowieniem z dnia 25 maja 2015 r. umorzy! je na podstawie art. 825 pkt
1k.p.c.

W toku postepowania egzekucyjnego (...) Bank S.A. w W., sprzedal stronie pozwanej wierzytelnoé¢ stwierdzona
wskazanym wyzej tytulem wykonawczym, na podstawie umowy z dnia 31 marca 2014r

W dniu 24 sierpnia 2015 . strona pozwana (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
, jako cesjonariusz wystapila z pozwem o zaplate naleznosci z niej wynikajacej na swoja rzecz przeciwko powodom.

Sad Okregowy w K., wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym dnia 15 wrze$nia 2015 r., do sygn. akt (...),
w ktérym nakazat J. F. (1) i A. F. (1) aby zaplacili solidarnie na rzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego kwote 1.348.367,76 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia zaplaty
oraz kwote 24.072 zl tytulem kosztdéw procesu, w tym kwote 7.200 zt tytutem kosztow zastepstwa procesowego. Wobec
niewniesienia sprzeciwu od powyzszego nakazu w terminie, nakaz stal sie prawomocny.

W ramach oceny prawnej roszczenia powodow , uznajac je za nieuzasadnione, Sad Okregowy w pierwszej kolejnoSci
odwolal sie do tresci art. 840 § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Przytaczajac te norme w calos$ci wskazal, ze A.iJ. F. (2) domagali sie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego
jakim jest orzeczenie Sadu opatrzone klauzula wykonalnosci , przy czym jest to samodzielny tytul wykonawczy jaki
uzyskala strona pozwana na swoja rzecz. Tytul ten jest innym tytulem niz ten , ktérym wobec pozwanych malzonkéow
- dluznikéw dysponowal bank kredytodawca , w postaci Bankowego Tytulu Wykonawczego zaopatrzonego przez Sad
w klauzule wykonalno$ci Klauzula wykonalnoSci zostala nadana temu prawomocnemu tytulowi - nakazowi zaplaty z
15 wrze$nia 20151 zgodnie z regula art. 776 i 777 §1 punkt 11 punkt 11 kpe.

Nakaz zostal wydany w oparciu o zalaczone do pozwu dokumenty w tym umowe cesji wierzytelnosci zawartej pomiedzy
bankiem kredytodawca z ktérym powodowie zawarli umowe , a powodowym Funduszem.

Sad Okregowy argumentowal , ze jezeli, jak twierdza powodowie, w tamtej sprawie roszczenie zgloszone przez
cesjonariusza byto przedawnione juz w dniu wniesienia przezen powddztwa [ czego nota bene malzonkowie F. nie
dowiedli skoro wymagalno$¢ roszczenia bedacego przedmiotem éwczesnego sporu nalezy , zdaniem Sadu I instancji,
liczy¢ od dnia 13 listopada 2012r tj. nadania klauzuli wykonalno$ci BTE ], to Sad i tak, wydajac nakaz zaplaty, nie mog}
ewentualnego przedawnienia braé¢ pod uwage z urzedu, a moég}l to uczynic jedynie na zarzut pozwanych. Powinni byli
go zglosic¢ w sprzeciwie od nakazu zaplaty , ktérego jednak w ogole nie wniesli.



Jak motywowal dalej , w postepowaniu majacym za przedmiot ocene powddztwa o pozbawienie tytutu wykonawczego
wykonalno$ci ocena tego zarzutu nie jest mozliwa albowiem stuzytaby weryfikacji prawomocnego orzeczenia Sadu ,
co jest niedopuszczalne.

Dodatkowo wskazal, iz zarzut ten , gdyby go odnosi¢ do roszczenia stwierdzonego prawomocnym nakazem zaplaty
z 15 wrzeSnia 20151 w sprawie(...) , jest rowniez bezzasadny gdyz egzekwowac takie roszczenie mozna przez 6 lat
wedlug obecnie obowigzujacego od 9 lipca 2018r przepisu art. 125 §1 ke , ktory przed wytoczeniem powddztwa przez
malzonkéw F. jeszcze nie uplynal.

Tak samo nalezy, zdaniem Sadu I instancji , oceni¢ pozostale argumenty powoddéw majace wspiera¢ zadanie
opozycyjne, a wprost odnoszace sie do umowy kredytowe zawartej z (...) Bank SA i jej waznoSci w zwiazku z tym , ze
niektdre sposrod jej postanowien mialy zawiera niedozwolone klauzule.

Za ich po$rednictwem dluznicy zmierzaja bowiem do ponownej oceny prawomocnych rozstrzygnie¢ sadowych i
rownocze$nie odwrocenia skutku nie wniesienia w odpowiednim czasie sprzeciwu od nakazu zaplaty z dnia 15
wrzeénia 20151 . Takim celom powddztwo , ktore zglosili , shuzyé nie moze.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach postepowania byl przepis art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i zasada
odpowiedzialno$ci za jego wynik.

O nieuiszczonych kosztach pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu Sad Okregowy orzekl na podstawie § 2 ust.
1-2, § 4 pkt 2 i 3 oraz § 8 pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.
7 2016 poz.1714).

W apelacji od tego wyroku powodowie obejmujac jej zakresem punkty I i II jego sentencji w pierwszej kolejnoSci
domagali sie zmiany orzeczenia z dnia 25 pazdziernika 2018ri oddalenia pow6dztwa oraz obcigzenia strony przeciwne;j
kosztami postepowania za obydwie instancje.

W ramach wniosku zgloszonego w drugiej kolejnoSci postulowali uchylenie go w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania

Na wypadek nie uwzglednienie $rodka odwolawczego wnosili o nie obciazanie ich kosztami naleznymi stronie
przeciwnej. Natomiast pelnomocnik powodow wyniést o przyznanie na jego rzecz wynagrodzenia za pomoc prawng
udzielong reprezentowanym w postepowaniu apelacyjnym , ktére nie zostalo przez nich pokryte nawet w czesci.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- nierozpoznania istoty sprawy wobec nie odniesienia sie przez Sad I instancji do podniesionego przez apelujacych
zarzutu niewazno$ci umowy cesji zawartej pomiedzy bankiem kredytodawca a pozwanym Funduszem w dniu 31 marca
2014,

- bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i nietrafnego przyjecia , ze
wymagalno$¢ roszczenia stwierdzonego w kwestionowanym tytule nalezy liczy¢ od daty zaopatrzenia BTE w klauzule
wykonalnoéci tj. od dnia 13 listopada 2013r a nie dnia wymagalno$ci dlugu powodéw czyli 7 stycznia 2012r lub -
ewentualnie- od daty wystawienia BTE tj. 8 czerwca 2012r.

Opisana wada ustalenn doprowadzila , zdaniem apelujacych, do bledu w zakresie wnioskowania , zgodnie z ktérym
podniesiony przez powodéw zarzut przedawnienia roszczenia wynikajacego z wypowiedzenia umowy kredytu
hipotecznego indeksowanego do franka szwajcarskiego , zawartej pomiedzy powodami a (...) Bank SA w dniu 17
wrze$nia 2008r nr (...), nie jest trafny,



- naruszenia przepisdw postepowania , w sposéb majacy dla tre$ci ocenianego instancyjnie orzeczenia istotne
znaczenie , a to art. 299 kpc , wobec nie przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron mimo , ze bylo to niezbedne
dla ustalenia okoliczno$ci zwigzanych z istnieniem podstaw do stwierdzenia niewaznos$ci umowy kredytowej z uwagi
na zawarcie w niej klauzul abuzywnych,

- naruszenia prawa materialnego poprzez nie zastosowanie przez Sad art. 385 '§1 ke wzw z art. 58 §1i 2 ke i w
konsekwencji nie uznanie , ze umowa kredytu z 17 wrze$nia 2008r byla umowa niewaznga , a wobec tego nie istnieje
takze wierzytelno$é , ktéra byla przedmiotem umowy przelewu pomiedzy strona pozwana a bankiem - kredytodawca.

W tej nieprawidlowosci powodowie takze upatrywali nierozpoznania istoty sprawy.

Odpowiadajac na apelacje strona pozwana domagala sie jej oddalenia jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw.
Whiosla takze o przyznanie na swojg rzecz kosztéw postepowania przed Sadem Ii instancji.

Rozpoznajac apelacgje , Sad Apelacyjny rozwazyl :

Srodek odwolawczy powoddéw nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu.

Nie mozna podzieli¢ zadnego z zarzutéw na ktérych opiera sie jego konstrukcja.
Chybiony jest najdalej idacy zarzut nierozpoznania istoty sprawy .

Zwazywszy na to, w czym skarzacy upatruja tej wady orzeczenia objetego kontrolg instancyjng , na wstepie wskazac
nalezy , ze nierozpoznanie istoty sprawy polega na wydaniu przez Sad nizszej instancji orzeczenia, ktore nie odnosi
sie do tego, co bylo przedmiotem roszczenia powoda w zaznaczeniu procesowym albo tez na zaniechaniu zbadania
materialnej podstawy zadania lub materialnych i formalnych zarzutéw strony przeciwne;j.

Moze ono by¢ takze konsekwencja niepoprawnego przyjecia, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa
niweczaca roszczenie.

Oceny realizacji tej podstawy do ewentualnego wydania przez Sad II instancji orzeczenia kasatoryjnego
nalezy dokonywaé na podstawie analizy zadan pozwu i przepisdbw prawa materialnego stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia. Bez znaczenia dla niej pozostaja mozliwe wady postepowania czy tez takie zarzuty pozwanego , ktore
dla przedmiotu rozstrzygniecia byly irrelewantne.

/ por . takze wyrazajace podobne stanowisko , powolane jedynie dla przykladu , judykaty Sadu Najwyzszego z 22
kwietnia 1999r, sygn. II UKN 589/98 oraz z dnia 277 czerwca 2014 , sygn. V CZ 45/14 , powolane za zbiorem Legalis /.

Biorac pod uwage te m generalia stwierdzi¢ nalezy , Ze istota sporu , wbrew odmiennemu zapatrywaniu apelujacych,
zostala przez Sad Okregowy rozpoznana.

To , ze Sad nie objal swoja ocena zagadnien , ktore uznawali oni za doniosle [ waznos¢ umowy kredytowej z przyczyn
zawarcia w niej klauzul abuzywnych oraz umowy cesji pomiedzy bankiem kredytodawcg a stronga pozwang z dnia 31
marca 2014t ] nie moze by¢ podstawa do uzasadnionej oceny podzielajacej zarzut malzonkoéw F..

Wskazujac , ze wiekszo§¢ argumentacji skarzacych zawarta w apelacji powoluje sie na okolicznoéci zwigzane z umowa
kredytowa oraz umowa przelewu , [ktéra ma by¢ niewazna dlatego , Ze jej przedmiot - wierzytelnos¢ banku wobec
powodow , cedentowi miala nie przystugiwac , jako oparta na niewaznej umowie kredytu z 17 wrzeSnia 2008r ]
powiedzieé¢ nalezy , iz na podstawie opozycyjnego powddztwa przeciw egzekucyjnego dtuznik moze zgdac pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalnosci w calo$ci lub w czesci albo ograniczenia jego wykonalnosci w oparciu o wskazane
art. 840 §1 kpc podstawy , ktore zakreslaja jednocze$nie granice kognicji Sadu w postepowaniu wyniklym na skutek
tego powodztwa



Powodztwo opozycyjne nie moze prowadzi¢c do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej
prawomocnym orzeczeniem sadowym. W szczeg6lno$ci nie jest nadzwyczajnym $rodkiem prawnym, za pomoca
ktérego mialoby doj$¢é do merytorycznej zmiany uprzednio wydanego , prawomocnego orzeczenia Sadu , stanowigcego
tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci , podwazany przez powoda za posrednictwem takiego
powddztwa.

/ por. w tej materii takze , wskazany jedynie dla przykladu , zachowujacy nadal aktualno$¢ judykat Sadu Najwyzszego
z dnia 12 grudnia 1972 , sygn. II PR 372/72 , powolany za zbiorem Legalis/.

Do tego natomiast zmierzali powodowie , odwolujac sie do argumentu niewazno$ci obu umoéw oraz przedawnienia ,
ktbére w odniesieniu do roszczenia strony pozwanej mialo nastapic¢ wezesniej anizeli wystapila ona z powodztwem o
zaplate w sprawie(...) Sadu Okregowego w K..

Nie dostrzegli przy tym , ze zadaniem pozbawienia wykonalno$ci objeli tytul wykonawczy w postaci prawomocnego
nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym w dniu 15 wrze$nia 20151 przez Sad Okregowy w K. w
sprawie o sygnaturze(...) , zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci / k. 119 akt(...) Sadu Okregowego w K.. — w zalaczeniu.

Wskazanym w nim wierzycielem byla strona pozwana , a powodowie nie skorzystali z prawa do zakwestionowania
zadan Funduszu poprzez zloZenie sprzeciwu od tego orzeczenia.

To w tamtym postepowaniu powinni byli podnosi¢ te zarzuty , na ktérych obecnie opieraja swoje powo6dztwo
twierdzac , iz tak umowa kredytowa z dnia 17 wrze$nia 2008r jak i umowa przelewu wierzytelnoéci z 31 marca 2014r
byly niewazne. Podobnie rzecz sie ma z zarzutem przedawnienia.

Z przyczyn o ktorych byla juz wyzej mowa, ocena tych zarzutéw w obecnym postepowaniu byla wykluczona albowiem
prowadzilaby do wylaczonej w nim merytorycznej weryfikacji prawomocnego nakazu zaplaty z dnia 15 wrzeénia 2015r.

Ma tez racje Sad I instancji , gdy rozwazajac podniesiony przez malzonkéw F. zarzut przedawnienia , odniesiony do
okolicznoSci , ktére mialy miejsce po powstaniu podwazanego przez zadanie powodow tytutu wykonawczego, uznaje
go za nietrafny.

Skoro nakaz zaplaty zostal wydany w dniu 15 wrze$nia 20151 to termin wskazany wart 125 §1 ke dla roszczenia
stwierdzonego orzeczeniem Sadu tak co do naleznosci glownej jak i odsetkowej jeszcze nie uplynal — niweczac trafnosc
zarzutu skarzacych. Co wiecej zostal on przerwany poprzez zapoczatkowanie na podstawie tego tytulu przez pozwany
Fundusz postepowania egzekucyjnego , ktére oznaczone sygnaturg (...) , jest nadal prowadzone przez komornika przy
Sadzie Rejonowym dla K. R. G. / okoliczno$¢ ta nie byla pomiedzy stronami przedmiotem sporu , a powolywali ja w
podstawie faktycznej zadania sami powodowie/

Powyzej wnioski i oceny decyduja o niezasadnoS$ci zarzutu nierozpoznania istoty sprawy takze o ile , jak podnosza
powodowie, wynika ono réwniez z braku oceny przez Sad nizszej instancji wskazanych przez nich postanowieni umowy
kredytowej z (...) Bank SA z punktu widzenia ich abuzywnosci.

Nie maja racji J. i A. F. (2) podnoszac réwniez pozostale zarzuty.

Z przyczyn o ktorych byla juz mowa, niezasadnie podnosza oni zarzut sprzecznosci istotnych ustalegn z tredcig
zebranego materialu procesowego.

Wiaze sie on i jest motywowany zwigzkiem z zagadnieniem , ktére w obecnie prowadzonym postepowaniu nie moglo
by¢ poddawane ocenie.

Uwagi Sadu I instancji dotyczace kwestii wymagalnos$ci roszczenia stwierdzonego bankowym tytulem egzekucyjnym
mialy charakter uwag czynionych na marginesie .



Sad Okregowy jednoznacznie wskazal w motywach zaskarzonego orzeczenia , ze w sprawie zakonczonej wydaniem
nakazu zaplaty , bez zarzutu ze strony pozwanych wykluczone bylo badanie [ z urzedu ] kwestii przedawnienia
roszczenia zgloszonego przez Fundusz , dla ktérej kluczowym bylo ustalenie , obecnie krytykowane w ramach zarzutu
apelacyjnego.

Uznajac za nietrafny zarzut procesowy naruszenia art. 299 kpc , wskazaé¢ na wstepie nalezy , ze zarzut tego rodzaju
jest uzasadniony jedynie wowczas , gdy spelnione zostang rownoczeénie dwa warunki.

Strona odwolujaca sie do niego wykaze , ze rzeczywiécie sposob postepowania Sadu naruszal indywidualnie oznaczona
norme [ normy ] formalne. Jednoczeénie nieprawidlowo$ci te prowadzity do nastepstw , ktore mialy istotny wplyw na
tre$¢ wydanego orzeczenia. Nieco inaczej kwestie te ujmujac zarzut procesowy jest usprawiedliwiony jedynie wowczas,
jezeli zostanie dowiedzione , ze gdyby nie potwierdzone bledy proceduralne Sadu nizszej instancji , orzeczenie
konczace spor stron miatoby inng tresé.

Warunki te w odniesieniu do zarzutu powoddw nie sa spelnione juz chociazby dlatego , iz o ile przestuchanie powodow
w charakterze stron , ktore zostalo pominiete przez Sad I instancji mialo postuzy¢, jak twierdza, ustaleniu okolicznoS$ci
potwierdzajacych niewazno$¢ umowy kredytowej , to fakty te byly dla oceny roszczenia ktore zglosili w pozwie, prawnie
irrelewantnymi.

Uznanie , ze zaden z dotad zweryfikowanych zarzutéw nie jest uzasadniony ma m. in. te konsekwencje , ze ustalenia ,
ktoére Sad Okregowy uczynil podstawa faktyczng wydanego wyroku jako poprawne i kompletne, Sad II instancji
przyjmuje za wlasne.

Niezasadny jest, w ich §wietle réwniez zarzut materialny naruszenia art. 385 '§1 kc w zw. z art. 58 §1i 2 ke. poprzez
niezastosowane tych przepis6w i nie uznanie przez Sad Okregowy , ze umowa kredytowa zawarta pomiedzy powodami
a (...) Bank SA jest niewazna.

Jak juz Sad Apelacyjny wskazal, zagadnienie ewentualnej niewaznoSci tej umowy , w warunkach potwierdzenia , iz
cze$¢ jej postanowien miala charakter abuzywny, wymykal sie ocenie Sadu orzekajacego o roszczeniu zgloszonym
przez malzonkéw F. w niniejszej sprawie.

Z podanych powodéw , w uznaniu apelacji za niezasadng , Sad Apelacyjny orzek! o jej oddaleniu , na podstawie art.
385 kpe w zw. 840 §1 pkt 1 kpe.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnal na podstawie art. 98 §11i 3 oraz 99 kpc w zw z art. 108 §11i 391 §1
kpc oraz wynikajacej z niego , dla wzajemnego rozliczenia stron z tego tytulu , zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik

sprawy.

Uwzgledniajac, iz koszty te po stronie pozwanej wyczerpywaly sie sie w wynagrodzeniu pelnomocnika bodgcego radcg
prawnym , Sad okreslil je , zwazywszy na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia , na podstawie §2 pkt 7 w zw. z art. 10 ust.
1 pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnoS$ci radcdéw prawnych z 25 pazdziernika 2015 [ jedn. tekst DzU
7 2018 poz. 265 ].

Sad II instancji nie znalazl dostatecznych podstaw aby uwzgledni¢ postulat powodéw i nie obcigza¢ ich solidarnym
[ wobec faktu , ze obowiazek $wiadczenia wynikal ze wspolnie zaciagnietego przez nich zobowigzania zwiazanego z
ich majatkiem dorobkowym ] obowiazkiem zaplaty kosztéw na rzecz drugiej strony.

W warunkach , gdy Sad I instancji wskazal przyczyny dla ktérych powodztwo zostalo oddalone , a powodowie
zdecydowali sie na wniesienie apelacji przyjeli na siebie ryzyko, iz w razie porazki procesowej beda musieli pokryé
koszty celowo poniesione przez ¢ Fundusz na podjecie obrony przed ich zadaniami apelacyjnymi.



Podstawa ustalenia wynagrodzenia naleznego pelnomocnikowi reprezentujacemu powodoéw z urzedu w postepowaniu
przed Sadem II instancji byla norma §8 pkt 7 w zw. z §16 ust. 1 pkt 2 oraz §4 ust. 3 Rozporzadzenia MS w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu z
dnia 3 pazdziernika 2016r [ DzU z 2016 poz. 1715 ]
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