Sygn. akt I ACa 753/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2020 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Marek Boniecki
SSA Pawel Czepiel
Protokolant: st. sekr. sagdowy Grzegorz Polak

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2020 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa S. B.

przeciwko U. M.iH. S. (1)

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 29 marca 2019 r. sygn. akt I C 673/18

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanych 540 zl (pieéset czterdziesci zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSA Marek Boniecki SSA Jozef Wasik SSA Pawel Czepiel

Sygn. akt I A Ca 753/19

UZASADNIENIE

Powod S. B. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanym U. M. i H. S. (1) wniosl o zobowigzanie pozwanych w
trybie art. 64 k.c. do usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych powoda w postaci uniemozliwienia realizowania
przystugujacego mu prawa kultywowania pamieci o zmarlej zonie, poprzez zlozenie przez obie pozwane pisemnego
o$wiadczenia woli o nastepujacej tresci: ,Ja U. M./H. S. (1) wyrazam zgode na ekshumacje oraz przeniesienie z
cmentarza w Z. i pochowanie na cmentarzu komunalnym w M. przy ul. (...) zwlok B. B. zmarlej dnia (...)



W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze zamieszkiwal w S. ze swoja malzonka B. B., az do dnia jej $mierci (...). Malzonkowie
wezeéniej ustalili, ze bedg pochowani w jednym grobie w M.. B. B. zostala jednak wbrew woli powoda, a za
przyzwoleniem rodziny pochowana na cmentarzu w Z.. Pow6d w 2017 r. przeprowadzil sie do M., a z uwagi na fakt,
ze jest catkowicie niewidomy i cmentarz w Z. znajduje sie daleko od jego miejsca zamieszkania, nie jest obecnie w
stanie odwiedza¢ grobu zony. Pozwane H. S. (2) i U. M. nie wyrazily zgody na ekshumacje i przeniesienie zwlok B. B.
na cmentarz w M.. Doszlo zatem do naruszenia débr osobistych powoda poprzez uniemozliwienie mu pielegnowania
pamieci po zmartej i modlitwy przy jej grobie.

Pozwane U. M. i H. S. (1) wniosly o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powoda kosztéw procesu. W uzasadnieniu
podaly, ze zmarla B. B. byla siostra pozwanej U. M. i cérka pozwanej H. S. (1). Powod wyrazil zgode na pochowek
zmarlej zony B. B. na cmentarzu w Z. oraz pokryl koszty pogrzebu i napisu na nagrobku. Byt w stanie zaloby po zmarlej,
jednak nie miat traumy ktora uniemozliwialaby mu wyrazenie sprzeciwu co do miejsca pochéwku zony. B. B. zawsze
twierdzila, Ze chce by¢ pochowana w grobie rodzinnym, gdzie p6Zniej mial spoczac takze powod, na co rodzina zgadzala
sie. Nigdy nie bylo mowy o pochowaniu zmarlej w M.. Powdd moze caly czas przebywaé w domu rodziny B. w Z., skad
jest blisko na ten cmentarz. Ponadto pamie¢ zmarlej kultywuje sie takze codzienna modlitwa, nie tylko wizytami przy
grobie.

Wyrokiem z dnia 28 marca 2019r Sad Okregowy w Krakowie:

1/ oddalil powddztwo;

2/ zasadzil od powoda na rzecz pozwanych kwote 737 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd S. B. od dziecinstwa jest osobg niewidoma. Wymaga opieki 0s6b trzecich. Pozwana U. M. jest siostra B. B., a
pozwana H. S. (1) — jej matka. W 2010 r. powdd zawarl zwigzek malzenski z B. B.. Malzonkowie mieszkali razem w S.,
byli zgodna i kochajaca sie para. B. B. zmarla w dniu (...) w S.. Rodzina zmarlej zamieszkiwala w Z.. (bezsporne)

B. B. od lat chorowala na cukrzyce. Przez 50 lat mieszkala wraz z pozwanymi w domu rodzinnym w Z., do czasu gdy
wyszla za maz za powoda. Z uwagi na to, ze B. B. byla(...) roku zycia chora, opieke nad nig sprawowala matka- byly
one bardzo z sobg zwigzane. Powod zapoznat przyszla zone w Internecie. Ich malzenstwo trwato 4,5 roku.

B. B. chciala by¢ pochowana w rodzinnym grobie w Z., gdzie miat réwniez spoczaé po $§mierci powod S. B.. W grobie
tym pochowani s3 jej bliscy, w tym ojciec.

dowod: zeznania §wiadka M. P. (1) — k. 92-92v, zeznania §wiadka E. R. — k. 29-29v akt(...)przestuchanie pozwanej U.
M. — k. 29v akt (...)przestuchanie pozwanej H. S. (1) — k. 29v-30 akt(...) zeznania $§wiadka W. P. — k. 40-40v akt (...)
cze$ciowo przeshuchanie powoda S. B. — k. 147-147v

Powod gdy doszlo do koniecznosci pochowania zmartej B. B. nie sprzeciwiat sie jej pochéwkowi na cmentarzu w Z..
Pokryl koszty pogrzebu i nagrobka, podpisal wszystkie niezbedne dokumenty, zwigzane z finansowaniem pogrzebu.

Rodzina zmarlej zgodnie z jej zyczeniem, udostepnia powodowi jeden pokdj w domu w Z.. Powod przez ok. 2 lata po
$mierci zony odwiedzatl jej rodzine, korzystal z zaproszen do Z..

W lipcu 2017 r. powdd wyprowadzil sie do M., gdzie mieszka i gdzie opiekuje sie nim jego rodzina. Znajduje sie tam
grob jego pierwszej zony. Pozwane czesto odwiedzajg grob B. B., pala znicze i modlg sie przy nim w kazda niedziele.
Powdd takze odwiedza grob zony, zostawia tam kwiaty jednak robi to przy okazji rocznic lub na 1 listopada.

dowod: zeznania Swiadka M. P. (1) — k. 92-92v, zeznania §wiadka E. R. — k. 29-29v akt(...), przestuchanie pozwanej U.
M. — k. 29v akt (...) przestuchanie pozwanej H. S. (1) — k. 29v-30 akt(...), zeznania $wiadka W. P. — k. 40-40v akt(...)
cze$ciowo przeshuchanie powoda S. B. — k. 147-147v



Powod w pazdzierniku 2017 r. zlozyl wniosek do (...)Stacji Sanitarno — Epidemiologicznej w B. o zezwolenie na
ekshumacje zwlok zmarlej B. B., celem pochowania na cmentarzu w M..

Decyzja nr (...) z dnia 18 grudnia 2017 r. Pahstwowy (...)Inspektor Sanitarny w B. odmoéwil wydania zezwolenia na
ekshumacje zwlok B. B. z uwagi na brak zgodnego wniosku od wszystkich os6b uprawnionych do pochowania zwlok
(U.M.1iH.S. (1) nie wyrazily na to zgody).

(...) Panstwowy (...)Inspektor Sanitarny decyzja z dnia 19.02.2018r. utrzymal w mocy zaskarzona decyzje z dnia
18.12.2017 .

dowod: wniosek z dnia 30.10.2017 1. — k. 1, decyzja z dnia 18.12.2017 r. — k. 10, decyzja z dnia 19.02.2018 r. — k. 21-22

Przy ustalaniu stanu faktycznego opart sie sad na dowodach z dokumentéw publicznych, ktére nie byly kwestionowane
przez strony, nie budzily watpliwosci i stanowily dowdd na okolicznoéci urzedowo w nich stwierdzone, a takze na
dowodach z dokumentow prywatnych, ktore stanowily dowod na okoliczno$c tresci oSwiadczen woli w nich zawartych.

Na podstawie osobowych Zrédel dowodowych, w tym zeznan §wiadkow M. P. (2) k. 92, E. R. k. 29 popartych
przesluchaniem pozwanych wynika, ze B. B. miala by¢ pochowana w rodzinnym grobie na cmentarzu w Z. i powod
takiemu pochowkowi sie nie sprzeciwial. Zmarla laczyly silne wiezy z rodzing i chciala by¢ pochowana z innymi
bliskimi, nie za§ w M.. Wskaza¢ nalezy, ze przez prawe cale zZycie zmarta mieszkala w Z., tam byla jej rodzina, takze
na cmentarzu pochowani byli jej krewni. Powyzsze oraz okoliczno$é, ze poczatkowo powdd nie kwestionowal miejsca
pochowku zmarlej wskazuje na okoliczno$é¢, ze wola zmarlej bylo pochowanie w Z.. Z zeznan $§wiadkow oraz pozwanej
wynika rowniez ,ze rodzina (matka , siostra) kultywuje pamie¢ zmartej, przynajmniej raz w tygodniu odwiedzajac
grob, opiekuja sie grobem.

Sad poczynil nastepujace rozwazania prawne:

Powod dochodzit roszczenia zmierzajacego do dokonania ekshumacji swojej zony, ktére to roszczenie wynika z
naruszenia jego débr osobistych w postaci prawa do kultywowania pamieci po zmarlej zonie. Zgodnie z przepisami
kodeksu cywilnego:

- art. 23. Dobra osobiste czlowieka, jak w szczego6lnoSci zdrowie, wolno$é, czeé¢, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w
innych przepisach.

- art. 24. § 1. Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania,
chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscila sie
naruszenia, dopehila czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkdéw, w szczegoblnoéci azeby zlozyla o§wiadczenie
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadac
zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 9 grudnia 2011 r. sygn. akt IIT CSK 106/11: Kult pamieci
zmarlego, polega na przystugujacych czlowiekowi uprawnieniach, wyplywajacych ze sfery uczu¢ i odczué odnoszacej
sie do postaci osoby zmarlej, okazywania szacunku dla wspomnien i pamieci o niej, urzadzenia pogrzebu oraz
nagrobka i decydowania o jego wystroju, zalatwiania spraw z zarzadem cmentarza, ochronie przed naruszeniami,
skladania wiencéw, palenia zniczy, decydowania lub wspdldecydowania o przeznaczeniu wolnych miejsc w grobie
murowanym dla pochowania dalszych zmarlych itp.

Powod upatruje zasadnoSci ekshumacji w tym, ze pochéwek zony nastapil wbrew jego woli, zona chciala by¢
pochowana w M. oraz wskazuje na swoj stan zdrowia (powod jest niewidomy). Na skutek pochowania zony w Z. - gdzie



podroz trwa kilka godzin - i z uwagi na konieczno$¢ asysty osoby towarzyszacej — mozliwosé¢ kultywowania pamieci
po zmarlej jest znacznie ograniczona.

Sad powolat sie na poglad Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku w uzasadnieniu wyroku z dnia 28-11-2017 sygn. akt I
ACa 504/17: ,Szczegblny charakter zadania ekshumacji wymaga stwierdzenia, ze w konkretnym przypadku zachodza
okolicznosci istotne i powazne wzgledy, usprawiedliwiajace taki sposéb uczynienia zado$¢ prawu pokrzywdzonego.
W kolizji zasady niezaklécania miejsca spoczynku zmartych z brakiem zgody osoby uprawnionej na pochowanie
okre§lonych zwlok, wskazana zasada wyraznie dominuje. Uwzglednienie dokonania ekshumacji wymaga zatem
szczegoblnie wnikliwej i rozwaznej oceny, a takze - wykazania wyjatkowych okoliczno$ci. Juz w takim sposobie oceny

roszczenia zawiera sie pewne ograniczenie, postawienie dochodzacemu tego roszczenia pokrzywdzonemu wymagan
wyzszych niz przecietne.”

Dalej Sad Apelacyjny wskazal, ze wedlug zarysowanej w ostatnich latach linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego -
ekshumacja zwlok jako spos6b usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych (art. 24 k.c.) moze mieé¢ miejsce tylko
wyjatkowo (w przypadkach szczegdlnych). Jest to najbardziej drastyczny i ostateczny sposob usuniecia skutkow
naruszenia szeroko pojetego prawa do grobu.

Nastepnie Sad podkredlit znaczenie zasady ograniczania prawa do ekshumacji zwlok w imie zasady niezaklocania
spokoju 0s6b zmarlych i powolat sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Sad Okregowy stangl na stanowisku, ze w przedmiotowym stanie faktycznym roszczenie powoda nie jest zasadne
albowiem odmowa ekshumacji nie byla bezprawna z nastepujacych powoddéw:

- brak jest podstaw do kwestionowania ,wadliwo$ci” pochowania zmarlej w grobie w Z.. Do 0s6b najblizszych zmarlej
zaliczal sie niewatpliwie powod (maz) i pozwane (matka i siostra) i nie ma podstaw do ustalania, ze ktokolwiek z
tych os6b kwestionowatl decyzje o pochowaniu zmarlej w Z.. Jakkolwiek z zeznan wynika, ze formalnoSci z zarzadem
cmentarza (w tym wypadku z uwagi na wyznaniowy charakter cmentarza decyzje wydawat proboszcz) zalatwialy
pozwane, to powod podpisywal dokumenty zwigzane z finansowaniem pogrzebu (jeszcze przed pogrzebem) nadto
uczestniczyt w pogrzebie. Zdawal sobie wiec sprawe z tego, ze zmarla jest chowana w Z. i okoliczno$ci powyzsze
(niezaleznie od zaloby i traumy zwigzanej ze $miercia zony) daja podstawy do dopatrywania sie w zachowaniu powoda
zgody na pochowek zony w Z..

- nie ma podstaw do przyjmowania, ze zmarta chciala by¢ pochowana w M.. Nie potwierdzaja to zeznania shuchanych
osoOb. Zmarla byla przez praktycznie cale zycie zwiazana z Z. tam przebywala jej rodzina i byl zlokalizowany grob
rodzinny.

- istnieje widoczna kolizja interesow w zakresie kultywowania pamieci po zmarlej. Wskazane dobro osobiste
przystuguje tak powodowi jak i pozwanym. Jak wynika z materialu dowodowego, zmarla byla niewatpliwie bardzo
zwigzana z rodzing (w szczegdlnoéci matka). Samo malzehstwo z powodem trwalo 4 lata, a w pozostalym okresie
zycia jak wynika z materialu dowodowego, zmarla mieszkala w domu rodzinnym. Powod jest osoba niewidoma, a
wiec dla niego podréz z M. do Z. stanowi niewatpliwg trudnoé¢ — musi podrézowac z osobg towarzyszaca w jedna
strone 4 godziny. Z drugiej strony dla pozwanych przeniesienie zmarlej do M. réwniez bedzie uciazliwe, pozwane
nie beda mogly z dotychczasowa czestotliwoécia odwiedzaé cmentarza (raz na tydzien), a co do pozwanej H. S. (3)
(matki zmarlej) bedacej w wieku (...)lat (vide zeznania U. M. k. 147), ucigzliwo$¢ bedzie poréwnywalna z ucigzliwo$cia
powoda.

- powod (mimo kalectwa) odwiedza cmentarz w Z., jakkolwiek nalezy stwierdzié, ze odwiedzenie cmentarza w Swieto
zmarlych moze w niekt6rych sytuacjach (nieznalezienie opiekuna) byé niemozliwa.

Wazac powyzsze okolicznos$ci, Sad uznal, ze ekshumacja zmarlej nie jest zasadna, nie zostaly ujawnione wyjatkowe
okoliczno$ci uzasadniajgce zmiane miejsca pochowania zmarlej. Ograniczona przez kalectwo powoda mozliwo$c



kultywowania pamieci zmarlej zony, w §wietle zasady niezakl6cania miejsca spoczynku zmarlych oraz uprawniania
po stronie pozwanych do kultywowania pamieci zmarlej — sprzeciwia sie uwzglednieniu roszczenia.

O kosztach orzeczono na zasadzie art. 98 par 1i 3 k.p.c.
Apelacje od tego wyroku - w calo$ci - wnidst powdd, zarzucajac:
1/ naruszenie przepiséw postepowania, mogace mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, a to:

a/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej (a nie swobodnej) oceny dowodoéw polegajacej na blednym nadaniu
waloru wiarygodnoSci zeznaniom §wiadkéw M. P. (1), E. R., W. P. oraz przestuchaniom pozwanych U. M. oraz H. S.
(1), mimo ich niejednoznacznoéci i interpretowania w oderwaniu od catoksztaltu materialu dowodowego sprawy, z
roéwnoczesnym blednym uznaniem czeSci zeznan powoda S. B. za niewiarygodne, mimo tego, ze posiada on aktualne
informacje dotyczace ostatniej woli zmarlej,

b/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw polegajacej na nie dokonaniu
wszechstronnej oceny materialu dowodowego i pominieciu dowodu z aktu zgonu B. B. na okoliczno$¢ okresu, przez
jaki zyla w Z.;

2/ majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia polegajacy na blednym przyjeciu, ze wolg powoda oraz zmarlej bylo pochowanie B. B. w grobie
rodzinnym w Z., a nie w M.,

ewentualnie, gdyby Sad uznal ww. zarzuty za nieuzasadnione, zarzucil:

3/ naruszenie prawa materialnego, przez bledna wykladnie art. 23 k.c., a konkretnie wynikajacego zen prawa do kultu
osoby zmarlej przez przyjecie, ze uprawnienia rodziny zmarlego przewazaja nad uprawnieniem matzonka zmartego,
bez przedstawienia uzasadnionych przyczyn takiego rozstrzygniecia.

Wobec powyzszego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i orzeczenie co do istoty sprawy, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w zaskarzonej cze$ci do ponownego
rozpoznania.

Pozwane wniosly o oddalenie apelacji i zasadzenie na ich rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacja jest nieuzasadniona. Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny przyjal
za wlasne, a zaskarzony wyrok jest zgodny z prawem procesowym i materialnym.

Poniewaz w apelacji podniesiono zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego jak i prawa materialnego w
pierwszej kolejnosSci odnie$é sie nalezy do tych pierwszych bowiem tylko prawidlowo ustalony przez sad stan faktyczny
(nie postulowany przez strone) daje mozliwo$¢ oceny poprawnoéci zastosowania prawa materialnego.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wyjasni¢ nalezy, ze przepis ten, stanowigcy wyraz zasady
swobodnej oceny dowodow, okresla granice tej swobody i wskazuje w jaki sposéb Sad powinien ja realizowac.
Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania, lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjal wadze (doniostoéci) poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak: orzeczenia Sadu
Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia 10 kwietnia
2000 r., V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, publ. Lex



nr 53136; z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, publ. Lex nr 56096). Wbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy
dokonal poprawnej i calo$ciowej oceny dowoddw, podczas gdy apelujacy traktuje ocene wyrywkowo i subiektywnie.

Sad Apelacyjny podziela ocene dowodoéow, zwlaszcza w przedmiocie woli zmarlej malzonki powoda co do jej
pochowania w grobowcu rodzinnym w Z. oraz wyrazenia zgody przez powoda na pochowanie zmarlej zony w tym
grobowcu.

Zeznania $wiadkéw M. P. (1) (k.92) E. R. (k.129), W. P. (k.141) oraz pozwanych H. S. (2) (k.129 v.) i U. M. (k.147)
koresponduja ze soba co do zasadniczych faktow, a réznice dotycza szczegblow nie majacych istotnego znaczenia.

Nie mogg tez zmienié istoty rzeczy drobne pomylki Sadu odnoénie daty zawarcia malzefistwa, czy ustalenia, ze zona
powoda zamieszkiwala w Z. przed zawarciem malzenstwa z powodem lat (...), czy (...)

Powod nie zaproponowatl na udowodnienie swoich twierdzen odnoénie woli zony co do pochowania jej w M., innych
dowoddéw niz wlasne zeznania. Nie uprawdopodobnil nawet, ze malzonkowie w 2014r czynili jakie§ starania w
celu uzyskania prawa do grobu w M.. Powod wyprowadzil sie z S. po uplywie trzech lat od $mierci zony i dopiero
8.09.2017r uzyskatl przydzial miejsca pod grobowiec na Cmentarzu Komunalnym w M. (Decyzja Miasta i Gminy
M. z 8.09.2017r- w aktach zwigzkowych). Zatem twierdzenia powoda wymagaly inicjatywy dowodowej, zwlaszcza w
kontek$cie niewatpliwego prawa do pochowania zmarlej w Z..

Powdd w istocie nie przeczy, iz nie sprzeciwial sie pochowaniu zony w Z., a jedynie powoluje sie na stan zaloby
ograniczajacy rozeznanie jego decyzji w tym czasie. Brak jednak podstaw do uznania, ze do pochowania zony w Z.
doszlo wbrew woli powoda ujawnionej na zewnatrz.

Brak tez podstaw dowodowych do przyjecia, ze pochowanie zony w Z. dokonane zostalo wbrew woli zmarlej malzonki
czy z naruszeniem prawa lub zasad wspolzycia spolecznego, co ewentualnie dawaloby mozliwo$é uznania, ze w
okolicznoS$ciach wystepuje szczegolny wypadek uzasadniajacy przeniesienie zwtok zony z Z. k. P. do M..

Odnoszac sie do zadania powoda i jego intencji sprawowania kultu zmarlej ze zrozumieniem i szacunkiem — zwlaszcza
w kontekscie jego stanu zdrowia i odlegloéci z Z. do M., Sad nie moze uwzgledni¢ powodztwa z braku podstaw
prawnych. Nalezy bowiem podkresli¢, ze w my$l utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ekshumacja zwlok
jako sposéb usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych (art. 24 k.c.) moze mie¢ miejsce tylko wyjatkowo czy w
szczegblnych przypadkach, gdyz jest to drastyczny sposob dzialania, zaklocajacy spokdj zmarlego. Z tej przyczyny
nawet w wypadku naruszenia prawa do grobu przy pochéwki jest stosowany ostroznie przy rozwazeniu wszystkich
okolicznoS$ci sprawy, w celu zado$¢uczynieniu pokrzywdzonemu. Nawet w wypadku kolizji zasady niezaklécania
miejsca spoczynku zmarlych z brakiem zgody osoby uprawnionej na pochowanie okreslonych zwlok, pierwsza zasada
zasada wyraznie dominuje.

Jak to podkreslit Sad Najwyzszy, uwzglednienie zagdania ekshumacji wymaga szczego6lnie wnikliwej i rozwaznej oceny,
a takze - wykazania wyjatkowych okolicznos$ci. Juz w takim sposobie oceny roszczenia zawiera sie pewne ograniczenie,
postawienie dochodzacemu tego roszczenia pokrzywdzonemu wymagan wyzszych niz przecietne (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2003 r., I CKN 1453/00; z dnia 16 czerwca 1998 r., I CKN 729/97; z dnia 17 lutego
2016 1., ITII CSK 84/15).

Ciezar dowodu istnienia wyjatkowych okoliczno$ci, w mys$l art. 6 k.c. spoczywal na powodzie, ktéry nie zdolal ich
wykazaé. W tej sytuacji brak podstaw do zastosowania art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 64 k.c. i uwzglednienia roszczenia
powoda.

Chybiony jest réwniez zarzut powoda, iz Sad I Instancji naruszyt art. 23 k.c., a to prawo powoda do kultu osoby zmarlej
przez przyjecie, ze uprawnienia rodziny zmarlego przewazaja uprawnienia malzonka zmarlego. Z uzasadnienia
wyroku wynika, Ze zdaniem Sadu, dobro polegajace na mozliwosci kultywowania pamieci po zmarlej przystuguje tak
powodowi.



Biorgc pod uwage przedstawione argumenty Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w mysl zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy stosujac art.
98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 301 § 1 k.p.c. stosujac minimalna stawke taryfowa wynagrodzenia adwokackiego.
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