Sygn. akt I ACa 855/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2020 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Pawel Rygiel (spr.)
Sedziowie: SSA Teresa Rak
SSA Jozef Wasik
Protokolant: St. sekr. sadowy Urszula Klosiniska

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2020 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa A. K.

przeciwko C. S.

o ustalenie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 9 kwietnia 2019 r. sygn. akt I C 1449/18

1. oddala apelacje;

2. zasqgdza od powddki na rzecz pozwanego kwote 8100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Teresa Rak SSA Pawel Rygiel SSA Jozef Wasik

sygn. akt I ACa 855/19

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 17 lipca 2020 r.

Powodka A. K., w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu C. S., domagala sie ustalenia, Ze jest uprawniona
do zwolnienia sie z roszczenia powoda do wartoéci otrzymanego nieodplatnie przysporzenia do kwoty 479 000
z} tj. wartoSci darowizny dzialek gruntowych w dniu 1 lutego 2011 r. Powoédka wskazala, ze umowa darowizny
nieruchomoé$ci dokonana na jej rzecz przez dtuznika pozwanego zostala uznana za bezskuteczna, a z mocy art. 533 k.c.



moze — jako osoba trzecia — zwolni¢ sie od obowiazku wobec wierzyciela poprzez jego zaspokojenie kwota stanowiaca
rownowarto$¢ uzyskanego przez nia przysporzenia.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.
Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy powddztwo oddalil i zasadzit od powo6dki na rzecz pozwanego koszty procesu.
Podstawg wyrokowania byly nastepujace ustalenia faktyczne.

1/ Umowa darowizny z dnia 1 lutego 2011 r., sporzadzona w formie aktu notarialnego, L. K. darowal swojej Zonie A.
K. prawo wlasnoSci niezabudowanej dziatku gruntu o pow. 0,0718 ha polozonej w Z. w obrebie numeru (...) objetej
ksiega wieczysta Kw (...) oraz udzial wynoszacy V2 czeSci we wspdlwlasnoéci niezabudowanej dzialki gruntu numer
(...) pow. 0,0070 ha polozonej w Z. w obrebie numeru(...), objetej ksiega wieczysta Kw (...). Strony w umowie okreslity
warto$¢ darowizny na laczng kwote 479 000 zt.

2/ Prawomocnym wyrokiem z dnia 6 listopada 2014 r. Sad Okregowy w K.(sygn. akt (...) uznal za bezskuteczng
w stosunku do powoda C. S. w/w umowe darowizny, a to z uwagi na przystugujaca powodowi wierzytelnoScia w
wysokoSci 2.253.940 zt wraz z odsetkami wynikajaca z prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w B. w sprawie(...)
oraz kosztami postepowania zasagdzonymi wyrokiem Sadu Apelacyjnego wG. w sprawie (...)

3/ Pozwany, w ramach postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko dtuznikowi L. K., z odwolaniem sie
do w/w orzeczenia, skierowal egzekucje do nieruchomosci bedacych przedmiotem darowizny na rzecz powodki,
polozonych w Z. i objetych ksiegami wieczystymi: (...) oraz (...) prowadzonymi przez Sad Rejonowy w Z.;
postepowanie egzekucyjne prowadzone jest przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Z.; w toku
tego postepowania wyszacowano nieruchomos$¢ zabudowana polozona w Z. objetej ksiega wieczysta (...) na kwote

1.973.333,29 zl, w tym warto$¢ gruntu — dzialki ew. (...)o pow. 718 m2)na kwote 574.400 zl, za§ warto$¢ udzialu w
nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta (...) - na kwote 18 452 zl.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal zgloszone roszczenie za bezzasadne.

Odnoszac sie do podstawy prawnej roszczenia Sad I instancji wskazal, ze uprawnienie okre$lone w art. 533 k.c. nie
stanowi samodzielnej podstawy obrony przed prowadzona egzekucja. Srodkiem takiej obrony jest natomiast art. 841
k.p.c. Powodka z tego Srodka jednak nie skorzystala, zglaszajac roszczenie oparte na podstawie wynikajacej z art. 189
k.p.c.

Sad ocenil, ze tak skonstruowane roszczenie nie zastuguje na uwzglednienie. Powodka nie wykazala bowiem, by miata
interes prawny w ustaleniu o treSci wskazanej w zadaniu pozwu. W szczegdlnoSci interes ten nie zachodzi, gdy strona
ma dalej idgce roszczenie i moze uzyskaé ochrone prawna inna droga. Takim dalej idacym roszczeniem jest powoddztwo
przeciwegzekucyjne przewidziane art. 841 k.p.c. Natomiast uzyskanie przez powodke wyroku ustalajacego o tresci
zgodnej z zadaniem pozwu nie zapewni jej ochrony prawnej. W konsekwencji - nie jest spelniona materialnoprawna
przestanka wynikajaca z art. 189 k.p.c.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
Od powyzszego orzeczenia apelacje wniosta powodka zarzucajac:

- naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 189 k.p.c. przez jego niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze
powodka nie posiada interesu prawnego;

- naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 k.p.c. przez bledna ocene zgromadzonego materialtu dowodowego
prowadzaca do przyjecia, iz powodce przystugiwaly inne $rodki ochrony prawnej niz powddztwo o ustalenie tj.
powddztwo z art. 841 k.p.c. w sytuacji, gdy takie powodztwo byloby przedwczesne — co w konsekwencji doprowadzito
do bezzasadnego przyjecia, ze powodka nie ma interesu prawnego w dochodzeniu powddztwa z art. 189 k.p.c.



W uwzglednieniu zarzutow powddka wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie, ze jest
uprawniona do skorzystania z uprawnienia do zwolnienia sie z roszczenia pozwanego poprzez jego zaspokojenia do
warto$ci otrzymanego nieodplatnie przysporzenia tj. kwoty 479.000 zl oraz o zasadzenie kosztéw postepowania za
obie instancje.

Pozwany wniést o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacje powddki rozpoznano na posiedzeniu niejawnym, a to z mocy art. 15zzs°> ustawy z dnia 2 marca 2020 .
o szczegbdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chorob zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. poz. 374 ze zm.).

Apelacja powddki nie moze odnie$é zamierzonego skutku.

Ustalenia faktyczne dokonane w pierwszej instancji Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne. W istocie sprowadzajg
sie one do powolania okolicznoéci niespornych — podstawowych faktéw, z ktérych wynika obowigzek znoszenia
przez powbdke egzekucji skierowanej przez pozwanego do nieruchomoéci stanowigcej jej wlasnoé¢ oraz wszezecia
przedmiotowego postepowania egzekucyjnego. Identyfikacja zgloszonego w sprawie zadania jako roszczenia o
ustalenie oraz ocena Sadu I instancji, ze powodka nie wykazala podstawowej materialnoprawnej przestanki tego
roszczenia tj. interesu prawnego w ustaleniu (art. 189 k.p.c.) spowodowala, ze zbedne bylo prowadzenie dalej idacego
postepowania dowodowego i czynienia dalej idacych ustalen.

W tym stanie rzeczy oczywiscie wadliwe jest powiazanie przez apelujaca problemu oceny interesu prawnego w
dochodzeniu roszczenia w kontekScie mozliwych innych, dalej idacych roszczen chronigcych prawa powodki, z
podstawa faktyczng wyroku. Skoro bowiem okoliczno$ci faktyczne sprawy nie sa sporne, a ocena interesu prawnego
w domaganiu sie ustalenia nalezy do sfery materialnoprawnej, to bezprzedmiotowe jest podniesienie w tym zakresie
zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. W rzeczywisto$ci zarzut ten, wadliwie sformulowany, nalezy odczytaé jako zarzut
naruszenia prawa materialnego.

W sprawie nie budzi watpliwoSci, ze ostatecznie powodka zglosita roszczenie przewidziane art.189 k.p.c., zmierzajac
do ustalenia, ze przystuguje jej uprawnienie okre§lone art. 533 k.c. do zwolnienia sie od zado$cuczynienia
roszczeniu wierzyciela poprzez zaspokojenie wierzyciela (pozwanego) na skutek spelnienia §wiadczenia o wartosci
odpowiadajacej uzyskanej przez nig korzysci, w wysoko$ci wskazanej w pozwie. Racje ma wiec Sad I instancji, ze
decydujacy dla skorzystania z formy powodztwa o ustalenie prawa lub stosunku prawnego jest wylacznie interes
prawny powoda. Jest on przestanka materialnoprawna powodztwa, a jego brak skutkuje oddaleniem powddztwa.
Interes ten musi istnie¢ obiektywnie i jest warunkiem umozliwiajacym dalsze badanie w zakresie istnienia lub
nieistnienia ustalanego prawa.

Interes prawny jest to interes szeroko rozumianych praw i stosunkéw prawnych. Wystepuje z reguly wowcezas gdy
istnieje niepewno$¢ tego prawa lub stosunku prawnego. Przez "interes prawny" rozumie¢ nalezy istniejaca potrzebe
uzyskania korzySci w sferze sytuacji prawnej. W konsekwencji, ocena jego istnienia musi by¢ dokonana w kontekscie
sytuacji prawnej podmiotu domagajacego sie ochrony z uwagi na powolany przez siebie stan faktyczny.

ZwazyC¢ zatem nalezy, ze z uwagi na nabycie przez powddke wlasnoéci spornej nieruchomosci od dluznika
pozwanego umowa darowizny, ktéra to czynno$¢ prawna nastepnie zostala uznana za bezskuteczna wobec
wierzyciela (pozwanego) z mocy art. 527 k.p.c., pozwany byl i jest uprawniony do skierowania egzekucji
do przedmiotowej nieruchomo$ci. Z uprawnienia tego skorzystal doprowadzajac do zajecia nieruchomo$ci w
postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym wZ.. Z mocy
art. 533 k.c. osoba trzecia, ktéra uzyskala korzy$¢ majatkowa wskutek czynnosSci prawnej dluznika dokonanej
z pokrzywdzeniem wierzyciela, moze zwolnié sie od zado$éuczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego uznania



czynnosci za bezskuteczng m.in. wowczas, jezeli zaspokoi wierzyciela. W ramach wykladni tego przepisu nie budzi
watpliwosci, ze do zaspokojenia wierzyciela dochodzi, gdy osoba trzecia spelni na jego rzecz Swiadczenie o wartoSci
uzyskanej przez nig korzy$ci majgtkowej. Warto$¢ uzyskanej korzysci majatkowej ocenia sie wedtug stanu przedmiotu
czynnoéci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela z chwili jej dokonania i ceny tego przedmiotu z chwili
zaspokojenia wierzyciela (tak: m.in. Kodeks cywilny. Komentarz pod red. J.Gudowskiego. Tom III. Zobowigzania.
Czesc¢ ogblna, wyd. WKP 2018 — komentarz do art. 533).

Z uprawnienia przewidzianego w art. 533 osoba trzecia moze skorzysta¢ zaréwno przed procesem o uznanie za
bezskuteczna czynnos$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli, w toku tego procesu, jak i w toku
egzekucji z przedmiotow majatkowych, ktére wskutek czynnosci uznanej za bezskuteczng wyszly z majatku dluznika.
W przypadku skorzystania z uprawnienia przed wytoczeniem powodztwa oraz w toku procesu dochodzi do oddalenia
powodztwa, za$ skorzystanie z niego w toku egzekucji powoduje umorzenie postepowania egzekucyjnego w czesci
dotyczacej przedmiotdw majatkowych, ktorych dotyczyla czynno$é prawna uznana za bezskuteczng (gdy zazada tego
wierzyciel - art. 825 pkt 1 k.p.c.), badz tez - jezeli wierzyciel nie zlozy wniosku o umorzenie — osoba trzecia moze w
drodze powodztwa zadaé zwolnienia zajetych przedmiotéw od egzekucji (art. 841 k.p.c.).

Z okolicznoéci faktycznych sprawy wynika jednak, iz powodka do tej pory nie skorzystala z przyslugujacego jej
uprawniania. W szczeg6lnoSci, pomimo prowadzonej egzekucji i skierowania jej do spornej nieruchomosci, nie
zaspokoila wierzyciela. Ograniczyta sie do zaoferowania §wiadczenia w wysokoSci przez nia okreslonej, a po powstaniu
sporu pomiedzy nig a wierzycielem co do warto$ci Swiadczenia — nie spehila go (takze w wysokoSci uznanej przez
nig za wlasciwa), czy to poprzez uiszczenie spornej kwoty do rak wierzyciela, czy tez poprzez zlozenie $wiadczenia
do depozytu sadowego (k. art. 486 § 1 k.c.). Na skutek tego powodka nie moze skorzysta¢ ze Srodka ochrony
przewidzianego art. 841 k.p.c. W konsekwencji zasadnie podnosi w apelacji, ze bezzasadne jest powiazanie braku
interesu prawnego w ustaleniu z rzekomym istnieniem po jej stronie dalej idacego roszczenia i uzyskania ochrony
prawnej poprzez wytoczenie powddztwa interwencyjnego okres§lonego art. 841 k.p.c. Brak wypeklienia przestanek
wynikajacych z art. 533 k.c. na skutek braku zaspokojenia wierzyciela wyklucza bowiem powstanie po stronie powodki
roszczenia o zwolnienie zajetego przedmiotu od egzekucji.

Pomimo powyzszego apelacja powodki nie jest zasadna, a to wobec zasadno$ci pogladu, ze pow6dka nie ma interesu
prawnego w uzyskaniu zagdanego ustalenia.

A. K. uzasadnia istnienie interesu prawnego tym, ze pomiedzy nia a wierzycielem powstal spér co do wartosci
korzyéci majatkowej, jaka uzyskata w wyniku czynnosci uznanej za bezskuteczna. Powddka twierdzi, ze wobec odmowy
przyjecia przez pozwanego $wiadczenia z uwagi na jego twierdzenie, ze oferowana jego wysoko$é jest zbyt niska,
zmuszona jest ustali¢ wysoko$¢ roszczenia przystugujacego wierzycielowi w przypadku skorzystania przez nig z
uprawienia okre$lonego w art. 533 k.c. W przypadku bowiem, gdyby spelnila Swiadczenie w zbyt niskiej wysokoSci, to
jej ewentualne powbdztwo przeciwegzekucyjne nie bedzie skuteczne.

Zwazy¢ zatem nalezy, ze przedmiotem sporu nie jest to, czy powodce przystuguje uprawnienie do zwolnienia sie
od odpowiedzialno$ci wobec pozwanego jako wierzyciela poprzez jego zaspokojenie. Uprawnienie to wprost wynika
z przepisu kodeksowego i nie jest kwestionowane przez pozwanego. Powodka z tego uprawnienia nie skorzystala.
Tym samym bezprzedmiotowe i przedwczesne jest czynienie rozwazan co do ewentualnego zwolnienia sie powo6dki
z odpowiedzialno$ci wobec pozwanego. Aktualnie zatem tre$¢ laczacego strony stosunku prawnego sprowadza sie
do okolicznosci niespornych, zwigzanych z obowigzkiem znoszenia przez powddke egzekucji skierowanej do bedacej
jej wlasno$cia nieruchomosci, objetej bezskuteczna wobec pozwanego umowa darowizny. Podkre§lenia wymaga, ze
pozwany wierzyciel jest aktualnie uprawniony do zaspokojenia calej swojej wierzytelnoSci z nieruchomosci powodki, a
jedynie — co niekwestionowane — powodka moze zaspokoi¢ wierzyciela poprzez spelnienie §wiadczenia rownowartego
uzyskanej przez nig na skutek darowizny korzysci. Tre$¢ stosunku prawnego laczacego strony nie budzi zatem
watpliwos$ci, a jedyny spor dotyczy tego, jaka jest warto$¢ uzyskanego przez A. K. przysporzenia majatkowego.
Prowadzi to do wniosku, ze powbédka — uzasadniajac istnienie interesu prawnego — odwoluje sie do tego, ze
poszukuje wiedzy co do wysoko$ci §wiadczenia, ktére powinna spelié na rzecz pozwanego dla zwolnienia sie od



odpowiedzialnoéci. Nie wie bowiem, z uwagi na powstaly spdr, jaka jest warto$¢ uzyskanego przysporzenia tj. jaka jest
warto$¢ darowanej jej nieruchomosci wedlug jej stanu z daty czynnoSci prawne;j.

W rzeczywistosci zatem powddka wytaczajac w niniejszej sprawie powddztwo o ustalenie realizuje jedynie interes
faktyczny, a nie prawny. Jak natomiast wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 kwietnia 1998 r., IT UKN 600/97
(OSNAP z 1999 r., nr.6, poz. 224) ,przepis art. 189 k.p.c. dopuszczajacy zadanie ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, o ile wnoszacy pozew wykaze interes prawny, nie dotyczy ustalenia
okoliczno$ci faktycznych sprawy”.

Podkresli¢ nalezy, ze po stronie pow6dki nie istnieje zobowigzanie wynikajgce z treéci art. 533 k.c. Obowigzkiem
powodki, w ramach laczacego strony stosunku prawnego, pozostaje wylacznie znoszenie egzekucji z przedmiotu
stanowiacego jej wlasnoéé. Art. 533 k.c. statuuje jedynie uprawnienie, z ktérego powddka — wedlug swego wyboru
— moze skorzysta¢. Dopiero skorzystanie z tego uprawnienia ma wplyw na tre$¢ stosunku prawnego stron. Pozwany
nie kwestionuje tez prawa powodki do zwolnienia sie od odpowiedzialno$ci poprzez jego zaspokojenie — co wyklucza
istnienie interesu prawnego w ustaleniu. Jak juz wskazano, spor dotyczy wylacznie wyliczenia warto$ci uzyskanego
przez powddke przysporzenia, co przeklada sie na wysoko$¢ $wiadczenia, ktore powoddka moze spelic, o ile chce sie
uwolni¢ od odpowiedzialno$ci. Tym samym powoddka poszukuje ustalenia faktu.

Chybione sa argumenty apelujacej odwolujace sie do tego, ze dopiero wyrok ustalajacy pozwoli jej skorzystac
z przystugujacej jej ochrony, skoro zaplata przez nia Swiadczenia w zanizonej wysokosci wykluczy mozliwosé
skutecznego skorzystania przez nig z powoddztwa przeciwegzekucyjnego z art. 841 k.p.c. To rzecza powddki jest
skorzystanie z przyslugujacego jej uprawnienia tj. speklnienie $wiadczenia w granicach uzyskanego przez nig
przysporzenia. To powédka winna mie¢ wiedze co do wartosci przysporzenia i zgodnie z nig zaspokoié wierzyciela.

Ponadto zgloszone w sprawie roszczenie ustalajace nie prowadzi do zniweczenia ryzyka powodki, o ktérym mowi
uzasadniajgc interes prawny. Zwazy¢ nalezy, ze powddka domaga sie ustalenia, ze przystuguje jej okreslonej tresci
uprawnienie, z ktérego moze skorzystaé¢ uiszczajac na rzecz pozwanego SciSle oznaczona kwote. Tym samym
weryfikacja dowodowa prowadzaca do wniosku, ze kwota ta jest zanizona, musialaby prowadzi¢ do oddalenia
powbdztwa. W istocie zatem, dla osiggniecia zamierzonego celu, powédka musialaby zglosi¢ powodztwo zmierzajace
do ustalenia, w jakiej wysokoéci $wiadczenie ma spelié¢ dla skutecznego skorzystania z przystlugujacego jej
uprawnienia — co jest niedopuszczalne z uwagi na konieczno$¢ Scistego okreélenia zadania pozwu (art. 187 k.p.c.).
Takze zatem i ta konstatacja uzasadnia wniosek, ze w rzeczywisto$ci zgltoszone roszczenie powodki zmierza wylacznie
do ustalenia faktu zwigzanego z wartoécia uzyskanego przez nig przysporzenia.

Na zakonczenie wskaza¢ nalezy, ze dokonana w niniejszej sprawie ocena nie pozbawia powodki ochrony prawne;j.
Moze ona bowiem skorzystaé z przystugujacego jej - z mocy art. 533 k.c. — uprawnienia poprzez spelienie na rzecz
wierzyciela §wiadczenia w graniach uzyskanego przysporzenia; w razie odmowy przyjecia §wiadczenia na skutek sporu
co do wartoSci tego przysporzenia spehié¢ Swiadczenie poprzez zlozenie do depozytu sadowego; a w razie dalszego
sporu - skorzystaé z roszczenia przewidzianego art. 841 k.p.c.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji, o kosztach
postepowania apelacyjnego rozstrzygajac zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za jego wynik (art. 98 k.p.c. w zw. z art.
391§ 1 k.p.c).

SSA Teresa Rak SSA Pawel Rygiel SSA Jozef Wasik



