Sygn. akt I ACa 1064/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2020 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jbzef Wasik
Sedziowie: SSA Jerzy Bess (spr.)

SSA Marek Boniecki
Protokolant: st. sekr. sadowy Grzegorz Polak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 13 listopada 2020 r. w Krakowie
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach

sprawy z wniosku T. R.

z udzialem A. W.

o ubezwlasnowolnienie

na skutek apelacji uczestniczki

od postanowienia Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 28 czerwca 2019 r. sygn. akt I Ns 126/18

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie, znoszgc postepowanie w zakresie dotknietym niewaznosciq
od czynnosci podjetych na rozprawie w dniu 28 czerwca 2019 r. po ogloszeniu postanowienia w
przedmiocie zaniechania doreczenia pism sqdowych i ustanowienia kuratora i przekazaé sprawe
Sadowi Okregowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania
apelacyjnego.

SSA Jerzy Bess SSA Jozef Wasik SSA Marek Boniecki

Sygn. akt I ACa 1064/19

UZASADNIENIE

T. R. wniosla o ubezwlasnowolnienie calkowite swajej siostry A. W. wskazujac, ze uczestniczka
dotychczas nie zostala zdiagnozowana psychiatrycznie lecz tryb zycia jaki prowadzi $wiadczy o jej zaburzeniach
psychicznych lub osobowo$ciowych.



Uczestniczka A. W. wniosla o oddalenie wniosku o ubezwlasnowolnienie catkowite podnoszac, ze stanowi on
ingerencje w prowadzong przez nig dzialalnosé gospodarcza w postaci dwoch biur pod nazwami: (...Joraz,, (...)

W toku postepowania Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii bieglych psychologa i psychiatry, ktorzy stwierdzili,
ze A. W. przejawia objawy schizofrenii paranoidalnej, o czym $wiadczy zalamanie sie jej linii zyciowej, zaburzenie
my$lenia w postaci dereizmu, otamowania, ze$lizgbw mysSlowych, niedostosowanie i mySlenie urojeniowe dotyczace
prowadzonej dzialalno$ci, wycofanie spoleczne i bezkrytycyzm. Stroni ona od ludzi, ucieka w swoj autystyczny $wiat.
Nasilenie tych objawdéw powoduje, ze nie jest ona w stanie kierowaé swoim postepowanie, a takze iz doreczanie jej
pism sgdowych oraz wzywanie na rozprawe jest niecelowe.

W toku rozprawy w dniu 28 czerwca 2019 r. Sad Okregowy, w trybie art. 556 § 11i 2 k.p.c., oglosil
postanowienie o zaniechaniu doreczaniu A. W. pism sgdowych oraz o ustanowieniu dla A. W.
kuratora w osobie A. R., celem ochrony jej praw w toku niniejszego postepowania.

Po ogloszeniu postanowienia kurator A. R. m.in. o§wiadczyl, ze nie kwestionuje opinii bieglych i przylacza sie
do wniosku o catkowite ubezwlasnowolnienie A. W..

Takze Prokurator Okregowy w K.przylaczyl sie do wniosku o ubezwlasnowolnienie catkowite A. W..

Sad Okregowy wK. postanowieniem z dnia 28 czerwca 2019 r., sygn. akt I Ns 126/18 postanowil
ubezwlasnowolnié catkowicie A. W., cérke S. i J., urodzonag (...) w C., z powodu schizofrenii
paranoidalnej.

Uczestniczka A. W. zaskarzyla w calos$ci niniejsze postanowienie w przedmiocie jej calkowitego
ubezwlasnowolnienia apelacjq, blednie nazwanqg zazaleniem, wnoszqc o jego zmiane przez
oddalenie wniosku, kwestionujgc m.in. zasadnos¢ opinii bieglych.

Zaroéowno wnioskodawczyni, jak i kurator A. R. oraz Prokurator nie odniesli sie do apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach
apelacji; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania.

Niewazno$¢ postepowania w rozumieniu art. 379 pkt 2 k.p.c. zachodzi jezeli strona nie miala zdolnoéci sagdowe;j
lub procesowej, organu powolanego do jej reprezentowania lub przedstawiciela ustawowego, albo gdy pelnomocnik
strony nie byl nalezycie umocowany.

W realiach niniejszej sprawy zwr6cié¢ nalezy uwage na tre$c¢ art. 159 k.r.o.
§ 1. Opiekun nie moze reprezentowaé osob pozostajqcych pod jego opiekq:
1)przy czynno$ciach prawnych miedzy tymi osobami;

2)przy czynnosciach prawnych miedzy jednq z tych osé6b a opiekunem albo jego malzonkiem,
zstepnymi, wstepnymi lub rodzenstwem, chyba ze czynno$é prawna polega na bezplatny

§ 2. Przepisy powyzsze stosuje sie odpowiednio w postepowaniu przed sagdem lub innym organem panstwowym.

Przepisy powyzsze maja zastosowanie do ustanowionego kuratora na podstawie art. 178 § 2 k.r.o., albowiem w
zakresie nieuregulowanym przez przepisy, ktére przewiduja ustanowienie kuratora, stosuje sie odpowiednio do
kurateli przepisy o opiece z zachowaniem przepiséw ponizszych.



Jezeli sad wyda postanowienie o zaniechaniu doreczania pism sadowych, wezwan lub wystuchania osoby, ktorej
dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnienie, to zgodnie z art. 556 § 2 k.p.c. zachodzi podstawa do ustanowienia kuratora,
chyba ze osoba, ktoérej dotyczy wniosek, ma przedstawiciela niebedacego jednocze$nie wnioskodawca. Przepisy art.
548 § 3 i 4 stosuje sie odpowiednio.

Jakkolwiek art. 548 § 3 k.p.c., ktéry ma odpowiednie zastosowanie, ustala, ze doradca tymczasowym nalezy ustanowié
przede wszystkim malzonka, krewnego lub inna osobe bliska, jezeli nie stoi temu na przeszkodzie wzglad na dobro
osoby, ktorej dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnienie, to jednak nie usuwa to formalnej przeszkody okreslonej w cyt.
wyz. art.159 § 1 pkt 2 k.r.o.

W realiach niniejszej sprawy kuratorem dla uczestniczki zostal ustanowiony A. R. - magz
wnioskodawczyni, co uszlo uwadze Sadowi I instancji w kontekScie wskazanej wyze przeszkody z art.159 § 1 pkt
2kr.o.

Na marginesie nalezy wskazaé, ze jakkolwiek zgodnie z art. 556 § 1 k.p.c. Sad moze zaniecha¢ doreczenia pism
sadowych, wezwania lub wyshuchania osoby, ktorej dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnienie, jezeli uzna to za
niecelowe ze wzgledu na stan zdrowia tej osoby, okre$lony w opiniach bieglego lekarza psychiatry lub neurologa oraz
psychologa wydanych po przeprowadzeniu badania, to jednak opinie te podlegaja swobodnej ocenie Sadu.

W ocenie Sadu II instancji sposéb formulowania swego stanowiska przez uczestniczke sprawia, ze zaniechanie
doreczenia jej pism sadowych, wezwania, czy zawiadamianie jej o terminie rozprawy, stanowi ograniczenie jej praw
w sprawie o ubezwlasnowolnienie, bez wzgledu na to, czy stanowisko to wraz z przedstawiong na jego poparcie
argumentacja, bedzie podzielone przez Sad II instancji.

Dlatego tez Sad Apelacyjny uznal za zasadne zmiane postanowienie Sqdu Okregowego w Kielcach z dnia
28 czerwca 2019 r. sygn. akt I Ns 126/18 w przedmiocie zaniechania doreczenia pism sqdowych
uczestniczce A. W. oraz w przedmiocie ustanowienia kuratora dla uczestniczki A. W. celem ochrony
Jjej praw w toku niniejszego postepowania, przez uchylenie tego postanowienia. Dlatego tez orzekl jak
w postanowieniu z dnia 13 listopada 2020 r.

Jakkolwiek obecnie doszto do uchylenia tego postanowienia, to nie zmienia to faktu, Ze to postanowienie do czasu
Jego uchylenia wywolalo skutki prawwne od chwili jego ogloszenia, zgodnie z art. 578 § 1 k.r.o.

W tej sytuacji nalezy dokonaé oceny sytuacji procesowej uczestniczki pod katem skutkow jej wadliwej reprezentacji
od chwili ogloszenia postanowienia o ustanowieniu kuratora, do chwili wydania zaskarzonego postanowienia o
ubezwlasnowolnieniu caltkowitym wnioskodawczyni.

Skutkiem naruszenia art. 159 § 1 k.r.0. jest niewaznosé postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c.), co skutkuje
w przypadku wniesienia apelacji uchyleniem zaskarzonego wyroku zniesieniem postepowania
w zakresie dotknietym niewaznosciqg i przekazaniem sprawy sagdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania (art. 386 § 2 k.p.c.) (por. postanowienie SN z 15.12.2016 r., 11 CZ 147/16, LEX

nr 2192651).

W tej sytuacji zasadnym bylo uchylenie zaskarzonego postanowienia, zniesienia postepowania przed Sadem I instancji
w zakresie dotknietym niewazno$cig i orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Dlatego tez Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na mocy art. 386 § 2 k.p.c.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze majac na uwadze tre$¢ opinii bieglych, w sytuacji gdy w ocenie Sadu II instancji nie
zachodza przestanki do ustanowienia dla uczestniczki kuratora w trybie art. 556 § 11 2 k.p.c., to rzecza Sadu I instancji
bedzie w toku ponownego rozpoznania sprawy rozwazenie celowosci ustanowienia dla uczestniczki:



- doradcy tymczasowego na podstawie art. 548 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym jezeli wniosek o ubezwlasnowolnienie
dotyczy osoby pelnoletniej, sad moze na wniosek uczestnika postepowania lub z urzedu, przy wszczeciu lub w toku
postepowania, ustanowi¢ dla niej doradce tymczasowego, gdy uzna to za konieczne dla ochrony jej osoby lub mienia

- oraz pelnomocnika z urzedu na podstawie art. 560" k.p.c., zgodnie z ktérym w sprawach o ubezwlasnowolnienie,
o uchylenie oraz zmiane ubezwlasnowolnienia sad moze ustanowi¢ dla osoby, ktérej dotyczy wniosek o
ubezwlasnowolnienie lub dla osoby ubezwlasnowolnionej, adwokata lub radce prawnego z urzedu, nawet bez jej
wniosku, jezeli osoba ta ze wzgledu na stan zdrowia psychicznego nie jest zdolna do zlozenia wniosku, a sad uzna
udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie za potrzebny.

SSA Jerzy Bess SSA Jozef Wasik SSA Marek Boniecki



