Sygn. akt I ACa 1119/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2020 T.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun
SSA Pawel Czepiel
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2020 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Banku (...) Spotki Akeyjnej w W.

przeciwko E. W. (1), J. M. (1) i (...) sp6lce z ograniczong odpowiedzialno$cia w K.
o zaplate

na skutek apelacji (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia w K.

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 19 lutego 2019 r. sygn. akt I C 770/18

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w K. na rzecz strony
powodowej Banku (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Anna Kowacz-Braun SSA Grzegorz Krezolek SSA Pawel Czepiel

Sygn. akt I ACa 1119/19

UZASADNIENIE

Strona powodowa, Bank (...) Spdétka Akcyjna w W., w pozwie skierowanym przeciwko pozwanym : (...)spolce z
ograniczong odpowiedzialno$cia w K., E. W. (1) i J. M. (1) domagala sie zasadzenia solidarnie na swoja rzecz kwoty
515.373,19 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 31 pazdziernika 2014r. do dnia zaplaty.

Bank podnosit , Ze odpowiedzialno$¢ pozwanych wynika z faktu dokonania awalu spelnienia $wiadczenia
wynikajacego z weksla wystawionego w dniu 26 kwietnia 2013r. przez (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialno$cia



spotke komandytowa w K., ktéra zmienila p6Zniej nazwe na (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka
komandytowa w K..

Strona powodowa domagala sie takze obcigzenia pozwanych kosztami postepowania

Pozwani we wspblnym stanowisku procesowym domagali sie oddalenia powodztwa oraz obcigzenia strony przeciwne;j
kosztami sporu.

Argumentowali , ze weksel zostal wystawiony w dniu 29 pazdziernika 2014r., kiedy dla wystawcy weksla ,
spolki(...)spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotki komandytowej w K. byl juz ustanowiony tymczasowy
nadzorca sagdowy w zwiazku z postepowaniem upadloSciowym, prowadzonym wobec niej. Z tej przyczyny podpisanie
weksla w imieniu wystawcy przez E. W. (1) bylo niewazne, nie rodzac tym samym odpowiedzialno$ci za zobowigzanie
inkorporowane w wekslu po stronie poreczycieli wekslowych.

Drugi zarzut dotyczyl odpowiedzialnoSci jedynie pozwanych E. W. (1) i J. M. (1). Zdaniem pozwanych nie udzielily
one poreczenia wekslowego[ jako osoby fizyczne ] albowiem ich podpisy , majace o tym potencjalnie $wiadczyé,
zostaly zlozone wylacznie w imieniu spolki (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w K., a one dzialaly jako
przedstawicielki tej spolki.

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2019r [ okre$lonego jako wyrok czeSciowy ], Sad Okregowy w Krakowie :

- zasadzil od pozwanych J. M. (1) i (...)— sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoécia w K. na rzez strony powodowej
Banku (...) SA w W. kwote 515 373, 19 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2014r do dnia zaplaty [ pkt
1] oraz

- zasadzil od tych pozwanych na rzecz strony powodowej solidarnie koszty procesu w kwocie 36 586 zk. [ pkt I sentencji
wyroku ].

Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :
Pozwane E. W. (1) i J. M. (1) byly wspdlnikami spdélki cywilnej (...).

W dniu 11 grudnia 2008r. zawarly ze strona powodowa umowe kredytu w rachunku biezacym. Spétka cywilna zostala
nastepnie przeksztalcona w (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia spotke komandytowa z siedziba w K..

Wspdlnikami (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotki komandytowej byli: (...)spétka z ograniczona
odpowiedzialnoécia z siedzibg w K., ktéra byla jej komplementariuszem oraz E. W. (1) i J. M. (1), ktére byly
komandytariuszami.

W dniu 8 kwietnia 2014r. nastgpila zmiana firmy (...)sp6tka z ograniczona odpowiedzialnoécia sp6tki komandytowe;j
w K. na (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia spétka komandytowa w K..

Do reprezentacji tej spolki komandytowej uprawniony byl komplementariusz (...) spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedzibg w K., ktérej czlonkami zarzadu byly: E. W. (1) i J. M. (1), kazda uprawniona do
jednoosobowej reprezentacji tej spolki.

Z uwagi na to przeksztalcenie zawarty zostal w dniu 26 kwietnia 2013r. aneks nr (...) do umowy kredytu w rachunku
biezacym, w ktérym strony ustalily, ze zabezpieczeniem splaty kredytu jest przewlaszczenie na zabezpieczenie
towarow spotki, weksel wlasny in blanco wystawiony przez kredytobiorce i poreczony przez komplementariusza
i komandytariuszy, pelnomocnictwo do dysponowania Srodkami na rachunku biezacym kredytobiorcy oraz
o$wiadczenia kredytobiorcy i poreczycieli wekslowych o poddaniu sie egzekucji. Przy zawieraniu tego aneksu spotka
komandytowa byla reprezentowana przez komplementariusza — (...) spdtke z ograniczong odpowiedzialnoScia z
siedziba w K., w imieniu ktorej dzialala E. W. (1).



Wraz z podpisaniem aneksu nr (...) w dniu 26 kwietnia 2013r, zostal wystawiony weksel in blanco. Wystawca byla
spotka(...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia spétka komandytowa z siedziba w K., za ktora podpis zlozyta w
imieniu komplementariusza E. W. (1) jako czlonek zarzadu —(...) spétka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba
w K.

Na odwrocie weksla zostal umieszczony tekst, zawierajacy podpisy E. W. (1) iJ. M. (1):
,Poreczam E. W. (1)

»Za spotke poreczam E. W. (1)”

sporeczam J. M. (1)”

Przy slowach: ,Za spotke Poreczam” umieszczona zostata pieczatka: (...) sp. z o.0.

Jednocze$nie, w tym samym dniu , 26 kwietnia 2013r zostala sporzadzona deklaracja wekslowa, w ktorej zostali
wymienieni trzej poreczyciele: J. M. (1), E. W. (1) i (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w K.,
ktorzy ztozyli podpisy, przy czym za spotke dokument ten podpisala E. W. (1). W konicowej czeSci deklaracji wekslowej
wskazano, ze wystawiony zostal weksel in blanco.

Rownoczesnie zostaly sporzadzone takze o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji przez: (...) spblke z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w K., E. W. (1) i J. M. (1). Byly to trzy osobne o$wiadczenia, kazde zatytulowane:
»08wiadczenie poreczyciela wekslowego o poddaniu sie egzekucji”.

Z dalszej cze$ci ustalen Sadu Okregowego wynika, iz 17 wrze$nia 2013r. sporzadzony zostal aneks nr (...)
do umowy kredytu w rachunku biezacym. Strony ustality w nim , Ze zabezpieczeniem kredytu jest hipoteka
umowna na nieruchomogci, przewlaszczenie na zabezpieczenie towaréw spolki, gwarancja splaty kredytu udzielona
przez Bank (...), weksel wlasny in blanco wystawiony przez kredytobiorce i poreczony przez komplementariusza
i komandytariuszy, pelnomocnictwo do dysponowania $rodkami na rachunku biezacym kredytobiorcy oraz
o$wiadczenia kredytobiorcy i poreczycieli wekslowych o poddaniu sie egzekucji.

Przy zawieraniu tego aneksu spotka komandytowal kredytobiorca ] byla reprezentowana przez
komplementariusza:(...)spolke z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w K., w imieniu ktérej dzialala E. W. (1).

Wraz z aneksem nr (...), zostala sporzadzona deklaracja wekslowa z tego samego dnia, w ktorej zostali wymienieni trzej
poreczyciele: J. M. (1), E. W. (1) i (...)spdlka z ograniczona odpowiedzialnoécia w K., ktorzy zlozyli pod nia podpisy,
przy czym za spolke podpisala sie E. W. (1).

W tej deklaracji wekslowej nie zamieszczono stwierdzenia, ktére znajdowalo sie w deklaracji poprzedniej z dnia 26
kwietnia 2013r., ze wystawiony zostal weksel in blanco. Wigzalo sie to z tym, Ze nie zostal wystawiony wowczas zaden
nowy weksel, a strony traktowaly poprzednio wystawiony, jako aktualne zabezpieczenie na zasadach okre$lonych w
nowej deklaracji wekslowe;.

Tego samego dnia zostaly sporzadzone takze oswiadczenia o poddaniu sie egzekucji przez: (...) spotke z ograniczong
odpowiedzialnoécia w K., E. W. (1) i J. M. (1). Byly to trzy osobne o$wiadczenia, kazde zatytulowane: ,,O$wiadczenie
poreczyciela wekslowego o poddaniu sie egzekucji”.

W dniu 8 wrzeénia 2014r. zostal ustanowiony tymczasowy nadzorca sadowy dla spdélki(...) spélka z ograniczong
odpowiedzialnoécig spotka komandytowa w K..

Z uwagi na wypowiedzenie przez (...) SA umowy kredytu , w polowie 2014r. strona powodowa prowadzila ze spotka
(...)sp. z o0.0. sp. k. w K. rozmowy na temat restrukturyzacji zobowiazania kredytowego , do czego jednak nie doszlo
z uwagi na brak wystarczajacych $rodkéw spotki.



Wowczas powodowy bank zwrdcil sie do Banku (...) o realizacje zabezpieczenia z gwarancji.

Gwarant domagal sie usuniecia brakéw formalnych wniosku, m.in. uzupelhienia weksla o pieczatke spoiki(...) spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w K. jako komplementariusza kredytobiorcy, uprawnionego do jego
reprezentowania.

Z tego wzgledu przedstawiciel strony powodowej — Swiadek R. H. umoéwila sie z pozwanymi E. W. (1) i J. M. (1) na
spotkanie w siedzibie banku w R..

Na spotkaniu tym, w dniu 29 pazdziernika 2014r., E. W. (1) umieécila na wekslu in blanco wystawionym dla strony
powodowej pieczatke (...)sp. z 0.0. sp. k.” oraz date ,,29.10.2014r.” przy swoim podpisie jako wystawcy .

Jednocze$nie umiescita pieczatke(...) sp. z 0.0.” na odwrocie weksla przy podpisach swoim i J. M. (1). Umieszczenie
tych pieczatek na odwrocie weksla nie bylo uzgodnione z przedstawicielem banku i w momencie, gdy E. W. (1)
wykonywala ta czynnos§¢, pracownik banku wyrazal swoj sprzeciw.

Bank (...) odmoéwitl wyplaty gwarancji, gdyz uznal, ze weksel zostal niewlasciwie wystawiony. Jego zdaniem nie zostal
na dokumencie weksla prawidtowo zlozony podpis za spolke - komplementariusza . Bank - gwarant - kwestionowal
brak pieczatki komplementariusza przy podpisie w miejscu wystawcy oraz umieszczenie na wekslu pieczatki z
brzmieniem firmy: (...)sp. z 0.0. sp. k.”, ktore kredytobiorca uzyskal dopiero po dacie wystawienia weksla in blanco.

W dniu 30 pazdziernika 2014r. ogloszono upadlo§é spoélki(...)spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka
komandytowa w K..

Postepowanie upadlosSciowe zakonczylo sie w dniu 30 maja 2017r.
Jak ustalil ponadto Sad Okregowy,

Bank (...) SA przed wszczeciem niniejszego postepowania dochodzil roszczen z umowy kredytu w postepowaniu
upadlo$ciowym, uzyskujac jednak bardzo niewielka kwote Ponadto dochodzil roszczen od stron pozwanych w oparciu
o bankowy tytul egzekucyjny wystawiony w dniu 10 kwietnia 2015r., prowadzac nastepnie postepowanie egzekucyjne,
ktore zostalo umorzone w dniu 8 lutego 2017r.

Strona powodowa dochodzi takze roszczen z umowy kredytu od dluznika hipotecznego — P. L.. Postepowanie
przeciwko temu dluznikowi toczy sie przed Sagdem Okregowym w K.pod sygnaturg (...)

Dluznik rzeczowy ubiegal sie o wykreslenie wpisu hipoteki, wnoszac pozew o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym, w ktérym zarzucal niewazno$¢ czynnoSci prawnej ustanowienia hipoteki. Pow6dztwo
to zostato oddalone prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w M. z dnia 21 czerwca 2017r.

Przed wydaniem zaskarzonego orzeczenia zostala ogloszona upadlo$é pozwanej E. W. (1). Postepowanie wobec niej
zostalo zawieszone.

Fakt ten jednak, w ocenie Sadu I instancji nie stal na przeszkodzie rozstrzyganiu o roszczeniu strony powodowej
skierowanym przeciwko pozostalym , solidarnie odpowiedzialnym wobec banku , pozwanym.

Zdecydowal jednak o tym , ze Sad Okregowy okreslil wydany wyrok jako cze$ciowy.

Podkreslajac , ze ustalenia faktyczne zostaly oparte przede wszystkim na tresci niekwestionowanych przez strony
dokumentéw, Sad ocenil przeprowadzenie dowodu z zeznah pozwanych w charakterze stron, w §wietle art. 299 kpc
za zbedne.



W odniesieniu do oceny prawnej zgloszonego roszczenia , uznal je za , wobec pozwanej spo6lki oraz J. M. (1) ,
usprawiedliwione.

Motywujac taka jego ocene na wstepie wskazal , ze spor stron dotyczyl tego ,

czy doszlo do udzielenia przez pozwanych poreczenia wekslowego za zobowigzanie stwierdzone dokumentem weksla
wystawionego przez (...)spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia spotke komandytowa w K./ po zmianie nazwy
(...)spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia spétka komandytowa w K./ , w dniu 26 kwietnia 2013r.

Jego zdaniem zobowiazanie pozwanych powstalo w sposo6b wazny albowiem z tresci poczynionych ustalen faktycznych
wynika , ze:

a/ podpisy na odwrotnej stronie weksla jednoznacznie wskazujg , iz poreczenia udzielily trzy osoby[ pozwani w
sprawie : E. W. (1), (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. — za ktora dzialala E. W. (1)i J. M. (1).

Gdyby poreczajacym byta tylko spolka, a podpisy E. W. (1) i J. M. (1) stanowily podpisy czlonkéw jej zarzadu , to
dwukrotne skladanie podpisu przez E. W. (1) byloby nieracjonalne. Takiej interpretacji przeczy tez to , ze E. W. (1) jak
iJ. M. (1) przed swoimi podpisami uzyly sformulowania ,poreczam”, podczas gdy poreczenie sp6lki opatrzone jest
sformulowaniem ,,Za spo6tke poreczam”.

Fakt przybicia pieczatek spolki — poreczyciela w dniu 29 pazdziernika 2014r. przy podpisach E. W. (1) i J. M. (1)/
ktorego dokonala E. W. (1)na spotkaniu z przedstawicielem strony pozwanej w siedzibie banku w R. / trafnosci takiej
wykladni skutecznie nie podwaza,

b/ w tresci deklaracji wekslowych z dnia 26 kwietnia 2013r. i z dnia 17 wrze$nia 2013r. — kazdy z pozwanych
podmiotéw jest okreSlony jako poreczyciel i kazdy z nich zlozyl osobno podpis, przy czym E. W. (1) w osobnych
rubrykach podpisala sie jako osoba fizyczna i za spolke,

¢/ w o$wiadczeniach o poddaniu sie egzekucji jednoznacznie wskazano , iz podmioty przyjmujace na siebie ten
obowiazek czynig to w charakterze poreczycieli wekslowych.

d/ fakt zaciggniecia zobowiazania o takiej podstawie potwierdzaja takze relacje przestuchanych w postepowaniu
Swiadkow.

Sad I instancji argumentowatl , ze avale dokonane przez pozwanych zostaly udzielone za kredytobiorce — wystawce
weksla (...)spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotke komandytowa w K., w dniu 26 kwietnia 2013r , a nie jak
podnosili, 29 pazdziernika 2014r. O poprawnosci takiego wniosku przekonuja w ocenie Sagdu Okregowego :

- sama tre$¢ dokumentu weksla , w ktorym dla oznaczenia jego wystawcy uzyte zostalo 6wczesne [ a nie zmienione
nastepnie, przed 29 pazdziernika 2014r ] oznaczenie firmy tej spolki,

- brzmienie deklaracji wekslowej z dnia 26 kwietnia 2013r., w ktorej wyraznie wskazano, ze wystawiony zostaje weksel
in blanco, ktora r6zni sie od brzmienia deklaracji wekslowej z dnia 17 wrzeénia 2013r., w ktorej takiego stwierdzenia
juz nie zamieszczono,

- relacje przestuchanych w sprawie Swiadkow.

W ocenie Sadu, dzialanie podjete w dniu 29 pazdziernika 2014r. podczas spotkania z przedstawicielem strony
pozwanej w oddziale banku w R. przez E. W. (1)- wpisanie na dokumencie weksla daty ,,29.10.2014” oraz umieszczenie
pieczatek spolki —poreczyciela na jego odwrocie, przy poreczeniach udzielonych przez te pozwane E. W. (1) i J. M. ,
mialy na celu jedynie doprowadzenie do takiej tresci tego dokumentu , ktéra wylaczy ich odpowiedzialno$é z tytulu
poreczenia wekslowego. Jak wskazal Sad , moze ono §wiadczy¢ realizacji znamion przestepstwa z art. 270 §1 k.k.



Odwolujac sie do tresci norm art. 30 i 31 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (tekst jedn. Dz. U. z 2016
r. poz. 160), w konkluzji oceny roszczenia banku , uznajac je za uzasadnione w stosunku do pozwanych wobec ktérych
o nim rozstrzygal ,argumentowal ponadto , ze zaréwno spétka- komplementariusz wystawcy weksla jak i J. M. (1)
odpowiadaja jako poreczyciele wekslowi za cale zobowiazanie wskazane w tym dokumencie . Ich odpowiedzialno$¢
jest solidarna a przy tym niezalezna od tego, czy waznym jest zobowiazanie wekslowe wystawcy. Nie ma znaczenia dla
potwierdzenia odpowiedzialnoSci pozwanych oraz jej zakresu fakt , ze strona powodowa ubiegala sie o zaspokojenie
swojego roszczenia , realizujac takze inne , przewidziane przez umowe kredytowa zabezpieczenia.

Podstawg rozstrzygniecia o odsetkach byla norma art. 481 ke

Orzeczenie o kosztach procesu miato swoja podstawe w art. 98 §11 3 kpc i zostalo oparte na regule odpowiedzialnosci
za wynik sprawy. Obowiazek stad wynikaj jacy dla obu pozwanych miat solidarny charakter , na podstawie art. 105
82 kpc.

Apelacje od tego wyroku zlozyla zaréwno J. M. (1) jak i spolka z ograniczona odpowiedzialnoscig (...) w K., wnoszac
wspolne pismo procesowe, zawierajace ten $rodek odwolawczy

Obejmujac jej zakresem caloéc¢ rozstrzygniecia Sadu Okregowego, w jej wniosku domagali sie w pierwszej kolejnosci
wydania przez Sad II instancji rozstrzygniecia kasatoryjnego , zniesienia postepowania w zakresie objetym
niewaznoécia i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania,

Jako wniosek ewentualny sformulowali zadanie zmiany wyroku i oddalenia powodztwa w caloSci oraz obciazenia
strony przeciwnej kosztami postepowania za obydwie instancje.

Przyczyny niewaznosci - wskazanej w art. 379 pkt 5 kpc - apelujacy upatrywali w tym, iz Sad Okregowy, wbrew normie
art. 214 kpc nie odroczyl rozprawy , znajac przyczyne usprawiedliwionej nieobecnosci pozwanej J. M. (1) , ktéra miata
by¢ przestuchana w charakterze strony , a nastepnie, dowodu tego nie przeprowadzajac, mimo ujawnienia wcze$niej
takiego zamiaru, wydal zaskarzone orzeczenie.

Poza tym Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :
- naruszenia [prawa procesowego , w sposob majacy dla tresci orzeczenia istotne znaczenie , a to :

a/ art. 299 kpc, jako konsekwencji nastepstwa niepoprawnego nie przeprowadzenia odwodu z przestuchania
pozwanych w charakterze stron mimo ,ze fakty opisujace sposob podpisywania weksla oraz jego uzupelniania, chociaz
sporne pomiedzy stronami nie zostaly dostatecznie wyjas$nione trescia innych dowodow.

Ponadto skarzacy nie mogli odnie$¢ sie do tresci relacji przestuchanych w postepowaniu §wiadkoéw.,

b/ art. 317 kpc , jako nastepstwa wydania przez Sad Okregowy wyroku czeSciowego w stosunku tylko do niektérych
spoérod pozwanych dluznikéw solidarnych pomimo , iz brak bylo ku temu podstaw w prawie procesowym ,

- bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacych okolicznoéci w jakich doszlo do uzupelienia weksla.

Odpowiadajac na apelacje strona pozwana domagala sie jej oddalenia jako nieuzasadnionej i obciazenia skarzacych
kosztami postepowania apelacyjnego.

Po zlozeniu apelacji , a przed jej przedstawieniem przez Sad Okregowy do rozpoznania Sadowi odwolawczemu ,
postanowieniem z dnia 14 maja 2019r , wydanym w sprawie o sygnaturze (...), Sad Rejonowy dla K. w K. oglosil
upadlo$¢ pozwanej J. M. (1). / k. 433 akt/

Wobec tego faktu Sad I Instancji postanowieniem z dnia 18 czerwca 2019r zawiesil wobec niej postepowanie.



W warunkach, gdy zawieszenie to nie stanowilo przeszkody do rozpoznania apelacji o ile wniosla jg spélka z
ograniczona odpowiedzialnoécig (...)w K., Sad Apelacyjny przeprowadzit jej merytoryczna ocene.

Przy czym , co nalezy podkres§li¢ , ze orzeczenie wydane przez Sad II instancji nie odnosilo sie do apelacji wniesionej
przez J. M. (1)/ co nastapilo przed zdarzeniem prawnym w postaci ogloszenia jej upadloéci / , wobec ktorej wyrok
Sadu Okregowego 19 lutego 2019r nadal jest orzeczeniem nieprawomocnym.

Po tych uwagach natury porzadkujacej ,. przechodzac do oceny apelacji pozwanej spotki , uznaé ja nalezy za niezasadng
i podlegajaca oddaleniu.

Nie ma racji skarzaca , ponoszac najdalej idacy zarzut niewazno$ci postepowania z przyczyny wskazanej w art. 379
pkt 5 kpc.

Zwracajac uwage , iz motywacja tego zarzutu , ktéra wynika z treéci uzasadnienia §rodka odwolawczego koncertuje
sie na konsekwencjach prowadzacych do niej , wynikajacych z okoliczno$ci dotyczacych $ciéle pozwanej J. M. (1) ,
powiedzie¢ nalezy ,Ze zarzutu tego nie mozna podzielié .

Punktem wyjscia dla takiego wniosku , jest stwierdzenie , ze podczas postepowania przed Sadem Okregowym zar6wno
ta pozwana jak i spotka byly profesjonalnie zastepowane .

Mialy mozliwo$¢ prezentowania swojego stanowiska procesowego jak rowniez zglaszania dowodoéw i podnoszenia
twierdzen.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, wypracowanym na tle wykladni normy art. 379 pkt 5 kpc ,
ktore Sad Apelacyjny , w skladzie rozpoznajacym sprawe podziela , niewazno$¢ postepowania z powodu braku
mozliwo$ci obrony praw procesowych przez strone ma miejsce woéwczas , jezeli na skutek dzialania przeciwnika
procesowego lub wad postepowania Sadu prowadzacego postepowanie rozpoznawcze, taka obrona faktycznie po
stronie odwotujacej sie do tego zarzutu , wykluczona zostala w zupelnos$ci , czy to w calym postepowaniu lub
samodzielnej jego czesci.

/ por . blizej w tej materii , powolany jednie dla przykladu , judykat SN z 28 listopada 2002, sygn.. IT CKN 399/01,
publikowany w zbiorze Lex nr 19607/.

Tego rodzaju sytuacja, w odniesieniu do skarzacej spolki [ jak i drugiej z pozwanych wobec ktorej zostal wydany wyrok
Sadu I instancji ], nie miala miejsca.

Okoliczno$é , ze za pozwana spolke nikt nie zostal przestuchany , a ponadto Sad Okregowy nie przeprowadzil dowodu
z przesluchania w charakterze strony J. M. (1) [ z przyczyn , ktore zostang ocenione w dalszej czeSci motywow
orzeczenia ], nie moze stanowi¢ podstawy do potwierdzenia tej zasadniczej wady postepowania , niweczgcej orzeczenie
poddane kontroli instancyjne;j.

Tym bardziej nieprawidlowosci tej nie potwierdza i podnoszonego skutku dla postepowania jako takiego nie rodzi fakt,
ze Sad odmowil odroczenia rozprawy 77 lutego 2019r wobec, jak twierdzi apelujaca , usprawiedliwionej nieobecno$ci
na niej J. M. (1).

W swoim stanowisku pomija ona , ze podczas calego jej przebiegu byl obecny zawodowy pelnomocnik nieobecnej ,
majac niekrepowana ta nieobecnos$cia mozliwosé prezentowania jej stanowiska , w tym w szczegdlnosci zadawania
pytan przestuchiwanym w tym dniu §wiadkom / por k. 377-379 akt /.

Juz tylko na marginesie i dla porzadku dostrzec nalezy , ze to strona powodowa wnioskowala o przeprowadzenie
dowodu z przestuchania pozwanych ale na rozprawie dniu 7 lutego 2019r , wobec tresci zeznan §wiadkéw wniosek ten
cofnela. Wobec niego pozwana spolka nie zaoponowala ,a pelnomocnik J.M. (1) zlozyl wniosek o jej przestuchanie.



Sad I instancji oddalil wniosek o przeprowadzenie tego dowodu [ oraz przestuchanie pozostalych pozwanych ], a ta
decyzja procesowa nie zostala zakwestionowana zarzutem opartym na art. 162 kpc./ por. k. 379 akt , zapis dzwiekowy
rozprawy z 7 lutego 2019r czas 1th 3minuty do 1 h 6 minut/.

Nie ma racji skarzaca spolka, stawiajac zarzuty procesowe.
Przypomnieé nalezy , ze skuteczne podniesienie zarzutu procesowego wymaga tgczne realizacji dwoch warunkéow.

Pierwszy to ten, aby zostalo potwierdzone , Ze rzeczywiscie prowadzgc postepowanie Sad , stosujac taka norme
formalna, postapil niezgodnie z jej treScia. Drugi wymaga aby ta nieprawidlowo$¢ byla przyczynowo polaczona z
trescia podjetego przez Sad rozstrzygniecia , majac na nie wplyw. Nieco inaczej kwestie te uyjmujac , opisany warunek
jest spelniony wowczas, jezeli strona dowiedzie , ze gdyby nie ta nieprawidlowo$é formalna , ostateczny wynik sporu
stron bylby inny , niz ten wyrazony treScia sentencji zaskarzonego wyroku.

Zaden z zarzutéw procesowych sformutowanych w apelacji wymagan tych nie spelnia , wykluczajac tym samym ich
zasadnos¢.

Z przyczyn o ktérych byla juz mowa nie odroczenie rozprawy z powodu nieobecnosci na niej J. M. (1) nie moze
uzasadni¢ oceny przeciwnej tym bardziej gdy wezmie sie pod rozwage caly przebieg rozprawy z dnia 7 lutego 2019r i
podejmowane tam decyzje procesowe , jak rowniez odnoszenie sie do nich zawodowego pelnomocnika tej strony.

W warunkach, gdy nie sformulowal on zarzutu naruszenia art. 162 kpc wobec oddalenia przez Sad I instancji wniosku
o przestuchanie pozwanych , tym bardziej nie moze skutecznie budowaé na decyzji o nieodroczeniu argumentacji
wspierajacej zarzut naruszenia art. 214 kpc.

Nie mozna tez traci z pola widzenia tego , ze skarzaca nie stara sie nawet motywowac tego w jaki sposéb odmowa
odroczenia mialaby wplynaé na ostateczna tres¢ rozstrzygniecia. [ o tym , iz nie jest usprawiedliwiong przyczyna
niewaznoSci postepowania byla juz mowa wyzej ]

Chybiony jest zarzut procesowy o ile apelujaca spotka powoluje naruszenie art. 299 kpc. Wskazane wyzej nie powolanie
zarzutu z art. 162 kpc wobec postanowienia o oddaleniu wniosku o przestuchanie pozwanych czyni go niezasadnym.

Uzupelniajaco nalezy dodac¢ , ze w motywach apelacji nie wskazano motywacji majacej potwierdzi¢ w jaki sposéb i
dlaczego relacje pozwanych mialyby wplynaé na ocene faktéw dotyczacych wystawienia w dniu 26 kwietnia 2013r
weksla , czy sposobu jego wypehlienia w poréwnaniu z tym, co w tym zakresie potwierdzaja , nie negowane w apelacji
dokumenty / skarzgca zarzutéw dotyczacych wiarygodnosci tych dowodow nie formultuje /.

Odeprzeé nalezy takze zarzut procesowy naruszenia art. 317 kpc.

W ocenie Sadu Apelacyjnego , biorac pod rozwage ustawowa definicje wyroku czeSciowego , wynikajaca z brzmienia
art. 317 81 kpc brak bylo dostatecznych podstaw aby tego, aby wyrok objety apelacja traktowac jako wyrok czeSciowy.
Juz chociazby z tej przyczyny , iz Sad I instancji uznal , Ze mozliwym jest rozstrzygniecie o calo$ci zadania , jakkolwiek
wobec dwojga sposrod trzech wspotuczestnikow materialnych po stronie bierne;j.

Orzekt rowniez o kosztach procesu , co tym bardziej upewnia , ze w tym przypadku doszlo do wydania wyroku zwyklego
[koncowego] , chociaz w odniesieniu do niektérych sposéb dluznikéw solidarnych banku w zakresie dochodzonego
przezen w postepowaniu roszczenia w znaczeniu procesowym

/ por. w tej kwestii takze uwagi A. Jakubeckiego w komentarzu do kodeksu postepowania cywilnego t. 1 s. 1001-1002
Wydawnictwo Wolters Kluwer Business 2011/

Ocenianego zarzutu nie mozna jednak podzieli¢ albowiem nawet uznanie takiego oznaczenia orzeczenia za
nieprawidlowo$¢, nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia . Gdyby wyrok byl wyrokiem ,, zwyklym ,, jego tre$¢ nie bylaby



odmienna , w tym w szczegblnoSci nie potwierdzalaby , iz pow6dztwo , jako merytorycznie nietrafne, podlegaloby
oddaleniu.

Dla porzadku nalezy doda¢ , ze wbrew sugestii strony powodowej zawartej w odpowiedzi na apelacje , Sad II instancji
nie mogl tez potraktowaé takiego oznaczenia kwestionowanego wyroku jako podlegajacej sprostowaniu oczywistej
omyiki.

Nie ma racji skarzaca spotka podnoszac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacych okolicznoéci opisujacych
sposéb uzupeliania weksla in blanco.

W warunkach, gdy apelujaca nie formutuje zarzutu przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw , Sad Apelacyjny
zobowigzany jest przyjmowac , ze zgromadzone dowody zostaly ocenione przez Sad meriti poprawnie. A z ich treéci
wynika taki [ niewadliwy] stan faktyczny , ktéry Sad I instancji przyjal za podstawe kontrolowanego instancyjnie
orzeczenia.

Opieranie wniosku o bledzie ustalen na tre$ci dowodow , ktére nie zostaly przeprowadzone z przyczyn o ktorych byta
juz mowa, jest nieusprawiedliwione.

Odparcie zarzutéw stawianych przez skarzgcg ma te m. in. ten skutek , iz ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
Okregowy jako poprawne i kompletne dla podjecia rozstrzygniecia o roszczeniu strony powodowej , Sad Apelacyjny
przyjmuje za wlasne.

Sad II instancji podziela ocene prawna tego roszczenia , ktéra przeprowadzil Sad Okregowy. Powtarzanie tych
samych lub treSciowo bardzo zblizonych argumentéw jest z przyczyn teleologicznych zbedne. Wystarczy zatem
wskazac , ze przy podejmowaniu orzeczenia nie doszlo do nieprawidlowej wykladni lub niepoprawnego zastosowania
relewantnych dla oceny zadania strony powodowej norm materialnych.

Z podanych przyczyn ,w uznaniu apelacji za niezasadna , Sad Apelacyjny orzekl o jej oddaleniu , na podstawie art. 385
kpc w zw z art. 30 i 31 prawa wekslowego.

Podstawa orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego byla norma art. 98 §11i 3 kpc w zw. z art. 108 §11 391 §1
kpc i wynikajgca z niej , dla wzajemnego rozliczenia stron z tego tytutu , zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy.

Kwota nalezna wygrywajacemu Bankowi (...) SA w W. od przerywajgcej spolki z ograniczona odpowiedzialnosciag (...)
w K. , biorac pod rozwage wskazang w $§rodku odwoltawczym warto$¢ przedmiotu zaskarzenia oraz fakt , ze koszty
te wyczerpywaly sie w wynagrodzeniu profesjonalnego pelnomocnika banku , bedacego radca prawnym , zostala
ustalona na podstawie §2 pkt 7 w zw. z §10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych z 22 pazdziernika 2015 [ jedn. tekst DzU z 2018 poz. 265 ].
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