Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)
Sygn. akt I ACa 1221/19

Sygn. akt I ACz 1734/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel (spr.)
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun
SSO (del.) Krzysztof Lisek
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Grzegorz Polak

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2021 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powddztwa D. W.

przeciwko (...) spélce z 0.0. wW., M. K.
iA.D. (1)

o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 19 lipca 2019 r. sygn. akt I C 225/19

oraz zazalenia powodki od postanowienia w przedmiocie kosztéw procesu zawartego w punkcie 6 opisanego wyzej
wyroku

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) punktowi 1 nadaje tres¢ ,,zobowiqzuje pozwanego (...) spolke z o.0. w K. (KRS: (...))
do usuniecia ze strony internetowej (...)materiatu prasowego obejmujgcego artykut pt. (...), w
zakresie obejmujqgcym nastepujqce sformulowanie: ,,ale wydziedziczyla swojq corke” — w terminie
7 dni od daty uprawomocnienia si¢ wyroku;

b) oddala powoédztwo takze co do zasqdzonej w punkcie 3 kwoty 5.000 zt;”’;



II. w pozostalej czesci apelacje oddala;

I1I. oddala zazalenie;

IV. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwolawczego.
SSA Anna Kowacz-Braun SSA Pawel Rygiel SSO (del.) Krzysztof Lisek

sygn. akt I ACa 1221/19

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 24 czerwca 2021 r.
Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy:

- zobowiazal strone pozwana (...) spolke z 0.0. w W. do usuniecia ze strony internetowej (...)materialu prasowego
obejmujacego artykul pt. (...), w zakresie obejmujacym nastepujgce sformutowania: ,ale tylko zieciowi zdradzita w
ktodrej kancelarii i gdzie jest ukryta w mieszkaniu kopia tego dokumentu. W tym testamencie z 2009 r. nie wspomniala
o H. S, ale wydziedziczyta swoja corke,” — w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku;

- zobowigzal pozwanych (...) spotke z 0.0. w W., M. K. i A. D. (2) do zlozenia pisemnego o§wiadczenia, opatrzonego
podpisem osoby zobowigzanej, o tre$ci obejmujacej przeproszenie powddki D. W. za naruszenie jej dobr osobistych w
postaci prawa do prywatnoSci i czci w opublikowanym materiale prasowym — artykule zamieszczonym w(...) z dnia 5
listopada 2018 r. pod tytulem: (...) oraz na stronie internetowej (...)pod tytutem opisanym w pkt. 1 — oraz doreczenie
tego o$wiadczenia powodce lub jej pelnomocnikowi, w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku, z
jednoczesnym zastrzezeniem, ze wykonanie tego obowiazku przez jednego z pozwanych zwalnia pozostatych;

- zasadzil od pozwanych (...) sp6iki z 0.0. w W., M. K. i A. D. (2) solidarnie na rzecz powodki D. W. kwote 5.000,00
z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 11 lutego 2019 r. do dnia zaplaty;

- w pozostalym zakresie powo6dztwo oddalil;
- umorzy! postepowanie w stosunku do pozwanego M. H.;
- zni6st wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

Sad I instancji ustalil, ze w dniu 5 listopada 2 1018 r. w (...) ukazal sie artykul pt. (...)Ponadto na stronie internetowe;j
(...) zamieszczono artykul pt. (...).

Sad przytoczyl tre$¢ obu materialéow wskazujac, iz mialy one podobng tre$é, przy czym pogrubionym drukiem
wyeksponowal dodatkowe treSci zawarte w publikacji internetowej. Tres¢ ta byla nastepujaca:

»~Zdaniem (...) prokuratury architekt H. S. i technik energetyk J. M. maja zwiazek z préba przejecia lokali o warto$ci
2 mln z} w kamienicy przy ul. (...). Akt oskarzenia przeciwko nim trafil do (...) sadu.

Z ustalen §ledczych wynika, ze H. S. od blisko 10 lat byla znajoma zamoznej L. B. i pomagala jej przy placeniu
rachunkéw i na podstawie pelnomocnictw zajmowala jej niektéorymi sprawami majatkowymi. Gdy L. B. w
pazdzierniku (...) r. zmarla w lecznicy przy ul. (...) oskarzona odebrala ze szpitalnego depozytu jej rzeczy, w tym
notes z telefonami. Potem te przedmioty przekazala rodzinie zmarlej, ale notes dla siebie zatrzymata. Przeszukala tez
mieszkanie zmarlej w poszukiwaniu testamentu na swaoja korzysé , ale takiego dokumentu nie znalazla. Rok
pozniej w (...) sadzie przez pelnomocnika H. S. zlozyla wniosek o nabycie spadku po L. B. i dostarczyla notes
z telefonami zmarlej, w ktérym rzekomo spisano jej testament. Z dokumentu datowanego na tydzien przed $émiercia



kobiety wynikalo, ze wydziedzicza jedyna corke i postanawia, ze ,,caly majatek dziedziczy H.”, czyli oskarzona. Pod
dokumentem widnialy podpisy trzech §wiadkéw.

Z uzyskanej opinii bieglego do spraw porownania pisma wynikalo, ze podpis zmarlej nie jest autentyczny,
a  testament” sporzadzil jeden z rzekomych $wiadkow, czyli wspoéloskarzony J. M. Jego prokuratura oskarza o
ulatwienie dokonania przestepstwa, a H. S. probe przejecia spadku po zmarlej L. B . czyli gotéowki w kwocie
250 tys. zl oraz trzech lokali w kamienicy przy (...). Kobieta nie przyznaje sie do winy, J. M. réwniez, ale
potwierdza ze to na telefoniczna prosbe H. S. wpisal w notesie zmarlej tre$¢ testamentu. Nie bylo przy tym
obecnej L. B. i pozostalych swiadkow.

W trakcie procesu o spadek wyszlo na jaw, ze L. B. faktycznie notarialnie sporzadzila testament, ale tylko zieciowi
zdradzita w ktorej kancelarii i gdzie jest ukryta w mieszkaniu kopia tego dokumentu. W tym testamencie z 2009 r. nie
wspomniala o H. S, ale wydziedziczyla swoja corke, wiec z mocy prawa to wnuki sg teraz spadkobiercami jej majatku.
One tez sa osobami pokrzywdzonymi przez H. S. i J. M. Ich proces rozpocznie sie przed (...) sadem.”

Na stronie internetowej w ww. artykule pojawito sie takze kolorowe zdjecie kamienicy. W artykule w papierowej wersji
dziennika nie bylo zdjecia — w treéci podano jedynie adres (...).

Wydawca (...) w wersji papierowej i elektronicznej (internetowej) jest spotka (...). Redaktorem naczelnym jest M. K..
Autorem spornego artykutu byt A. D. (1). M. H. byl redaktorem wydania, w ktérym ukazal sie artykul.

Sad ustalil ponadto, ze okolicznosci, w jakich pow6dka dowiedziala sie o artykulach; ze tresci dla niej — w jej odczuciu
— byly nieprzyjemne, w szczegdlno$ci podane tam informacje o jej wydziedziczeniu; ze osoby trzecie zadawaly jej
pytania w kwestii wydziedziczenia; ze ona i jej dzieci musieli sie thumaczy¢; ze osoby trzecie wygltaszaly na ten temat
nieprzyjemne komentarze.

Sam artykul zwigzany byl z tematyka ,wyludzania kamienic” w K.. Autor artykulu A. D. (1) zapoznatl sie z aktem
oskarzenia, ktoérego dotyczyla opisana w publikacjach sprawa. Uwazal, Ze wszystkie podane w artykule informacje
byly niezbedne, aby pokazaé logiczny cigg wydarzen.

Powodka zamieszkuje w opisanej kamienicy, polozonej w prestizowej dzielnicy, w ktorej trudno zachowaéd
anonimowo$¢. Samo podanie adresu (...) (nawet bez zdjecia kamienicy) wystarczalo osobom nawet z najdalszego
kregu znajomych rodziny do zidentyfikowania powo6dki jako osoby wskazanej w artykule jako wydziedziczonej,
zwlaszcza, ze podano prawdziwe imie zmarlej wlascicielki i inicjat jej nazwiska — (...).

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze zgloszone przez powoddke roszczenie jest — co do zasady —
usprawiedliwione, jako spelniajace przestanki okreslone art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo prasowe oraz art. 23 i 24 k.c.
Po przytoczeniu treéci powolanych przepiséw oraz pogladéw co do ich wykladni, jak tez zasad dotyczacych ochrony
takich dobr konstytucyjnych jak prawo do ochrony zycia prywatnego (art. 47 Konstytucji RP) obejmujacej takze
autonomie informacyjna (art. 51 Konstytucji RP) uznal, iz sporna publikacja naruszyta dobra osobiste powodki. W
tresci artykuléw ujawniono bowiem informacje, iz jej matka wydziedziczyla ja. Dane zawarte w publikacji pozwalaly
przy tym na identyfikacje osoby powddki. To wszystko w sytuacji, gdy okoliczno$¢ wydziedziczenia powddki pozostaje
w obszarze sfery jej zycia prywatnego. Do tego naruszenia doszlo bez zgody osoby zainteresowanej (art. 14 ust. 6
ustawy). Nadto publikacja naruszyla dobro w postaci czci powodki.

Sad podkreélil, ze ujawnienie informacji o konflikcie rodzinnym i wydziedziczeniu powo6dki nie bylo w jakikolwiek
spos6b potrzebne dla realizacji prawa do informacji o oszustwach H. S.

W rezultacie Sad ocenil, ze w opisanym zakresie dzialanie pozwanych bylo bezprawne.

Sad podkreslil przy tym, ze do naruszenia dobr powddki nie doprowadzila publikacja calo$ci tekstu, a jedynie fragment
dotyczacy wydziedziczenia powodki. W §wietle powyzszego Sad powodztwo w zakresie roszczen niemajatkowych
uwzglednil w czeSci, nakazujac usuniecie ze strony internetowej jedynie tego fragmentu tekstu, ktoéry naruszal



dobre osobiste. Wyeliminowanie powolanego w sentencji fragmentu artykulu jest niezbedne dla usuniecia skutkow
naruszen.

Nadto, na podstawie art. 448 k.c. Sad zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powddki zado$cuczynienie. Wskazal,
iz pozwani nie dzialali z zamiarem pokrzywdzenia powodki, natomiast mozna méwic o ich razacym niedbalstwie.
Biorgc to pod uwage oraz uwzgledniajac zakres doznanych przez powodke przykrosci przyjal, ze odpowiednia sume
zado$éuczynienia stanowi kwota 5.000 zl.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Od powyzszego orzeczenia, w czeSci uwzgledniajacej powodztwo, apelacje wniesli pozwani, zarzucajac naruszenie
prawa materialnego, a to poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie, a to:

- art. 24 § 1k.c. wzw. z art. 23 k.c. wskutek uznania, ze sporny artykul zawiera informacje identyfikujace osobe powodki
itym samym doszlo do naruszenia jej prywatno$ci;

- art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 23 k.c. wskutek uznania, ze przez publikacje oznaczonego w apelacji fragmentu doszlo
do naruszenia czci powddki;

- art. 24 § 1 k.c. wskutek uznania, ze naruszenie débr osobistych pow6dki mialo charakter bezprawny, podczas gdy
publikacja materialu prasowego nastapila w ramach sprawozdawczo$ci sagdowej w zwigzku z informowaniem opinii
publicznej o przebiegu przestepstwa, a wszystkie podane w artykule informacje byly prawdziwe i niezbedne dla pelnej
relacji o popelionym przestepstwie;

- art. 24 § 1 k.c. oraz art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. oraz art. 415 k.c. poprzez uznanie, ze do usuniecia skutkow
naruszenia dobrego imienia pow6dki niezbedne jest usuniecie fragmentu materialu prasowego, zlozenie pisemnego
o$wiadczenia przepraszajacego oraz solidarne zasadzenie od pozwanych zado$éuczynienia;

- art. 6 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. oraz art. 415 k.c. poprzez uznanie, ze skutki rozpowszechnienia
publikacji, krzywda powo6dki oraz stopien zawinienia pozwanych zostaly udowodnione w stopniu uzasadniajacym
nakazanie pozwanej zaplate zado$cuczynienia;

- art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 6 Prawa prasowego poprzez uznanie, ze do usuniecia naruszenia dobr osobistych konieczne
jest wyeliminowanie z publikacji oznaczonego w sentencji wyroku fragmentu, podczas gdy wyeliminowanie tego
fragmentu spowoduje, iz opublikowany material prasowy bedzie niespdjny, nierzetelny, nielogiczny oraz niezgodny z
prawda, jak tez, ze publikacja tego fragmentu w materiale prasowym byla bezprawna;

- art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od dnia wniesienia pozwu (11 lutego 2019
r.), podczas gdy odsetki te winny by¢ liczone od dnia doreczenia pozwu pozwanym.

W uwzglednieniu podniesionych zarzutéw pozwani wnie§li o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powodztwa w calo$ci, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesSci — w obu przypadkach przy uwzglednieniu
kosztow postepowania za obie instancje.

Powddka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Powdbdka wniosla takze zazalenie od zawartego w wyroku rozstrzygniecia o kosztach procesu, zarzucajac naruszenie
art. 100 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie. Wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie
od pozwanych na jej rzecz kosztdw procesu w kwocie 850 z (600 zl tytulem oplaty od zadania niemajatkowego
i 250 zl tytulem oplaty od Zadania majatkowego) oraz w kwocie 17 zl tytulem oplaty od pelnomocnictwa, jak tez
kwoty wynagrodzenia pelnomocnika w wysokoSci okreslonej § 8 ust.2 oraz § 3 ust.1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie.



Pozwani wnie$li o oddalenie zazalenia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pozwanych jest czeSciowo uzasadniona, jakkolwiek kwestionowana w apelacji zasada ich odpowiedzialno$ci
nie budzi watpliwosci.

Ustalenia dokonane w pierwszej instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Ustalenia te
znajdujg oparcie we wszystkich przeprowadzonych dowodach, ktérych ocena miesci sie w granicach wyznaczonych
art. 233 § 1 k.p.c. Kluczowe dla rozstrzygniecia fakty nie sa tez kwestionowane przez apelujacych, jakkolwiek
zdaja sie oni sugerowaé, ze nie w pelni w materiale dowodowym znajduja pokrycie ustalenia co do skutkow
rozpowszechnienia spornego artykulu oraz stopnia krzywdy powddki. W tej czedci twierdzenia pozwanych nie sg
zasadne. Wymaga zauwazenia, ze sam zarzut w tym zakresie nie zostal skonkretyzowany. Z kolei ustalenia Sadu
dotyczace przedmiotowych kwestii sg wywazone i uzasadnione tre$cia dowodéw. W szczegoblnosci zeznania powddki
dotyczace identyfikacji jej osoby oraz uwag zglaszanych jej przez osoby znajome pozostaje w zgodzie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Brak jest tez jakichkolwiek dowodéw podwazajacych te zeznania.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny w pelni podziela argumentacje prawna Sadu I instancji w zakresie dotyczacym
odpowiedzialnoéci pozwanych za publikacje spornego materialu — tak co do rozumienia majacych w sprawie
zastosowanie norm prawa materialnego, jak i ich subsumpcji do ustalonego stanu faktycznego.

Ponad te rozwazania wskaza¢ nalezy, ze w sprawie doszlo do kolizji 2-ch wartoSci: z jednej strony praw
prywatnych powodki w ramach przynaleznej jej sfery dobr osobistych; z drugiej — prawa do wolnoéci wypowiedzi
pozwanych realizowanego w ramach ich dzialalno$ci zawodowej, ktorej istota sprowadza sie do funkgcji informacyjne;j
(dziennikarskiej). Jest oczywiste, ze zadna z tych warto$ci nie ma charakteru bezwzglednego, a to, ktorej z nich przydaé
pierwszenstwo decydujg okoliczno$ci konkretnej sprawy. Niewatpliwie wolnoé¢ wypowiedzi podlega ograniczeniu
w ramach wyznaczonych ustawg, a granica okre$lajaca przekroczenie dozwolonego korzystania z tej wolnosci jest
bezprawnoé¢ dzialania (art. 24 § 1 k.c.). Kryteria graniczne odwoluja sie przy tym do potrzeby ochrony dobrego imienia
ipraw innych os6b, a bezprawnoéc¢ dzialania w tym zakresie z pewno$cig zachodzié bedzie w przypadku, gdy ingerencja
w sfere prywatng innej osoby bedzie nieuzasadniona z uwagi na cel wypowiedzi i funkcje, jaka ta wypowiedz spelnia. W
kontekscie niniejszej sprawy wymienic zatem nalezy takie elementy oceny, jak: rzetelno$c¢ i prawdziwos¢ informacji;
tres¢, forma oraz skutki wypowiedzi; celowo$¢ okresSlonych informacji w kontekscie logiki wypowiedzi; potrzeby
zawarcia okreslonych tresci z uwagi na objeta publikacja calo$ciowa wypowiedz. Innymi slowy - czy kwestionowana
wypowiedz byla usprawiedliwiona funkcja wypowiedzi dziennikarskiej, mieSci sie w logice artykutu, czy tez pozostaje
bez zwiazku z jego trescia - w szczegdlnosci, jezeli wywoluje okre§lone negatywne skutki w sferze praw prywatnych
osoby zainteresowane;.

Zwazyc¢ zatem nalezy, ze sporna publikacja dotyczyla istotnego spolecznie problemu, tzw. przestepczego przejmowania
kamienic (...) i w swym zamierzeniu stanowila — co przyznajg sami pozwani - relacje sadowa. Dla realizacji tej
funkcji informacja o wydziedziczeniu powodki byla bezprzedmiotowa. Fakt wydziedziczenia nie mial zwigzku tak ze
sposobem, w jaki podjeta zostala proba ,przejecia kamienicy”, jak i nie byta powiazana z opisywana sprawa sadowa
w kontekscie odpowiedzialno$ci osoby, przeciwko ktérej prowadzone bylo postepowanie karne. Wyeliminowanie
spornego faktu nie ma wplywu na cel ukazania sie artykulu oraz opis przedstawianych zdarzen. Takiego powigzania
nie stanowi podnoszona konieczno$¢ wytlumaczenia, dlaczego pokrzywdzonymi sa wnuki wiascicielki kamienicy —
dla logiki wypowiedzi bylo to zbedne.

W tym stanie rzeczy podanie spornej informacji stanowito element dodatkowy, zbedny, swoista ciekawostke. Tym
samym — z uwagi na cel publikacji — zamieszczenie informacji o wydziedziczeniu powddki musi by¢ uznane za dzialanie
nierzetelne, wynikajace z niedbalstwa i nie liczenia sie z dobrem opisywanej osoby.



Racje ma Sad Okregowy, ze zawarte w publikacji dane (adres kamienicy, zdjecie, podanie imienia i pierwszej litery
nazwiska wlascicielki kamienicy) pozwalaly na identyfikacje powo6dki, jakkolwiek przez ograniczony krag osob — tak
znajomych, jak i osdb zorientowanych w sprawie kamienicy.

Nie ma znaczenia w sprawie, ze sama informacja byla prawdziwa. Powodka jest osoba prywatna, a cel publikacji nie
uzasadniat podania wrazliwych dla niej danych.

Nie budzi takze watpliwoéci, Ze sporna informacja, dotyczaca efektu konfliktu rodzinnego, jest dla powodki istotna
ijej ujawnienie szerszemu gronu osdb wywoluje negatywne skutki tak w zakresie przezy¢ powodki, jak i w sferze jej
stosunkow zewnetrznych.

W tym stanie rzeczy zasada odpowiedzialno$ci pozwanych zostala przez Sad I instancji prawidtowo ustalona.
W ocenie Sadu Apelacyjnego zakres udzielonej powddce ochrony jest jednak zbyt szeroki.

Przede wszystkim, skoro bezprawnie umieszczong informacja byla ta, ktéra sprowadzala sie do faktu wydziedziczenia
powodki, to zasadne bylo wyeliminowanie z tekstu artykutu tylko danych dotyczacych tej kwestii. Wystarczajace jest
zatem wyeliminowanie z tekstu sléw: ,ale wydziedziczyla swojg corke”. Bezprawno$¢ dzialania pozwanych nie jest
przeciez zwigzana z informacja, ze wlascicielka kamienicy powiedziala zieciowi, w ktdrej kancelarii i gdzie ukryta
w mieszkaniu jest kopia testamentu, jak tez, ze w testamencie nie byla wspomniana H. S. W tym zakresie zatem
niezbedna byta modyfikacja sentencji zaskarzonego wyroku.

Bezzasadny jest zarzut pozwanych, ze wyeliminowanie z artykulu fragmentu tekstu powoduje, ze publikacja jest
niespdjna, a tekst nielogiczny. Okoliczno$¢ ta nie moze by¢ przeszkoda dla usuniecia bezprawnie zamieszczonego
fragmentu. O ile natomiast pozwani uwazaja, ze przez wyeliminowanie czeSci zdania pozostaly tekst nie wypelnia regut
jezykowych badz skutkuje niespdjnoscia tekstu, to maja mozliwo$é, by we wlasnym zakresie tekst przeredagowaé —
byle tylko z pominieciem zakwestionowanego fragmentu.

Apelacja pozwanych jest takze uzasadniona w tej czeSci, w ktorej kwestionuje zasgdzenie od nich zado$¢uczynienia.
Zwazy¢ nalezy, ze krag os6b identyfikujacych powddke jest stosunkowo niewielki, a skutki naruszenia ograniczone. W
tym stanie rzeczy brak bylo podstaw do zastosowania w sprawie art. 448 k.c. W ocenie Sadu w sposéb wystarczajacy
skutki naruszenia zostaly usuniete poprzez nakazanie modyfikacji treéci artykulu oraz nakazanie przeproszenia
powodki.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 k.p.c. i art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

W tym stanie rzeczy bezzasadne okazalo sie zazalenie powoddki. Przyjmujac, ze jakkolwiek co do zasady jej roszczenie
bylo uzasadnione, to jednak zgloszone przez nia roszczenie niemajatkowe zostalo uwzglednione jedynie w czesSci, a
roszczenie majatkowe oddalone w catoéci. Uzasadnia to wzajemne zniesienie kosztow miedzy stronami, zgodnie z art.
100 k.p.c.. W zwiazku z tym, na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 3 k.p.c., zazalenie powodki zostalo oddalone.

W wyniku cze$ciowego uwzglednienia apelacji, o kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art.
100 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.
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