Sygn. akt I ACa 1250/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2021r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel
Sedziowie: SSA Stawomir Jamrég (spr.)
SSO (del.) Izabella Dyka
Protokolant: st. sekretarz sagdowy Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2021 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powoddztwa D. M. (1)

przeciwko B. K.iS. W.

o ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 3 pazdziernika 2019 r. sygn. akt I C 109/17

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz kazdego z pozwanych kwoty po 4.050 zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt
zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata A. Z. kwote
4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zltotych), w tym podatek od towaréw i ustug, tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi w postepowaniu apelacyjnym.

SSO (del.) Izabella Dyka SSA Pawel Rygiel SSA Stawomir Jamrég

Sygn. akt I ACa 1250/19

UZASADNIENIE

W ostatecznie sprecyzowanym zadaniu skierowanym przeciwko B. K. i P. W., powdd D. M. (1) wniést o: ustalenie
niewaznoSci aktu notarialnego zawartego 27 lipca 2016 r. przez pozwana przed notariuszem E. M. w Z., Rep. (...)
dotyczacego zbycia udzialu w 1/2 cze$ci nieruchomosci uzytkowej, potozonej w W. przy ul. (...), objetej ksiega wieczysta



nr (...); ustalenie tego, ze do sprzedazy ww. nieruchomosci pozwana byla nieuprawniona, a to wskutek niewaznoéci
wyroku (...) bowiem nie nabyla faktycznie cze$ci nieruchomosci; ustalenie tego, ze ww. akt notarialny zostal zawarty
w zlej wierze, jak i po dalece zanizonej cenie, jaka faktycznie pozwana otrzymala za jej zbycie; ustalenie tego, ze
pozwana nie przeniosla skutecznie cze$ci w.w. nieruchomosci na P. W., a to wskutek niewazno$ci wyroku (...)jak
i niewazno$ci, bezskutecznos$ci ugody(...); ustalenie, ze ksiega wieczysta ww. nieruchomo$ci miala nieuregulowany
stan prawny w chwili zawierania aktu notarialnego dotyczacego zbycia udzialy w nieruchomosSci przez pozwana;
ustalenie tego, ze pozwana nie byla uprawniona do przeniesienia jakiejkolwiek cze$ci ww. nieruchomosci; ustalenie,
ze pozwana podejmowata czynno$ci przekraczajace zakres zwyklego zarzadu poprzez m.in. zawieranie umow najmu
spornego lokalu bez wiedzy powoda, jak i nie posiadajac odpowiedniej zgody Sadu Rejonowego na przekraczanie
zakresu zwyklego zarzadu, w tym do zawarcia umowy o zbycie nieruchomosci; ustalenie tego, zZe pozwana wyzbywajac
sie majatku dla pozoru w trakcie trwania procesu dotyczacego wydania spornej nieruchomosci zawarla sporny akt
notarialny.

Uzasadniajac zadanie pozwu, powod podniosl, iz powodztwo o ustalenie z art. 189 k.p.c. moze by¢ wytoczone nie
tylko przez strone stosunku prawnego, ktorego istnienie badz nieistnienie ma by¢ przedmiotem ustalenia, lecz takze
przez osobe trzecig, przeciw stronie lub stronom stosunku prawnego, o ile tylko powodowa osoba trzecia ma interes
prawny w takim ustaleniu. Zdaniem powoda, pozwana nie byta faktycznie wtaécicielem spornej nieruchomogci i nie
mogla podejmowa¢é czynnoéci dyspozycyjnych z nig zwigzanych. Pozwana zostala nieprawidlowo wpisana do ksiegi
wieczystej spornej nieruchomosci. Ksiega wieczysta spornej nieruchomosci miata nieuregulowany stan prawny wobec
tego, ze wyrok(...) ktory zostal wydany in absentia, nosi cechy niewazno$ci. Ponadto pozwana zawarla akt notarialny w
zlej wierze, w trakcie trwania postepowania dotyczacego wydania nieruchomosci zawislego przed Sadem Okregowym,
dokonujac tej czynnosci, aby pokrzywdzié powoda. Od chwili uzyskania przez pozwang wyroku wydanego w sprawie
sygn. akt (...) ksiega wieczysta miala nieuregulowany stan prawny i pozwana nie dazyta do uregulowania go. Zdaniem
powoda, pozwana nie posiadala nigdy zgody sadu na przekraczanie zakresu zwyklego zarzadu. Powod podal, iz w
sprawie (...) nie otrzymal zawiadomienia o podjeciu sprawy i mimo tego, ze chcial wzigé w niej czynny udzial, Sad
go tego pozbawil, przez co powodowi utrudniono przedstawienie i popieranie swojego stanowiska w toczgcym sie
postepowaniu po jego podjeciu. Powod zostal pozbawiony mozno$ci obrony swych praw, jak i prawa do odwolania, a
takze mozliwoS$ci powolania szeregu dowodow. Zdaniem powoda, wyrok w sprawie (...)zostal wydany z naruszeniem
przepiséw prawa, jest niewazny i bezskuteczny, w zwigzku z czym powdd m.in. wnibst powddztwo przeciwegzekucyjne.
Powdd twierdzil, iz pozwana byla nieuprawniona do przeniesienia jakiejkolwiek czesci nieruchomosci.

W odpowiedzi na pozew z dnia 20 listopada 2017 r. (k. 82) pozwana B. K. wniosta o oddalenie powodztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej ewentualnych kosztéw postepowania wg obowigzujacych norm.

W uzasadnieniu pozwana zakwestionowala zasadno$¢ powodztwa. Pozwana podniosla, iz powdd powinien precyzyjnie
okredli¢ wierzytelno$¢, jaka twierdzi, ze posiadam wzgledem pozwanej. Pozwana podala, ze taka wierzytelno$¢ nie
istnieje, a pozwana nie jest z zadnego tytulu dtuzniczka powoda, co zostalo wykazane w toku toczacych sie pomiedzy
stronami spraw(...) Podala, ze sprawa sygn. akt (...) dotyczy rozliczen z tytulu prowadzenia zarzadu. Pozwana
zwrdcila uwage, iz dokonanie sprzedazy udziatu w spornym lokalu bylo decyzja uzasadniona gospodarcza, wymuszong
zachowaniem powoda, ktéry swoimi dzialaniami uniemozliwial gospodarcze wykorzystanie wspo6lnego lokalu, a w
szczego6lnosci poprzez nekanie najemcy doprowadzit do rozwiazania umowy najmu. Pozwana, nie mogac pobierac
korzysci z lokalu, byla stale zobowigzana do ponoszenia kosztéw utrzymania, od ponoszenia ktérych powod juz od
wielu lat sie uchyla. Pozwana podniosla, iz toczenie sie szeregu spraw skierowanych przeciwko niej przez powoda nie
powoduje niemoznosci dokonywania przez pozwana przesunie¢ majatkowych i nie wplywa na mozliwo$¢ sprzedazy
przez nig udzialéw w przedmiotowym lokalu uzytkowym. Pozwana podala, iz lokal ten ma uporzadkowany stan
prawny, nie ma watpliwo$ci co do tego, kto jest jego wlascicielem i w jakich czeéciach, zatem niezrozumiate jest
zdaniem pozwanej twierdzenie powoda, ze niedopuszczalna byla sprzedaz nalezacego do pozwanej udzialu w tym
lokalu przed ustaleniem ksiegi wieczystej.

Wyrokiem z dnia pazdziernika 2019 r. sygn. akt I C 109/17 Sad Okregowy w Krakowie oddalil powbdztwo (pkt I),
zasadzil od powoda na rzecz pozwanych kwoty po 5.400,00 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt



ITI) i przyznal adwokatowi A. Z. od Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Krakowie kwote 4.428,00 zt ( tytulem
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu (pkt III).

Sad Okregowy uznal za niesporne pomiedzy stronami, ze w dniu 27 lipca 2016 r. przed notariuszem E. M. w Z.
zawarta zostala, pomiedzy pozwanymi B. K. i P. W., umowa sprzedazy udzialu w lokalu niemieszkalnym w formie
aktu notarialnego, Rep. (...) na mocy ktoérej B. K. sprzedala P. W. caly sw6j udzial w wysokoéci 1/2 czeSci w lokalu
niemieszkalnym nr (...), polozonym w miejscowo$ci W. przy ul. (...), gmina (...), o powierzchni uzytkowej 65 m2, objety
ksiega wieczysta nr (...), prowadzona przez Sad Rejonowy w W., V Wydzial Ksigg Wieczystych, wraz z udzialem w
nieruchomoé$ci wspolnej, objetej ksiega wieczysta nr (...), za cene w kwocie 65.000 zl.

Sad Okregowy przyjal, ze powod nie wykazal w sposob dostateczny, iz ma interes prawny o jakim mowa w art. 189
k.p.c. w ustaleniu niewazno$ci umowy zawartej pomiedzy pozwanymi w dniu 27 lipca 2016 r. Ani w pozwie, ani w
toku procesu, powod nie podjal proby wykazania istnienia interesu prawnego w wytoczeniu powbddztwa. Sad pierwszej
instancji wskazal, ze interes prawny wystepuje wowczas, gdy zachodzi obiektywna potrzeba udzielenia powodowi
ochrony prawnej, co wigze sie z zagrozeniem przez pozwanego jego sfery prawnej, lub tez niekiedy juz majacym miejsce
naruszeniem tej sfery. Powod nie okreslil, na czym polega¢ mialoby zagrozenie lub naruszenie jego sfery prawnej, nie
wyjasnil z czego wynika potrzeba udzielenia mu ochrony prawnej w postaci ustalenia jej niewaznoSci, ani tez w jaki
sposOb ewentualne ustalenie niewazno$ci ww. umowy wplyneloby na jego uprawnienia lub obowigzki.

Sad Okregowy zwroécil ponadto uwage, ze interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. z reguly nie zachodzi, gdy
osoba zainteresowana moze w innej drodze, np. w procesie o §wiadczenie, o uksztaltowanie prawa lub stosunku
prawnego, a nawet w drodze orzeczenia o charakterze deklaratywnym, osiagngé w pelni ochrone swych praw (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 4 stycznia 2008 r., sygn. akt III CSK 204/07). Powdd nie ma wiec interesu prawnego
w wystapieniu z roszczeniem o ustalenie, ze ksiega wieczysta przedmiotowej nieruchomosci ,miata nieuregulowany
stan prawny” w chwili zawierania aktu notarialnego dotyczacego zbycia udzialu w nieruchomo$ci przez pozwanych,
jako ze roszczenia dotyczace r6znic pomiedzy trescia ksiag wieczystych ++++++a rzeczywistym stanem prawnym
znajdujg ochrone w postepowaniu o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Zarzut
dotyczacy wyzbywania sie majatku przez pozwana z pokrzywdzeniem powoda, w trakcie toczacego sie pomiedzy
stronami postepowania dotyczacego wydania spornej nieruchomosci, pow6d moéglby osiagnaé ochrone swoich praw
w drodze innego postepowania w postaci tzw. skargi paulianskiej, ewentualnie zadania zabezpieczenia powodztwa w
ramach toczacego sie miedzy stronami procesu o wydanie nieruchomo$ci.

Przyczyne oddalenia zgdania ustalenia, ze umowa sprzedazy udzialu w nieruchomoéci zostala zawarta przez pozwang
w zlej wierze i po zanizonej cenie, stanowila ocena , ze jest to zadanie ustalenia stanu faktycznego lub faktu.
Powyzsza argumentacja przywolujgca takze poglady orzecznictwa dotyczyla rowniez zgdania ustalenia, ze pozwana
podejmowala czynnoSci przekraczajace zakres zwyklego zarzadu poprzez m.in. zawieranie uméw najmu spornego
lokalu bez wiedzy powoda.

Jako podstawe orzeczenia o kosztach procesu powolano art. 98 § 11 3 k.p.c. a o kosztach pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu §2, §4 ust. 11 31 § 8 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 03.10.2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.
U. z 2019, poz. 18).

Apelacje od tego wyroku wniost powod zaskarzajgc orzeczenie w punkcie iiII , zarzucajac :

1. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na wynika sprawy poprzez niewltasciwe zastosowanie art. 189
k.p.c. wzw. z art. 3 ust.1 pkt 11 ust. 4 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach i oplatach lokalnych polegajace na
przyjeciu, ze powod nie ma interesu prawnego we wniesieniu powodztwa.

Powod wnioslt o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz
o przyznanie pelnomocnikowi z urzedu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej, ktére nie zostaly pokryte.



W uzasadnieniu apelacji podniesiono zarzut, ze na powodzie jako wspdlwlascicielu nieruchomoéci cigzy obowigzek
podatkowy. Istnieje obiektywna potrzeba ochrony prawnej wynikajaca z niepewnosci z kim powo6d ponosi solidarny
obowiazek zaplaty podatku od nieruchomodci.

Pozwani w odpowiedziach na apelacje wniesli o oddalenie tego $rodka odwolawczego i o zasadzenie kosztéw
postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny uznal za Sgdem Okregowym niesporno$é faktu zawarcia pomiedzy pozwanymi
kwestionowanej przez powoda umowy i zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze D. M. (1) jest tozsamy z P. P. ujawnionym w ksiedze wieczystej nr (...),
w 1/2 czeSci jako wspotwlasciciel w Y2 czesci w lokalu niemieszkalnego nr (...), przy ul. (...) w W. / dowdd: umowa
sprzedazy udzialu we wspotwlasnos$ci nieruchomosci z dnia 27 lipca 2016r. Rep. (...) k.168-169/.

Powod sformulowal Zadanie jako ustalenie niewaznoSci aktu notarialnego (k.108). Nie mozna skutecznie wytoczyc
powddztwa o stwierdzenie niewaznosci aktu notarialnego ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia IV CKN 36/00
OSNC 2000/12/223). Stusznie jednak Sad Okregowy uznal, ze intencjonalnie pow6d kwestionuje wazno$¢ czynnosci
prawnej objetej tym aktem, a w takim przypadku powod powinien powolaé w konteksScie tresci art. 189 k.p.c.
okoliczno$ci uzasadniajgce interes prawny

Interes prawny wystepuje wowczas, gdy istnieje niepewno$é stanu prawnego lub prawa, gdy okreélona sytuacja
zagraza naruszeniem uprawnien przystugujacych powodowi badz tez stwarza watpliwo$¢ co do ich istnienia czy realnej
mozliwos$ci realizacji. Pojecie interesu prawnego powinno by¢ zatem interpretowane elastycznie z uwzglednieniem
oceny, czy wynik postepowania doprowadzi do usuniecia niejasno$ci i watpliwos$ci w tym zakresie i zapewni powodowi
ochrone jego prawnie chronionych intereséw, a wiec czy definitywnie zakonczy istniejacy spér ewentualnie, czy
zapobiegnie takiemu sporowi w przyszloéci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 marca 2012 r. I CSK 325/11
LEX nr 1171285). Interes prawny w ustaleniu stosunku prawnego lub prawa moze mie¢ takze taki podmiot, na
ktdrego prawa lub obowiazki w jakims$ zakresie - rozumianym szeroko - moze wplyna¢ istnienie lub nieistnienie prawa
przystugujacego innym podmiotom lub stosunku prawnego laczacego inne podmioty (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 lipca 2019 r. V CSK 23/18 LEX nr 2712226).

Powdod w apelacji powoluje sie jednak na tym etapie na treS¢ art. 3 ust. 11 4 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
lokalnych Dz.U.2019.1170t.j. oraz art. 91 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U.2020.1325t.j.),
a zarzut z tym zwigzany ogranicza sie jedynie od kwestii niepewnosci z kim ewentualnie powdd moglby odpowiadac
solidarnie w ramach obowiazku podatkowego wspolwlasciciela, z tytulu podatku od nieruchomosci lub obiektu
budowlanego stanowigcego wspotwlasno$é dwoch podmiotow.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego jest to jedynie interes faktyczny. Powod nie wskazal bowiem w jaki sposob ewentualna
zmiana oceny co do osoby wspolwlasciciela wplywa na jego sytuacje prawna. Nalezy zauwazy¢, ze niezaleznie od tego
czy organ podatkowy wyda decyzje ustalajacg podatek od nieruchomosci na dany rok podatkowy na zbywce czy tez
nabywce, to nie zmienia to ani zakresu ani charakteru odpowiedzialnoéci D. M. (1). Ewentualne rozliczenia z tytulu
posiadania czy nieprawidlowego wykonywania zarzadu nieruchomos$cia moga by¢ dochodzone od wspotwlasciciela
czy wspoltposiadacza niezaleznie od kwestii zbycia nieruchomo$ci. Taka sprawa zreszta dotyczaca rozliczen juz toczy
sie pomiedzy powodem a pozwang. Istnienie za$ roszczenia uchyla potrzebe ustalenia. Przeciwko uznaniu interesu
prawnego przemawia wiec istnienie mozliwoéci uzyskania dalej idacej ochrony praw powoda w drodze innego
powddztwa tym bardziej, ze powod juz z takich mozliwoéci korzysta. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego
2002 1. IV CKN 769/00, OSNC 2003), Nr 1, poz. 13; z dnia 15 pazdziernika 2002 r. II CKN 833/00, Lex nr 483288; z
dnia 30 listopada 2005 r. III CK 277/05, Lex nr 346213; z dnia 2 lutego 2006 r. IT CK 395/05, Lex nr 192028; z dnia
29 marca 2012 r., I CSK 325/11, Lex nr 1171285; czy z dnia 5 wrzesnia 2012 r., IV CSK 589/11, Lex nr 1232242).



Sad Apelacyjny zauwaza, ze uzasadnienie zadania niewaznoéci zbycia udzialu we wspolwlasnosSci nieruchomoéci
lokalowej powod opieral na tezie wadliwos$ci podstaw nabycia przez B. P. udzialu we wspdtwlasnoéci tego lokalu (k16,
k. 113 -114). Takie uzasadnienie nie byloby jednak wystarczajace dla przyjecia niewaznoSci czynnoSci prawnej, lecz co
najwyzej bezskutecznosci tego rozporzadzenia. Umowa zobowigzujaca moze by¢ poddana ocenie zgodnoéci z zasadami
wspolzycia spolecznego, jednakze dla

stwierdzenia na podstawie art. 58 § 2 k.c. niewaznoSci takiej umowy wymagane

byloby powolanie okolicznos$ci szczeg6lnych, innych niz tylko wiedza sprzedawcy tj pozwanej o nieprzystugiwaniu
prawa wlasnosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 2010 r. V CSK 148/10 LEX nr 787017).

Powod kwestionujac li tylko sama umowe sprzedazy udzialu na rzecz P. W., nie moglby wytoczy¢é powddztwa
o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym albowiem ewentualne uwzglednienie
przedmiotowego powodztwa stanowiloby tylko podstawe do przywrécenia wpisu udzialu we wlasnosci pozwanej B.
K.. Zadanie ustalenia niewaznoéci umowy z dnia 27 lipca 2016r., czy tez bezskutecznosci tej czynnoéci mogloby
stanowi¢ element potrzeby uregulowania stanu prawnego, co moglo uzasadniac interes prawny powoda, jezeli wynik
tej regulacji mogl wplynaé na wielkos¢ jego udziatu we wspotwlasnoéci. Trzeba jednak przede wszystkim podkreslié,
ze w sytuacji zwigzania powoda i pozwanej skutkami prawomocnego wyroku z dnia 5 lutego 2009r. sygn. akt(...),
zobowiazujacego do zlozenia oSwiadczenia woli w wykonaniu zapisu, ktoéry jak wynika z treéci aktu notarialnego
Rep. (...) , stanowil podstawe wpisu B. K. w ksiedze wieczystej, nie istnieje zadna niepewnos¢ prawa w kwestii
podstaw nabycia przez pozwang udzialu we wspolwlasnosci tego lokalu. Jakkolwiek wiec mozliwo$é zastosowania
w sprawie o wydanie art. 192 pkt 3 k.p.c. nie przeklada sie na kwestie materialnoprawne zwiazane z przejSciem
prawa wlasnoéci w toku sprawy o wydanie, to jednak w aspekcie wczeéniej wydanego orzeczenia rozstrzygajacego
istnienie roszczenia pozwanej o wykonanie zapisu, nie istnieje potrzeba usuniecia niepewnoSci prawnej dotyczacej
dalszego rozporzadzenia przez osobe uprawniona. Zostala ona bowiem juz rozstrzygnieta pomiedzy powodem a
pozwana. Bez wzruszenia skutkéw prawomocnoéci wyroku wydanego w sprawie(...), nie moze tez istnie¢ miedzy
powodem a pozwang (a tym bardziej pomiedzy powodem a pozwanym jako dalszym nabywcg) spér o wlasnos$é,
ktorego konieczno$¢ rozstrzygniecia wymagalaby przekazania sporu do sprawy o zniesienie wspoiwlasno$cia w trybie
art. 618 §2 k.p.c. Z tych wzgled6w zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. nie mog} zosta¢ uwzgledniony.

Samo za$ zadanie ustalenia, ze ksiega wieczysta przedmiotowej nieruchomosci ,miala nieuregulowany stan prawny” w
chwili zawierania aktu notarialnego, to sfera faktu a nie sfera stanu prawnego. Przedmiotem za$ ustalenia jest stosunek
prawny lub prawo.

Stusznie tez Sad Okregowy uznawal, ze kwestia oceny wyzbycia sie majatku przez powddke w toku procesu o zaplate
moze by¢ przedmiotem oceny umowy sprzedazy jako czynno$ci krzywdzacej powoda w sprawie o uznanie czynnoéci
prawnej za bezskuteczna. Podstawa faktyczna powodztwa nie zawierala bowiem zadnych twierdzen, z ktérych mozna
byloby wyprowadzi¢ dalej idace skutki wadliwos$ci umowy sprzedazy dokonanej pomiedzy pozwanymi, ktére mogly
mie¢ wplyw na sytuacje prawna powoda.

Wobec powyzszego apelacje jako niezasadna oddalono na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 9881 i 3 k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c. oraz
przy zastosowaniu §2 pkt 6 i § 10 ust. 1pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800 ze zm.) i odpowiednio §2 pkt 6 i §10 ust.1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz.U. z 2018r. poz. 265).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym orzeczono przy
zastosowaniu §2, §4 i §16 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia z dnia 3 paZzdziernika 2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu



(Dz.U.2019.18 t.j.) i przy uwzglednieniu, ze konstytucyjne zasady réwnosci i ochrony praw majatkowych dawaty
podstawy do przyznania pelnomocnikowi z urzedu wynagrodzenia, ktore otrzymalby, gdyby w tej samej sprawie byl

pelnomocnikiem z wyboru.

SSO (del.) Izabella Dyka SSA Pawel Rygiel SSA Stawomir Jamrog



