Sygn. akt I ACa 1290/19

Sygn. akt I ACz 1788/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel (spr.)
Sedziowie: SSA Robert Jurga
SSO del. Bartosz Pniewski
Protokolant: Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2021 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa P. M., A. S.iT. M.

przeciwko(...) Bank (...)S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 22 pazdziernika 2019 r. sygn. akt I C 821/18

oraz na skutek zazalenia adwokata M. P. na postanowienie zawarte w punkcie II opisanego wyzej wyroku

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II w ten sposéb, ze przyznaje od Skarbu Panstwa- Sadu
Okregowego w Nowym Sqczu adwokatowi M. P. prowadzgcemu Kancelarie Adwokackaq przy ul.
(...) w N. kwote 10.800 zl (dziesieé tysiecy osiemset zlotych), w tym podatek od towarow i ustug,
tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq powodom z urzedu;

2. oddala zazalenie w pozostalej czesci;
3. oddala apelacje;

4. zasqdza od powodoéw solidarnie na rzecz strony pozwanej kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto
zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego;

5. przyznaje od Skarbu Panstwa- Sqgdu Okregowego w Nowym Sqgczu adwokatowi M. P.
prowadzqgcemu Kancelarie Adwokackq przy ul. (...) w N. kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) ,



w tym podatek od towarow i ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawnqg udzielonqg powodom
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Robert Jurga SSA Pawel Rygiel SSO del. Bartosz Pniewski
sygn. akt I ACa 1290/19

I ACz 1788/19

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 12 stycznia 2021 .

Powodowie, T. M., P. M. oraz A. S. domagali sie zasadzenia od strony pozwanej Banku (...) S.A. we W. kwoty
— po ostatecznym sprecyzowaniu zadania — 1.465.922 zt z odsetkami, a to tytulem odszkodowania za bezprawne
zamieszczenie informacji w systemie informacji (...) o rzekomym zadluzeniu kazdego ze (...) spoiki (...) (T.M.iA. S.),
skutkiem czego wspolnicy spotki doznali szkody szczegdlowo opisanej w pozwie.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztoéw procesu.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalil pow6dztwo i zasadzit od powodoéw na rzecz strony pozwanej koszty
procesu. Nadto Sad przyznal adw. M. P. kwote 8.856 z} tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona powodom
z urzedu.

Sad I instancji ustalil, ze powodowie T. M. i A. S. prowadzili dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg (...) s.c. z
siedziba w N.. Ich firma miala dobra reputacje. Nie miala trudnosci finansowych. Na biezaco regulowala swoje
naleznos$ci wobec kontrahentéw, dzieki czemu mogla realizowac platnoéci odroczone za towar oraz wobec podmiotéw
publicznoprawnych. Do 14 lipca 2017 roku nie zalegala w oplatach podatkéw i oplacaniu sktadek w ZUS-ie. Powodowie
w ramach swojej firmy brali udziat w licznych targach, konkursach. Dzialali charytatywnie i w ramach wolontariatu.

W dniu 28 kwietnia 2016 r. tak T. M. jak i A. S. zawarli jednobrzmigce umowy z pozwanym Bankiem o kredyt
gotowkowy. Kazde z nich, na podstawie w/w umoéw, uzyskalo kredyt w kwocie 120.000 zl z przeznaczeniem na
finansowanie biezacych potrzeb konsumpcyjnych lub na inny dowolny cel. Zgodnie z § 8 umowy, w przypadku
powstania zaleglo$ci w splacie raty kredytu lub odsetek Kredytobiorca byl zobowigzany do ich niezwlocznego
uregulowania, za§ Bank o powstaniu zaleglo$ci mial obowigzek zawiadomienia pisemnie Kredytobiorcy i os6b
bedacych dluznikami Banku z tytulu zabezpieczenia kredytu wyznaczajac jednoczesnie termin do dobrowolnej splaty.
Zgodnie z § 17 umowy Bank mogl - na podstawie art. 105 ust. 4 d Prawa bankowego - za po$rednictwem (...)S.A.
przekazac¢ do instytucji finansowych, bedacych podmiotami zaleznymi od bankéw informacje o zobowigzaniach
powstalych z tytulu umowy, a zwiazanych z wykonywaniem czynnoSci bankowych. Mozliwo$¢ udostepnienia
wskazanych danych mogla nastapi¢ wylacznie wéwcezas, jeSli — lacznie - zobowigzanie powstalo z tytulu umowy
o kredyt konsumencki, }aczna kwota zobowigzan wynosi co najmniej 200 zl, zobowigzanie jest wymagalne od co
najmniej 60 dni, uplynal co najmniej miesiac od wystania przez Bank listem poleconym albo doreczenia do rak
wlasnych wezwania do zaplaty zawierajacego ostrzezenie o zamiarze przekazania danych do biura.

W zwigzku z obsluga kredytu T. M. i A. S. zawarli jednocze$nie umowy rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowego,
shluzacego do obshugi splaty kredytéw. Do rachunkéw otrzymali droga pocztowa karty platnicze. Przy zawarciu umow
zostali poinformowani, iz je otrzymaja, ale nie musza nich korzystaéiich aktywowaé. Nie zostala im udzielona woéwczas
informacja o tym, iz w zwigzku z ich wydaniem pobierana bedzie od nich systematycznie optata oraz w jaki sposéb
maja jq uiszczac.

T. M. i A. S. splacali raty kredytéw zgodnie z ustaleniami umowy. Niekiedy wplaty byly wykonywane z niewielkim
opOznieniem.



Nastepnie Sad poczynil ustalenia, z ktérych wynika, iz pozwany Bank, na rachunkach w/w powodéw, dokonywatl
potracen i naliczen takze z tytulu ,oplata prowizja za karte”, nie informujac ich o tym. Na skutek tego na rachunkach
powstawaly kilku - kilkudziesieciozlotowe zaleglo$ci, o ktérych powodowie nie wiedzieli. W 2016 r. i na poczatku 2017
r. nie byli informowani przez Bank o zalegloéci w zaplacie raty wynikajacej z pobrania oplat za karte platnicza, nie
otrzymywali monitow telefonicznych czy elektronicznych badz pisemnych wezwan do zaplaty z tego tytulu w 2016 i na
poczatku 2017 roku. Pierwsze sms-y dotyczace zalegloéci ptatnoSci rat Bank wyslat powodce T. M. w lutym 2017 ., a
A. S. wmarcu 2017 r. Pomimo tego pozwany zamieszczal systematycznie informacje w systemie informacji (...), ktore
dotyczyly kredytéw powoddéw, a z dniem 30 sierpnia 2016 r. w dziale ,daty, platnosci i statusy rachunkow" kredyty
powodow uzyskaly najgorszy status platnosci z uwagi na zaleglo$ci w przedziale od 31-90 dni. Dzialo sie tak pomimo
tego, ze w okresie od kwietnia do grudnia 2016r. zaleglo$ci w splacie samego kredytu wynosily od 3-5 dni.

Sad poczynil dalej ustalenia dotyczace sytuacji spotki powodéw w drugiej potowie 2016 r. Powodowie realizowali
wowcezas inwestycje - budowe budynku handlowego przy ul. (...) w N., kredytowana ze $rodkéw uzyskanych w ramach
umowy kredytu inwestycyjnego (...) z dnia 30 listopada 2015 r. zawartej z (...) S.A. Splata tego kredytu (nalezno$ci
gtownej i odsetek, kosztow i §wiadczen ubocznych) byla zabezpieczona hipoteka umowna taczna do kwoty 3.247.500
zl. Powodowie potrzebowali dodatkowych Srodkéw na wykonanie parkingu i monitoringu, w zwiazku z czym jesienig
2016 r. T. M. wystapila do (...)Banku o udzielenie kredytu w wysokos$ci 300.000 zt na ten cel jesienig 2016 roku.
Wowczas dowiedziala sie, ze kredytu nie uzyska, albowiem w systemie (...) S.A. (...) widnieje informacja o istniejacej
zalegloéci. Dopiero wtedy powodowie uzyskali wiedze o sposobie postepowania pozwanego Banku i o tym, ze zalegloéc
ta (w zwigzku z naliczeniami prowizji za karte) wynosi 32 zl.

W zwiagzku z trudnoScia w uzyskaniu kredytu na finansowanie dalszej dzialalnosSci spétki, w dniu 30 wrzeénia 2016
roku powodka T. M., dzialajac imieniem wlasnym i syna P. M., zawarla z A. S. - jako wspdlnicy spolki cywilnej
(...) z siedziba w N., porozumienie, w ramach ktérego dokonali zmiany umowy spotki w ten sposéb, iz za zgoda
dotychczasowych wspdlnikdw P. M. przystapil do spolki cywilnej a powddka wypowiedziala swoj udzial i wystapila
ze spolki cywilnej. Jednoczesnie w zwigzku z przystapieniem do spoétki P. M. i wystgpieniem T. M. dokonano zmiany
nazwy spotki. Zmiana ta byla podyktowana tym, ze P. M. mial zdolno$¢ kredytowa, nie byl tak jak T. M. i A. S. wpisany
do (...).

W dniu 4 listopada 2016 roku T. M. darowala P. M. caly swdj udzial (1/2 czeSci) w nieruchomosci obj. kw nr (...) 1.
dzialkach nr (...), ktéra byla obcigzona hipoteka umowna w kwocie 390 000 zl na zabezpieczenie pozyczki oraz w
kwocie 592 500 zl na zabezpieczenie splaty umowy kredytu (...) z dnia 28 kwietnia 2016 roku.

T. M. wstapila do sp6tki z powrotem w miejsce brata A. S. w dniu 5.06.2017 roku. Obecnie dzialalno$¢ spotki cywilnej
(...) od tej daty prowadza P. M. i T. M.. A. S. zaprzestal prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej z dniem 5 czerwca 2017
r. Pietrzace sie problemy finansowe sp6lki niekorzystnie wplynely na jego stan psychiczny.

Sad wskazat takze, ze w 2018 roku T. M. z prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej osiagnela przychdd 449.796,60
z}l, poniosta koszty uzyskania przychodu na 474.728,46 zl, co skutkowalo startg 24.931,86 zt. W 2018 roku P.
M. z prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej osiagnal przychod 449.796,60 zl, ponibst koszty uzyskania przychodu
na 474.728,46 zl, co skutkowalo starta 24.931,86 zI. W okresie od stycznia do maja 2015 roku przychéd spotki
cywilnej (...) wyniost 196.945,35 z1, a wydatki 182.401,61 zt. W 2018 roku przychéd ten wynosil 896.106,27 a wydatki
654.992,46 71, natomiast w 2017 roku przychdéd wynosil 1.344.422,64 z1, a wydatki 861.957,92 zt. W roku 2016r.
spotka osiggneta dochod w kwocie 151.149,96 zl, z tego na jednego wspoélnika przypadto 75.574 zl rocznie i 6.297,91
z} miesiecznie.

Sad poczynil wreszcie szczegbolowe ustalenia dotyczace plandéw powoddéw w zwigzku z ukoniczeniem inwestycji budowy
budynku handlowego przy ul. (...) w N., korzysci i dochodow jakie z tym wigzali, ich plany dotyczace prowadzonej
produkgcji tekstylnej. Wskazal na fakt zawarcia przez wspdlnikow spotki umowy pozyczki z (...) na kwote 250.000
z}; na to, ze przez op6znienie w oddaniu lokali uzytkowych pod wynajem cze$¢ potencjalnych najemcoéw wycofala
sie ze wspolpracy z powodami, skutkiem czego nie osiggali dochodéw z najmu, przez co z kolei mieli trudno$ci w



splatach zaciagnietych rat kredytowych w r6znych instytucjach, m.in. linii kredytowej w (...) SA; nato, ze Bank (...) nie
przedtuzyl im linii kredytowej, to z kolei przelozylo sie na zachwianie plynnosci finansowej spotki; na to, ze w zwiazku
z trudno$ciami finansowymi i zadtuzenie z tytulu umowy kredytu z dnia 30 listopada 2015 r. §wiadczenie z tej umowy
stalo sie wymagalne; ze rowniez (...) Bank SA pismem z dnia 6 listopada 2018 r. informowal powod6w o wymagalnosci
kwoty 108.209,84 7t z tytulu niewykonania umowy ugody; ze w zwigzku z zainwestowaniem $rodkéw obrotowych
spolki w ukonczenie inwestycji i splate zobowigzan pozyczkowych powodom brakowato srodkéw na zakup produktow
do kontynuacji produkeji tekstylnej; ze powodowie zlecili opracowanie projektu naprawczego dla poprawy sytuacji
ekonomicznej spoiki (...). Sad odnotowal takze okolicznosci dotyczace wypowiedzenia im umowy pozyczki przez (...),
jak tez szczegdlowo przedstawil katalog postepowan sagdowych oraz administracyjnych postepowan egzekucyjnych
prowadzonych przeciwko powodom w zwigzku z istniejacymi zadluzeniami.

Wreszcie Sad wskazal, ze powodka T. M. w pozwie skierowanym przeciwko Bankowi (...) S.A. we W. (aktualnie
pozwany (...) Bank (...) S.A. wW.) domagala sie zasadzenia kwoty 20.189,16 zl wraz z ustawowymi odsetkami, tytulem
odszkodowania za szkode wyrzadzong jej z tytulu nienalezytego wykonania umowy kredytu, poniewaz nie zostata
poinformowana zgodnie z umowa o powstaniu niedoplaty i tym samym zaleglosci w splacie kredytu, co w efekcie
skutkowalo umieszczeniem informacji o zalegtoéci w (...). Wywodzila, ze z tego powodu nie mogta otrzymac kredytu
na finasowanie prowadzonej inwestycji dlatego udzialy w spoélce przeniosta na rzecz syna by w ten sposéb spotka i
wspolnicy odzyskali zdolno$¢ kredytowa. Wskazala ze poniosta szkode, ktora obejmuje utracony doch6d w wysokosci
17 592,26 zl za okres od listopada 2016 roku do maja 2017 roku w zwiazku z koniecznoS$cia wystapienia ze spotki
oraz koszty aktu notarialnego (2 596,90 zl). Prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w N. zasgdzono od strony
pozwanej na jej rzecz kwote 20.174,40 zt z odsetkami.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy ocenil zgloszone roszczenie jako bezzasadne.

Po poczynieniu rozwazan co do przestanek okreslonych art. 471 k.c. Sad odnotowal, ze zgodnie z art. 361 k.c.
zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z
ktoérego szkoda wynikla. W ocenie Sagdu w sprawie nie zostala spelniona przestanka wykazania adekwatnego zwigzku
przyczynowo — skutkowego pomiedzy bezprawnym dzialaniem strony pozwanej (zawiadomieniem (...)o rzekomym
zadluzeniu) a szkoda powodow (utrata i brakiem dochodu z prowadzonej dzialalnosci gospodarczej). Sad odkreslil,
iz zwiazek ten zostal przerwany chocby przez to, ze powodowie nie wykazali przyczyn, dla ktorych P. M. nie uzyskat
kredytu na dokonczenie inwestycji (w sytuacji, w ktorej wstapit on do sp6tki w miejsce powddki wlasnie dla uzyskania
finansowania, ktére zostalo odméwione pozostalym, dotychczasowym wspdélnikom), skoro powodowie twierdza, iz
przyczyna ich trudnosci finansowych bylo nie ukonczenie tej inwestycji na skutek odmowy udzielenia im finansowania
kredytowego.

Sad Okregowy wskazal takze, ze powodowie blednie sformulowali Zadanie pozwu jako zadanie zaplaty na ich rzecz
solidarnie, skoro dochodzona przez nich wierzytelnosé jest podzielna.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

W pkt II opisanego wyzej wyroku Sad Okregowy przyznal od Skarbu Panstwa adw. M. P. kwote 8.856 zl, w tym 1.656
z} podatku VAT, z tytulu wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona powodom z urzedu. W uzasadnieniu wskazal,
ze podstawa tego rozstrzygniecia jest § 8 pkt 7 w zw. z § 4 ust.3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu.

0Od wyroku oddalajacego powddztwo apelacje wniesli powodowie zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, a to:

- art. 361 k.c. oraz art. 471 k.c. poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy zgromadzony material dowodowy nie
dawal podstaw do stwierdzenia, ze wstgpienie do spotki powoda P. M. doprowadzilo do przerwania adekwatnego



zwiazku przyczynowego pomiedzy szkoda powodow a nienalezytym wykonaniem zobowiazania przez strone pozwana
w stosunku do A. S.iT. M.;

- art. 864 k.c. poprzez jego niezastosowanie i w efekcie bledne uznanie, ze powod P. M. mégl samodzielnie staraé sie
o kredyt bankowy w momencie gdy wszedl do spoiki;

- art. 875 k.c. przez jego zastosowanie i w efekcie bledne uznanie, ze dochodzona przez powodow wierzytelno$¢ jest
podzielna i nie dotyczy czynnoéci zachowawczych tj. zmierzajacych do zachowania wspoblnego prawa;

- art. 863 k.c. oraz art. 381 k.c. poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy w sprawie po stronie wspolnikow zachodzi
wspoélnosé taczna majatku rozumowanego jako mienie, w sklad ktérego wchodzg prawa majatkowe przystugujace
niepodzielnie wszystkim wspoélnikom, a zatem rowniez i wierzytelno$ci wynikajace ze stosunkéw cywilnoprawnych, a
zracji tego, ze umowa spolki trwala, dochodzona pozwem kwota winna by¢ zasadzona do niepodzielnej reki powodow.

Apelujacy zarzucili takze naruszenie przepisow postepowania tj. art. 72 § 1 pkt 11 § 2 k.p.c. w zw. z art. 73 § 2 k.c.
poprzez ich zastosowanie i w efekcie brak przyjecia, ze w sprawie zachodzi wspoéluczestnictwo materialne konieczne.

W konsekwencji podniesionych zarzutéw powodowie wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powbdztwa w calo$ci i zasgdzenie kosztow postepowania (w tym z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej), ewentualnie
— o uchylenie wyroku w caloSci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i orzeczenia o
kosztach postepowania apelacyjnego.

Adwokat M. P. wniést zazalenie na postanowienie w przedmiocie przyznania mu wynagrodzenia za pomoc prawng
udzielong powodom z urzedu, zarzucajac:

- naruszenie § 8 pkt 7 w zw. z § 4 ust.3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
poprzez przyznanie tego wynagrodzenia w niewlasciwej wysokosci;

- naruszenie art. 72 § 1 pkt 11 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze z uwagi na bledny sposéb
sformulowania zgdania pozwu nie jest mozliwe przyznanie kazdemu z powodéw z osobna kosztéw zastepstwa
prawnego z urzedu w sytuacji, gdy powodztwo dotyczylo wierzytelnoéci przystugujacej spotce cywilnej, zas po stronie
wspOlnikow spotki cywilnej zachodzi wspotuczestnictwo konieczne.

Wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez przyznanie mu wynagrodzenia w kwocie 26.568 zl, w tym VAT,
oraz o zasadzenie od Skarbu Panstwa kosztéw postepowania zazaleniowego.

Strona pozwana domagala sie oddalenia apelacji i zazalenia oraz o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja powodow jest bezzasadna.

Ustalenia dokonane w pierwszej instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Ustalony stan
faktyczny nie jest takze kwestionowany. Podkre§lenia przy tym wymaga, ze zgromadzony material dowodowy nie
dawal podstaw do ustalenia dalszych faktow.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny, co do zasady, podziela ocene prawng Sadu Okregowego.

Zarzuty podniesione w apelacji koncentruja sie na 2-ch kwestiach: zwigzku przyczynowym pomiedzy bezprawnym
zachowaniem pozwanego Banku a szkoda w postaci wynikajacej z konstrukeji roszczenia zawartego w pozwie oraz
tym, czy uprawnienie powodéw ma charakter podzielny, solidarny czy laczny. Zwazyé przy tym nalezy, ze przyczyna
oddalenia pow6dztwa byla prawidlowa ocena Sadu I instancji o braku zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem
strony pozwanej a twierdzona szkoda. Tym niemniej okoliczno$é¢ zwiazana z rodzajem uprawnienia powodéw



ma w czeSci takze znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jak tez decyduje o zasadno$ci (bezzasadno$ci) zazalenia
pelnomocnika powodow. Niezbedne jest zatem ustosunkowanie sie do tej kwestii.

Wymaga zatem przypomnienia, ze powodowie formulujac roszczenie podkreslaja, ze jego przedmiotem jest szkoda
poniesiona przez nich jako wspo6lnikow spoltki cywilnej. Wyraznie wskazuja, ze — tak przy prezentacji stanowiska przed
Sadem I instancji, jak i w apelacji — domagaja sie rekompensaty szkody, jaka poniosta prowadzona przez nich spotka
cywilna, za§ powolane przez nich postaci szkody w oczywisty sposéb wiaza sie ze stratami spo6tki badz brakiem dochodu
spoiki.

Racje zatem maja apelujacy powodowie, ze zgloszone w sprawie roszczenie wigze sie z majatkiem spotki. Majatek ten
jest odrebny od majatku osobistego kazdego ze wspolnikdéw i ma charakter wspolnoéci lacznej (art. 863 k.c.). Stad
zgloszone przez powoddéw roszczenie — wedle twierdzen pozwu — jest dochodzone na rzecz majatku wspdlnego, co
uzasadnia dochodzenie roszczenia na rzecz powodéw lacznie. Na marginesie wskazaé nalezy, ze zasadnie tez powoluja
apelujacy, ze bledne sformulowanie zZadania jako zasadzenie Swiadczenia solidarnie, nie stanowiloby przeszkody
dla uwzglednienia powodztwa wedle prawidlowej zasady uprawnienia powodow tj. acznie (do niepodzielnej reki).
Rozstrzygniecie takie nie stanowiloby orzeczenia ponad zadanie (art. 321 § 1 k.p.c.), skoro zasadzona na rzecz
powodow kwota mieécityby sie w globalnie dochodzonej naleznosci, jak tez zakres odpowiedzialno$ci strony pozwanej
nie bylby wyzszy od wynikajacego z tresci zgloszonego roszczenia.

Wskaza¢ nadto nalezy, ze juz z powyzszych wzgledéw, na podstawie samego twierdzenia pozwu, zgloszone w sprawie
roszczenie jest w czeéci niezasadne. Skoro bowiem w niniejszej sprawie dochodzone jest roszczenie odszkodowawcze
zwigzane ze szkoda, jaka miata powstaé¢ w majatku sp6iki oraz legitymowani do dochodzenia tego roszczenia sa lacznie
wspolnicy spolki, to nie przystuguje ono podmiotowi, ktéry wspolnikiem juz nie jest. A. S. nie byl wspdlnikiem spotki
tak w dacie wytoczenia powodztwa, jak i w chwili wyrokowania. Tym samym nie posiada legitymacji do dochodzenia
przedmiotowego roszczenia. Nie zmienia tej oceny fakt, iz uprzednio byl wspdlnikiem spoiki (...). To czy ewentualna
szkoda w majatku spoélki przelozyla sie na sytuacje jego majatku osobistego nie ma w sprawie znaczenia, a nalezy do
sfery pomiedzy powodami, w zwigzku ze wzajemnymi rozliczeniami wynikajacymi z jego wystapienia ze spotki.

Zasadnicza i jedyna przyczyna oddalenia powodztwa byt poglad Sadu I instancji, iz pomiedzy dzialaniem pozwanego
Banku a szkoda w majatku sp6tki nie zachodzi zwigzek przyczynowy w rozumieniu art. 361 k.c. Przedmiotowa ocene
Sad Apelacyjny podziela. Stosowanie do § 1 w/w przepisu konieczna przestanka odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
jest istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem zobowigzanego a
powstalym skutkiem w postaci szkody. Odpowiedzialno$¢ ta zwigzana jest zatem wylgcznie z normalnymi
nastepstwami zjawisk stanowiacych jej podstawe. Dla przyjecia odpowiedzialno$é zobowiazanego niezbedne jest
zatem: 1/ zbadanie lancucha skutkoéw zdarzenia — pomiedzy poszczegélnymi faktami musza istnie¢ obiektywne
powiazania oraz 2/ czy powiazania te nalezy traktowaé jako normalne tj. typowe, a wiec niebedace rezultatem
wyjatkowego zbiegu okolicznoSci.

Tego rodzaju zwigzek przyczynowy nie zostal w sprawie przez powoddéw wykazany, a to na nich spoczywal w tym
zakresie ciezar dowodu (art. 6 k.c.).

Podkreslenia wymaga, ze z mocy art. 321 § 1 k.p.c. Sad jest zwigzany zadaniem pozwu — nie moze wyrokowac
co do przedmiotu, ktéry nie byl objety Zadaniem, ani zasadza¢ ponad zadanie. Tym samym poza badaniem Sadu
pozostawalo, czy powodowie na skutek bezprawnego dzialania pozwanego Banku, polegajacego na bezzasadnym
ujawnieniem rzekomego zadluzenia T. M. i A. S. w (...), doznali jakiejkolwiek szkody. Zakres badania ograniczony byt
do stwierdzenia, czy skutkiem tego dzialania strony pozwanej powodowie doznali szkody w postaci objetej zgloszonym
roszczeniem.

W niniejszej sprawie szkode spotki powodowie okreslili ostatecznie na kwote 1.465.922 zl, na ktérg skladaly sie takie
postaci strat oraz utraty korzysci, jak: strata w dochodzie odnoszona do r6znicy w obrocie w okresie od stycznia do lipca
2016 i w okresie od stycznia do lipca 2017 r.; dochdd za 9 miesiecy odnoszony do planowanego obrotu z butiku i sklepu
w nowym obiekcie; koszty sagdowe wynikle z braku $rodkéw pienieznych; koszty zmiany kredytu preferencyjnego



przez (...) w 2014 roku na kredyt komercyjny z doliczeniem odsetek; utracony czynsz, ktory bylby zyskiem dla
spOiki, ktora korzystala z karencji w splacie kredytu do lipca 2017 roku; warto$é utraty wiarygodno$ci firmy na
rynku z uwagi na problemy w platnosci za towary i ustugi; koszty wypowiedzianych kredytow; koszty nalezno$ci
zasgdzonych przeciwko wspoélnikom spotki w postepowaniach sagdowych oraz dochodzonych w drodze egzekucji;
warto$¢ uzyskanych przez wspélnikow pozyczek; spadek obrotéw spotki w 2018 r. Z twierdzen pozwu wynika zatem,
ze jedna decyzja strony pozwanej o zamieszczeniu w (...)informacji o zadluzeniu T. M. i A. S. spowodowala w istocie
niewyplacalno$¢ wspolnikow spoltki cywilnej, skoro skutkiem tego ma by¢ szkoda w postaci niemozno$ci dokonczenia
prowadzenia inwestycji (znacznego przesuniecia czasowego), czego z kolei konsekwencjg ma by¢ zaprzestanie obshugi
zobowigzan spotki, wypowiadanie umoéw przez kontrahentéw, brak mozliwoéci splaty zobowigzan spoélki, zalamanie
prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej i razaca strata dochodow spoiki.

Podkreslenia wymaga, ze w sferze teoretycznej mozliwe jest konstruowanie takiego lancucha skutkéw zdarzen,
w ktérym ujawnienie nieprawdziwej informacji co do faktu i stopnia zadluzenia przedsiebiorcy spowoduje jego
niewyplacalnoéé, a w dalszej kolejnoéci poniesienie wszelkich niekorzystnych skutkéw finansowych. Zdawaé¢ jednak
sobie nalezy sprawe z tego, ze przy takiej konstrukeji zwiagzek przyczynowy ma charakter zlozony, wieloczynnikowy.
Tym samym dla przyjecia odpowiedzialno$ci zobowigzanego niezbedne jest wykazanie, ze pomiedzy poszczeg6lnymi
ogniwami tak zloZzonego zwigzku zachodzi zalezno$é przyczynowa. Jest bowiem oczywiste, ze ujawnienie czyjego$
zadluzenia nie musi prowadzi¢ do pogorszenia jego sytuacji majatkowej, za§ przy ujawnieniu w (...)zadluzenia
przedsiebiorcy nie jest typowym skutkiem takiego dzialania utrata mozliwoéci kontynuowania inwestycji, brak
wywiazywania sie przez przedsiebiorce ze zobowigzan wobec podmiotéw trzecich, drastyczny spadek obrotéw i
dochodu itp.

W zakresie tak zlozonego zwigzku przyczynowego powodowie nie tylko nie wykazali jego istnienia, lecz nawet nie
podniesli wystarczajacych w tym zakresie twierdzen, pozwalajacych na polgczenie poszczegdlnych ogniw lancucha
zdarzen.

Przypomnieé zatem nalezy, ze pierwszym twierdzonym ogniwem majacym stanowi¢ skutek ujawnienia nieprawdziwe;j
informacji o zadluzeniu powodéw, byla odmowa udzieleniaT. M. i A. S. kredytéw niezbednych dla ukonczenia
inwestycji (czego dopiero dalsza konsekwencjg mialy byé¢ wszelkie niekorzystne dla powod6éw skutki finansowe).
Powodowie ograniczyli sie w tym zakresie do twierdzenia, ze (...) Bank odmoéwil im kredytowania. Nie wykazali
w jakikolwiek sposob, ze w rzeczywistoéci o udzielenie kredytu wystapili, ze (...)Bank odmoéwil kredytowania, ze
przyczyna ewentualnej odmowy byla wlasnie informacja o zadluzeniu powoddéw (a nie inne czynniki), ze uzyskanie
kredytu bylo niezbedne dla terminowego ukonczenia inwestycji, ze nie posiadali wlasnych érodkéw na dalsze
prowadzenie inwestycji, jak tez, ze nie mieli innej mozliwosSci pozyskania §rodkéw finansowych. To wszystko w
sytuacji, w ktorej twierdzenie o prowadzaniu zakrojonej na szeroka skale dzialalno$ci, w tym inwestycyjnej, opieralo
sie na takim sposobie funkcjonowania, iz ta jedna odmowa udzielenia przez (...)Bank dalszego kredytowania
zadecydowala o zaprzestaniu splacania wierzytelnosSci przez spolke, o wypowiedzeniu umoéw przez inne banki, o
skutecznym dochodzeniu nalezno$ci wobec powodow przez innych wierzycieli, o znaczacym obnizeniu obrotéw itp.
W ramach badania przedmiotowego, wieloczlonowego zwigzku przyczynowego musialoby by¢ przeciez przedmiotem
rozwazan, czy tego rodzaju skutek jest typowy, czy — chociazby - nie wynika ze sposobu weze$niejszego funkcjonowania
samych powodow.

Zasadnie zauwazyt takze Sad I instancji, ze z samych twierdzen pozwu wynika, iz przyczyna przystapienia do spotki
P. M. byla niemozno$¢ uzyskania kredytowania przez dotychczasowych wspoélnikéw. To fakt, iz P. M. mial zdolno$c
kredytowa byto ujawniona w pozwie przyczyna zmian w skladzie osobowym sp6tki. Powodowie nie ujawnili przy tym,
czy rzeczywiScie P. M. staral sie o uzyskanie finansowania, uzyskatl je, odmoéwiono mu udzielenia kredytu (pozyczki),
itd. O ile bowiem podstawowa przyczyna wszelkich, powolywanych przez powodéw szkod bylo nieuzyskanie kredytu
od (...)Bank na dokonczenie inwestycji, to mozliwo$¢ uzyskania finansowania przez nowego wspdlnika spotki (ktory
przeciez po to do spolki przystapil), przerywa kreowany adekwatny zwiazek przyczynowy. Podniesione w tym zakresie
w apelacji zarzuty nie moga odnie$¢ skutku. Po pierwsze, powigzane sa z nowym twierdzeniem (art. 381 k.p.c.), iz P.



M. miat sie stara¢ o kredyt lacznie z A. S. (okoliczno$¢ ta nie byla ujawniona i wykazana przed Sadem I instancji). Po
drugie, nie wykazano, iz sam P. M. nie mial mozliwosci zapewnienia kredytowania spélki.

Zwazy¢ takze nalezy, ze przy takim sposobie kreowania szkody jak czynia to powodowie, stwierdzenie istnienia
adekwatnego zwigzku przyczynowego, jego typowosci oraz powigzania poszczegbdlnych ogniw zlozonego przebiegu
zdarzen, wymagalo wykazania szeregu dalszych czynnikéw, a ich weryfikacja wymagata wiedzy specjalnej. Powodowie
nie zaoferowali w tym zakresie adekwatnego dowodu z opinii bieglego. Jakkolwiek w pozwie wnieéli o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego, to jednak zaoferowana teza dowodowa ograniczona byla wylgcznie do oszacowanie
utraconych korzysci spowodowanych brakiem mozliwoéci zakonczenia inwestycji, z uwzglednieniem mozliwych do
uzyskania przychodéw, gdyby inwestycja zostala dokoniczona w terminie oraz celem weryfikacji wskazanych w pozwie
wyliczen. Tym samym zgloszona teza dowodowa zmierzala do wykazania wylacznie szkody, a w zakresie zwigzku
przyczynowego jedynie jego fragmentéw i to nie najbardziej istotnych. Podstawowym bowiem elementem tego
zwiazku nie bylo to, jakie byly skutki nieterminowego zakonczenia inwestycji, lecz to, ze typowym (i podstawowym)
nastepstwem ujawnienia w (...)informacji o zadluzeniu powod6w byla niemozno$c¢ zakonczenia inwestycji w terminie,
a to w zwiazku z zalamaniem sytuacji finansowej spotki. Takiego kierunku badania sprawy przez bieglego powodowie
nie zainicjowali. Po drugie — jak juz wskazano — powodowie przytoczyli w tym zakresie twierdzenia faktyczne w
sposob fragmentaryczny. Tym samym nie byloby rzecza bieglego poszukiwanie dalszych faktéow dla ewentualnego
zbudowania badz weryfikowania wieloczlonowego zwigzku przyczynowego.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji, o kosztach
postepowania apelacyjnego rozstrzygajac zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za jego wynik (art. 98 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c.).

Cze$ciowo zasadne okazalo sie natomiast zazalenie pelnomocnika powodéw od postanowienia w przedmiocie
przyznania mu wynagrodzenia.

Co do zasady, nie ma racji zalacy o ile wskazuje, iz w niniejszej sprawie winno mu by¢ przyznane wynagrodzenie
zwigzane — oddzielnie — z reprezentacja kazdego z powodéw. Wedle twierdzen pozwu, po stronie powodowej
wystepuje wspoluczestnictwo materialne (a nie formalne), a w zwigzku z tym laczna reprezentacja wspotuczestnikow
materialnych przez jednego pelnomocnika uzasadnia przyznanie jednego wynagrodzenia.

Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz brak jest konstytucyjnych podstaw do réznicowania wysoko$ci wynagrodzenia
adwokata badz radcy prawnego w zaleznoéci od tego, czy wykonuje on swoje obowiazki z urzedu czy z wyboru.
W konsekwencji, w ocenie Sadu Apelacyjnego, istnialy podstawy do przyznania pelnomocnikowi wynagrodzenia w
wysokoSci stawek minimalnych wynikajacych z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie tj. — z uwagi na warto$¢ przedmiotu sporu — w wysokoéci 10.800 zt, z tym,
ze w w/w kwocie mieSci sie podatek VAT.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzekl
jak w pkt 11 2 sentencji.
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