Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I ACa 351/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marek Boniecki
Protokolant: st. sekretarz sagdowy Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 14 wrzeénia 2021 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powo6dztwa (...) spotki komandytowej w K.

przeciwko J. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 5 lipca 2019 r. sygn. akt I C 1917/18

1. oddala apelacje;

2. zasqgdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 4.050 zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt
zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata B. R.
kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) brutto, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng
udzielonq pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Marek Boniecki

Sygn. akt I ACa 351/20

Uzasadnienie wyroku Sgadu Apelacyjnego w Krakowie
z 14 wrzesnia 2021 r.

Wyrokiem z 5 lipca 2019 r. Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanego J. K. na rzecz strony powodowej
(...)spolki komandytowej w K. kwote 82.265,08 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od kwot:7.041,27
z} od 20 pazdziernika 2015 r., 6.560,82 zl od 25 listopada 2015 r., 9.573,71 z} od 22 grudnia 2015 r., 4.951,37 zl od



21 stycznia 2016 r., 8.241 zt od 12 lutego 2016 r., 4.120,50 zt od 18 marca 2016 r., 5.822,21 zl od 23 kwietnia 2016 r.,
7.383,69 zl od 20 maja 2016 1., 1.284,12 zl od 17 czerwca 2016 r., 11.200,38 zl od 30 sierpnia 2016 r., 12.400,25 zl od
21 wrzeénia 2016 1., 3.712,76 zt od 20 pazdziernika 2016 r. - do dnia zaplaty oraz orzek! o kosztach procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil stan faktyczny szczegolowo zaprezentowany
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k. 227-229), ktéry Sad Apelacyjny przyjal za wlasny (takze w zakresie
okoliczno$ci trafnie przyjetych za bezsporne).

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powddztwo za uzasadnione w catoéci, w $wietle
przepiséw art. 734 §1 k.c. i art. 735 §1 k.c. Wykonanie uslug przez strone powodowa i wysoko§¢ wynagrodzenia
pozostawaly w sprawie poza sporem, za$§ pozwanemu nie udalo sie wykazaé, aby powodowa spotka w sposob
nieprawidlowy zaliczala wplaty dokonywane przez T. G. takze na poczet zadluzenia pozwanego.

Wyrok powyzszy zaskarzyt w calo$ci apelacja pozwany, wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powbdztwa.

Apelujacy zarzucil naruszenie: 1) art. 299 w zw. z art. 232 zdanie 2 k.p.c. - poprzez nieprzeprowadzenie dowodu
z przestuchania pozwanego, podczas gdy ze wzgledu na brak $rodkéw dowodowych pozostaly niewyjasnione fakty
istotne dla rozstrzygniecia, tj. czy udokumentowane w pozwie wplaty z dni: 19 lutego 2015 r. na kwote 20.000 zt, 26
lutego

2015 r. na kwote 20.000 zl, 28 maja 2015 r. na kwote 40.000 zl, 15 lipca 2015 r. na kwote 15.000 zl, 27 lipca 2015 r.
na kwote 15.000 zl, 11 sierpnia 2015 r. na kwote 15.000 zl, 16 pazdziernika 2015 r. na kwote 9.500 zl, 4 listopada 2015
t. na kwote 15.000 zl byly przez powoda prawidlowo ksiegowane, czy tez stanowily w calo$ci wynagrodzenie za ushugi
prawne $wiadczone przez powoda na rzecz pozwanego, w tym za ushlugi przyszle; 2) art. 227 w zw. art. 232 zdanie
2 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z dokumentéw w postaci protokotéw przestuchan T. G. znajdujacych
sie w aktach postepowania przygotowawczego prowadzonego przez (...) Wydzial Zamiejscowy Departamentu do
Spraw Przestepczos$ci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej, sygn. akt: (...), na okoliczno$¢ ustalenia, czy
udokumentowane w pozwie wplaty z dni: 19 lutego 2015 r. na kwote 20.000 z1, 26 lutego 2015 r. na kwote 20.000
zl, 28 maja 2015 r. na kwote 40.000 zl, 15 lipca 2015 r. na kwote 15.000 zl, 27 lipca 2015 r. na kwote 15.000 zl, 11
sierpnia 2015 r. na kwote 15.000 zl, 16 pazdziernika 2015 r. na kwote 9.500 zl, 4 listopada 2015 r. na kwote 15.000 zl
byly przez powoda prawidlowo ksiegowane, czy tez stanowily w caloSci wynagrodzenie za ustugi prawne $wiadczone
przez powoda na rzecz pozwanego, w tym za ustugi przyszle.

Pozwany podnioést takze (k. 182), ze zaplacil na rzecz strony powodowej minimum 70.000 z} na poczet dochodzonych
pozwem naleznosci.

Apelujacy wniost rowniez o przeprowadzenie przez Sad odwolawczy dowodow
z przestluchania pozwanego oraz dokumentéw w postaci protokoléw przestuchan T. G. zalegajacych w ww. aktach.

Powodowa spobtka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie art. 233 §1 k.p.c. ustalil stan faktyczny
sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjat go za wlasny.

W rozpoznawanej sprawie poza sporem pozostawaly okolicznoéci istnienia wigzacej strony umowy $wiadczenia
ustug prawnych, wykonania tychze uslug przez powodowsa spolke na rzecz pozwanego oraz wysoko$ci naleznego
wynagrodzenia. O ile zatem skarzacy chcial uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci, winien byl, zgodnie z zasada
rozkladu ciezaru dowodu wyrazona w art. 6 k.c., wykaza¢, ze zaspokoil wierzyciela w calosci lub czes$ci. Temu
obowigzkowi pozwany nie sprostal. W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji skarzacy podnio6st jedynie,
ze udokumentowane dolgczonymi do pozwu dowodami przelewdéw wplaty strona powodowa powinna zaliczyé



wylacznie na poczet jego zadluzenia, a nie rowniez zadluzenia jego bylego pracownika T. G.. Zauwazy¢ wypada przy
tym, ze pozwany nie kwestionowal okolicznoSci, ze powodowa spoétka $wiadczyla takze swoje ustugi na rzecz T. G.,
co znajduje zresztg potwierdzenie w jednym z dokumentéw pelnomocnictwa (k. 83). Opisy transakcji na dowodach
przelewow dokonywanych przez T. G. nie pozostawiaja watpliwoéci co do tego, ze wplaty te dokonywane byly wimieniu
obu klient6éw, tj. T. G. i pozwanego. Skoro wplacajacy nie wskazal innego sposobu zaliczenia zaplaty i nie wynikalo to
z laczacej strony umowy, zaliczenie przez wierzyciela polowy wplaty na poczet zadluzenia kazdego z jego dtuznikéw
bylo jak najbardziej prawidlowe w $wietle stosowanego w drodze analogii art. 379 §1 k.c.

Wywiedziona apelacja ograniczyla sie w istocie do zarzutu nieprzeprowadzenia przez Sad Okregowy z urzedu
dowodow z dokument6é6w i przestuchania pozwanego. Dzialanie sadu z urzedu, jakkolwiek nie wynika to wprost
z tredci art. 232 k.p.c., ma charakter wyjatkowy, co jest skutkiem obowigzywania w procesie cywilnym zasady
kontradyktoryjnoéci. Potrzeba takiej aktywnosSci sadu moze by¢ uzasadniona przykladowo: wyjatkowa nieporadnoécia
strony, ktéra nie potrafi skorzystaé z udzielanych jej pouczenn o uprawnieniach procesowych, ochrong przed
prowadzeniem procesu fikcyjnego lub uzasadniong w Swietle okolicznoéci sprawy obawg wydania orzeczenia
oczywiscie nieprawidlowego. Zadna z podanych sytuacji w badanym przypadku nie miala miejsca. Nic nie stalo na
przeszkodzie, aby pozwany weze$niej niz na etapie postepowania apelacyjnego zaoferowal dowody na poparcie swoich
twierdzen czy tez wniost o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Sad Okregowy nie naruszyt takze prawa materialnego. Zawarte w apelacji twierdzenia o zaplacie na rzecz strony
powodowej kwoty minimum 70.000 zt na poczet dochodzonych pozwem nalezno$ci pozostaly catkowicie golostowne,
co oznacza, ze zaskarzone orzeczenie znajduje uzasadnienie w art. 735 §1 k.c. w zw. z art. 734 81 k.c., ktore to przepisy
prawidlowo zostaly przyjete za podstawe rozstrzygniecia.

Sad drugiej instancji nie znalazt podstaw do uwzglednienia zawartych w apelacji wnioskow dowodowych, uznajac je
za sp6Znione w rozumieniu art. 381 k.p.c. Niezaleznie od tego wnioski te zostaly sformutowane w sposob zbyt ogdlny,
aby Sad mogl ocenié ich przydatno$é dla rozstrzygniecia. Skarzacy nie dostarcza bowiem relewantnych okolicznos$ci
faktycznych, ktore mialyby zosta¢ wykazane zeznaniami pozwanego czy protokolami zeznan T. G., a jedynie zdaje
sie sugerowaé, ze dowody te by¢ moze moglyby okaza¢ sie istotne dla rozstrzygniecia. Pamietaé jednak nalezy, ze
postepowanie dowodowe nie stuzy poszukiwaniu faktéw, lecz ich wykazywaniu.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktére po stronie powodowej ograniczyly sie do
wynagrodzenia adwokata przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c. oraz §2 pkt 6 w zw. z §10 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
(Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).

O wynagrodzeniu ustanowionego dla pozwanego z urzedu pelnomocnika (po raz pierwszy w postepowaniu
apelacyjnym) orzeczono na podst. art. 29 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (t. jedn.
Dz. U. z 2020 r., poz. 1651 ze zm.) oraz §2 pkt 6 w zw. z §10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800). W ocenie Sadu
Apelacyjnego art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stoi na przeszkodzie normatywnemu réznicowaniu
wynagrodzenia profesjonalnych pelnomocnikéw procesowych w zaleznoSci od Zrédta ich umocowania.

SSA Marek Boniecki



