Sygn. akt I ACa 449/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Slawomir Jamroég
Sedziowie: SSA Barbara Baran
SSA Wojciech Zukowski (spr.)
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Marta Sekula

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2021 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa E. S.

przeciwko M. S.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 12 lipca 2019 r. sygn. akt I C 2235/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.710 zl (jeden tysiqgc siedemset dziesieé¢ zlotych)
tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Barbara Baran SSA Slawomir Jamrég SSA Wojciech Zukowski

Sygn. akt I ACa 449/20

UZASADNIENIE

Powod E. S. w ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu domagal sie zobowigzania pozwanej M. S. do zlozenia
przeprosin nastepujacej treSci: ,,Przepraszam E. S. za rozpowszechnianie przez mnie na jego temat nieprawdziwej
informacji w artykule opublikowanym w dniu 11 pazdziernika 2014 r., w tygodniku (...)stanowiacym dodatek do
sobotniego wydania dziennika Gazeta (...), czym doprowadzilam do naruszenia czci, godno$ci i dobrego imienia E.
S.. Ubolewam gleboko nad przykroscia, jaka wyrzadzitam E. S. moim zachowaniem”- zamieszczonych w dokumencie



sporzadzonym przy uzyciu czcionki Arial (rozmiar 12), z wlasnorecznym podpisem pozwanej, wreczonym do rak
powoda, a nadto zasadzenia od pozwanej M. S. na rzecz Stowarzyszenia (...) kwoty 3.000 zl i zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w liScie autorstwa pozwanej ,,(...) opublikowanym w dniu 11 pazdziernika
2014 r. w tygodniku (...), Nr (...) stanowiacym dodatek do sobotniego wydania dziennika Gazeta (...), bezprawnie
rozpowszechniono nieprawdziwe informacje na temat powoda. Z tresci artykulu wynikalo, ze osoba opisana w
przedmiotowym tek$cie jako maz autorki listu jest pracownikiem naukowym (...) i bieglym sadowym, ktory w
bestialski i przemy$lany sposob zneca sie zaréwno psychicznie, jak i fizycznie nad Zona poprzez pogryzienie jej,
robienie niechcianych zdje¢, pozbawianie dokumentéw i innych rzeczy osobistych, a nadto pozbawil domu i mienia
swoje dzieci.

W ocenie powoda powyzsze informacje nie mialy oparcia w faktach i stawialy powoda w jednoznacznie negatywnym
Swietle, godzac w jego cze$¢, dobre imie i poczucie wlasnej warto$ci. Skutki bezprawnego naruszenia dobr osobistych
powoda sa przez niego odczuwalne do dnia dzisiejszego i deprecjonuja go jako wykladowce uniwersyteckiego i biegtego
sadowego. Wskazal takze, ze pomimo niepodania w tekscie imienia i nazwiska powoda, informacje tam zawarte
umozliwialy czytelnikom znajacym strony postepowania identyfikacje powoda.

Powdd wskazal, ze wysoko§¢é dochodzonej na cel spoleczny kwoty jest adekwatna do doznanych przez powoda
naruszen dobr osobistych i mozliwoéci zarobkowych pozwane;j.

Pozwana M. S. wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zwrot kosztéw procesu.

Przyznala, ze jest autorka wskazanego w pozwie artykulu, jednak w tekScie opisala zdarzenia z swego zycia, ktore
sq prawdziwe. W jej ocenie powdd nie wykazal, aby doszlo do naruszenia jego dobrego imienia i czci. Aby uznaé, ze
doszlo do naruszenia dobrego imienia, nalezaloby obiektywne i jednoznacznie stwierdzié, ze reputacja powoda ulegla
pogorszeniu w oczach spoleczno$ci. Tymczasem reputacja zawodowa powoda nie byta dobra z innych wzgledow —
powdd byt niepopularny wérod studentéw z uwagi na swoje cechy charakteru, a poza tym nawiazal prywatne relacje z
jedna ze studentek — A. C., co przysporzylo mu klopotéw z wladzami uczelni. Wskazala takze, ze dane wskazane przez
nia w licie nie umozliwiaja zaréwno przecietnemu czytelnikowi, jak rowniez osobie zwiazanej z Uniwersytetem (...)
czy $rodowiskiem bieglych sadowych, identyfikacji powoda.

Pozwana powolala sie takze na wolno$¢ slowa, ktéra w jej ocenie nie powinna w kazdym przypadku ustepowac
ochronie dobr osobistych.

W razie uznania przez Sad, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych, pozwana wniosla o uznanie, ze jej dzialanie nie
bylo bezprawne, z uwagi na fakt znecania sie powoda nad rodzina.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 lipca 2019 r., sygn. akt I C 2235/19 Sad Okregowy w Krakowie:

- zobowiazal pozwana M. S. do zlozenia o§wiadczenia nastepujacej tresci: ,,Przepraszam E. S. za rozpowszechnianie
przeze mnie na jego temat nieprawdziwych informacji w artykule opublikowanym w dniu 11 pazdziernika 2014
r. w tygodniku (...)stanowigcym dodatek do sobotniego wydania dziennika Gazeta (...), czym doprowadzilam do
naruszenia czci, godnoSci i dobrego imienia E. S.. Ubolewam gleboko nad przykroécia, jaka wyrzadzitam E. S.
moim zachowaniem” — w formie dokumentu sporzadzonego komputerowo przy uzyciu czcionki Arial rozmiar 12,
opatrzonego wlasnorecznym podpisem pozwanej, ktory zostanie wreczony do rak powoda E. S. (pkt 1);

- zasadzit od pozwanej M. S. na rzecz Stowarzyszenia (...) z siedziba w K. (KRS: (...)) kwote 3.000,00 z} — tytulem
przekazania odpowiedniej kwoty na cel spoleczny (pkt 2);

- zasadzil od pozwanej M. S. na rzecz powoda E. S. kwote 1.127,00 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt 3).

Za bezsporne miedzy stronami uznal Sad nastepujace okoliczno$ci sprawy:



M. S. i E. S. pozostawali w zwiazku malzenskim od 2004 r. do 2017 r. We wrzeéniu 2013 r. rozpoczal sie proces
rozwodowy — poczatkowo pozwana domagala sie orzeczenia rozwodu z winy meza. Ostatecznie orzeczono rozwod bez
rozstrzygania o winie stron.

Z malzenstwa strony maja dwie matoletnie corki: K. ur. w (...)r.,i E.ur. w (...) 1.

Powdd E. S. jest wykladowca w Katedrze (...), a takze bieglym sadowym z zakresu informatyki na licie Sadu
Okregowego w K.. Pracuje rowniez w prywatnej firmie z zakresu informatyki Sledczej.

Pozwana zainicjowala postepowanie dotyczace znecania sie psychicznego i fizycznego nad nig przez powoda, jednak
zakonczylo sie ono umorzeniem (sprawa (...)).

Na wniosek powodki w dniu 10 lipca 2013 r. zostala zalozona niebieska karta.

W dniu 11 pazdziernika 2014 r. w tygodniku (...) bedacym dodatkiem do sobotniego wydania dziennika Gazeta
(...), nr(...), w rubryce (...) ukazal sie tekst zatytulowany (...)List ten byl réwniez opublikowany w Internecie. Autorka
artykulu byla pozwana M. S.. W tresci listu pojawily sie sformulowania: Mam meza ktory zneca sie bestialski sposob,
niezwykle przemys$lnie. Jest pracownikiem naukowym (...), bieglym sadowym. Ja - matka naszych dwoch wspaniatych
dziewczynek: (...) lat (..).Rok temu maz dotkliwie mnie pogryzl poniewaz nie zgodzilam sie na przeglad mojej torebki.
Mialam krwiak na rece, zmiazdzone mieénie i rany po wbitych zebach. W kazdym pokoju mialam tez postuch i kamere,
nawet przy pasku spodni mojego meza bylo czujne oko kamery. Gdy sie kapalam, mial robione zdjecia jako dowod
na zuzycie wody i Srodkéw czystosci (...).Pewnego dnia gdy wrocitam do naszego domu ,klucz nie pasowal”. Maz
pozbawil mnie i dzieci wszystkiego (...).Dopiero po 9 miesigcach udalo mi sie uzyskac nakaz prokuratorski na wejscie
do mieszkania w celu zabrania potrzebnych rzeczy (...). M.

Pod listem na forum internetowym pojawilo sie wiele negatywnych i wulgarnych komentarzy, na temat opisanej
w nim sytuacji. Uzytkownicy forum poshlugiwali sie takimi okre§leniami, jak: ,jak taki moze pracowaé¢ z mlodzieza,
powinien zosta¢ wyrzucony”, ,wyksztalcony debil”, ,,Bydlak i psychopata”, ,Nielatwo stawi¢ czola bestii”, ,pracownik
(...) a psychopata i sadysta”. Glos zabral takze powdd pod pseudonimem ,,(...)”, gdzie w emocjonalny sposéb staral sie
podwazaé wiarygodnos¢ autorki listu, bez ujawniania swojej tozsamosci.

W dniu 6 listopada 2014 r. pozwana skierowala do prezesa Sadu Okregowego w K. pismo, w ktérym wskazata, ze powdd
— biegly sadowy na liécie biegltych SO w K. - jest sprawcg przemocy, dopuszczajacym sie licznych czynéw zabronionych
i domagala sie wszczecia przeciw niemu krokéw dyscyplinarnych.

Ponadto Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
O powyzej opisanym liScie powdd dowiedziat sie od swej matki, ktéra domyélila sie, kogo list dotyczy.

Znajomi, wspdlpracownicy powoda w prywatnej firmie (...)) oraz studenci na uczelni, gdzie byl wykladowca, takze
zidentyfikowali go z osoba opisana wliscie. Z opowiadan powoda orazz (...) i (...)ludzie wiedzieli, ze powdd ma zone M.
i dwoje dzieci, ze jest bieglym sgdowym. Powdd nie ukrywat tresci artykutu przed przelozonymi, wspoélpracownikami
i znajomymi; wprost informowal ich o jego tresci, chcac wyttumaczy¢ cala sytuacje ze swojej perspektywy.

Po publikacji artykulu powod byt przygnebiony, zdenerwowany, obawial sie utraty zaufania i reputacji w miejscu pracy
oraz wérdd znajomych. Przez 5-6 miesiecy mial duze problemy ze snem, ograniczyt wychodzenie z domu. Nie mog}
skupié sie na pracy naukowe;j.

Po publikacji powdd narazony byl na negatywne komentarze studentéw i podejrzenia ze strony wspotpracownikow
iznajomych.



Podejrzenia, ze zarzuty moga by¢ prawdziwe, mial przelozony powoda w firmie (...)W. P., ktory - aby je rozwiaé lub
potwierdzi¢ - po kryjomu nagrat spotkania E. S. z dzie¢mi. Dopiero po stwierdzeniu, ze relacje sa normalne, uwierzyl
powodowi. Powod w firmie spotykat sie jednak z zartami w stylu ,,jeste$ lepszy niz amstaff”.

Powdd uczeszcezal na kurs tanga, gdzie cze$é uczestnikéw kursu po zapoznaniu sie z listem zaczela traktowaé go z
dystansem i spekulowac za jego plecami na temat prawdziwoSci zarzutow. Powdd odczuwal ten dystans.

Pracownicy klubu w B., gdzie powdd bywat wraz ze swym kolega J. W., po publikacji artykutu (rozpoznali w nim E. S.)
zaczeli nazywaé powoda ,zwierzem i damskim bokserem”. W rezultacie J. W. zaproponowal zmiane miejsca spotkan
z powodem, nie mogac znie$¢ tych komentarzy pod adresem kolegi.

Przed publikacja artykulu powdd cieszyl sie dobra opinia w swoim miejscu pracy, Srodowisku naukowym na uczelni,
na ktorej jest wykladowea i wérod znajomych.

Studenci E. S. znalezli list pozwanej w Internecie — domyélili sie, ze chodzilo w nim o powoda. Zarzuty wobec
powoda padly na podatny grunt, bo powdd jako bardzo wymagajacy nauczyciel nie byl popularny. Przyjmowano
je na ogo6l za prawdziwe. Pojawily sie przezwiska nadawane przez studentow: ,damski bokser”, ,gryzon”, ,pies”.
Studenci polecali sobie wzajemnie list, sugerujac wpisywanie do wyszukiwarki hasta ,biegly sadowy pogryzl”. Kazde
nerwowe zachowanie powoda podczas zajec czy wystawiona zla ocena byly natychmiast odnoszone do tresci artykutu.
Po artykule powod zaczal duzo gorzej wypadaé w ankietach, w ktorych studenci oceniaja wykladowcow.

Powod pozostawal w konflikcie ze swojg zong od 2012 1.

Pozwana byta zazdrosna o studentke powoda A. C. - od pazdziernika 2012 r. podejrzewata meza o romans z nig. Byla
u dziekana wydziatu pytajac go, czy normalne i przyjete na uczelni sa kontakty poza uczelnia miedzy wykladoweca i
studentka. Kolejnym razem rozmawiala o powodzie z prodziekanem.

Pozwana skontaktowala sie z nieznanym jej wczeéniej ojcemA. C.— W. C. (z pomoca znajomej ustalila jego miejsce
pracy) i powiedziala, ze ,przylapala” jego corke ze swoim mezem. Chciata, aby $wiadczyl on przeciwko powodowi w
sprawie sagdowej. W. C. nie zgodzil sie angazowa¢ w te sprawe.

W kwietniu 2013 r. pozwana przeniosla sie z dzie¢émi do swej siostry zabierajac dzieci. Powstal spér o widzenia z
dzie¢mi — pozwana je powodowi ograniczala. Po tej dacie pozwana bywala w mieszkaniu powoda, sama lub z dzieé¢mi,
zabierajac ro6zne potrzebne jej rzeczy, czasami takze nocujac. Podczas bytnosci pozwanej w mieszkaniu dochodzito
miedzy stronami do ostrych klotni, jednak bez przemocy fizycznej. W 2013 r. powod umiescil w mieszkaniu kamery,
obawiajac sie ,spiskowania” pozwanej z siostra i ewentualnych prowokacji badz fabrykowania dowodow.

W dniu 30 maja 2013 r. (w Boze Cialo) wieczorem pozwana byla z dzieémi w mieszkaniu; doszlo woéwczas do ktétni
z powodem, po ktérej pozwana zamknela sie w sypialni. Rano ponownie byla ktétnia. Pozwana wyprasowala rzeczy
dzieci i udala sie z dzieémi samochodem z wizyta do niani. Nastepnie pojechala do swej siostry B. N. (1) i poszla na
badanie lekarskie, zglaszajac, ze zostala pobita i pogryziona. Swojej rodzinie i znajomym powiedziala, ze jest ofiarg
przemocy ze strony meza.

W dniu 10 czerwca 2013 r. pozwana zlozyla zawiadomienie o przestepstwie znecania (sprawa (...)).

W czerwcu 2013 r. powod wymienit zamki w drzwiach mieszkania. Po tej dacie pozwana, gdy chciala wejs¢ do
mieszkania by zabra¢ jakie$ rzeczy, umawiala sie z powodem, ktdry ja kazdorazowo wpuszczal do §rodka. Nie czynil
przeszkodd w zabieraniu rzeczy.

Poza skierowaniem do (...) spornego listu pozwana brala udzial w audycji radiowej i telewizyjnej dotyczacych
przemocy domowej. W telewizji zostala calkowicie zanonimizowana, natomiast w radiu nie znieksztalcano jej glosu.



We wrzeéniu 2013 r. pozwana ostatecznie sie wyprowadzila zabierajac wszystkie rzeczy. W wyprowadzce uczestniczyto
kilkanascie 0os6b, powolanych jako swiadkowie lub pomocnicy przez obie strony. Przeprowadzka przebiegala w bardzo
nerwowej atmosferze, trwala kilka godzin. Powod filmowal wyprowadzke kamera, zachowywal sie nieprzyjemnie.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad I instancji zwazyl, ze zgodnie z tym przepisem ten, czyje dobro osobiste
zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze Zadac zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne.
W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopeknila
czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkdow, w szczegdlnoSci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i
w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie cywilnym moze on réwniez zadac zado§éuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Przeslankami ochrony débr osobistych, ktére muszg by¢ spelnione lacznie sg: istnienie danego dobra osobistego,
zagrozenie lub naruszenie powyzszego dobra oraz bezprawno$¢ tego zagrozenia lub naruszenia. Obowiazek
udowodnienia istnienia pierwszych dwoch przestanek spoczywa na stronie powodowej (art. 6 k.c.). Pozwany chcac
zwolni¢ sie z odpowiedzialnoéci winien natomiast wykazaé, ze jego dzialanie nie bylo bezprawne - w art. 24 § 1 k.c.
zostalo bowiem przewidziane domniemanie bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego.

W niniejszym przypadku doszto do naruszenia czci, dobrego imienia i godnos$ci osobistej powoda. Pojecia te obejmuja
poczucie wlasnej wartosci i oczekiwanie szacunku ze strony innych ludzi; naruszenie dobrego imienia oznacza
przypisanie danej osobie wlaéciwosci lub postepowania mogacych ponizyé¢ ja w opinii publicznej lub narazi¢ na
utrate zaufania potrzebnego do wykonywania okre$lonego zawodu lub dzialalnoSci. Uszczerbek wyrzadzony reputacji
jednostki odzwierciedla sie zar6wno w sferze jej samoidentyfikacji, jak i w postrzeganiu przez inne osoby (tak Sad
Najwyzszy w orzeczeniu IV CSK 270/12).

Z materialu dowodowego sprawy niniejszej wynika, ze opublikowanie spornego listu mialo bardzo negatywne skutki
dla powoda. Przelozeni, wspolpracownicy oraz rodzina i znajomi powoda zidentyfikowali go jako osobe opisang lidcie.
Nie ulega watpliwosci, ze Swiadomo§¢, iz przypisuje mu sie znecanie psychiczne oraz fizyczne nad zona, stanowila dla
powoda glebokie upokorzenie i przykros¢, wynikajace z naruszenia jego poczucia godnoéci wlasnej i dobrego imienia,
gdyz stosowanie przemocy w rodzinie jest postepowaniem budzacym powszechnie moralng odraze. Powod dotkliwie
odczuwal takze szyderstwa wigzace sie ze specyfika jednego z zarzutéw — pogryzienia zony. Taki zarzut ma wydzwiek
kompromitujacy, gdyz kojarzy sie z zachowaniem zwierzecym.

Ponadto, rozpowszechnione informacje znalazly postuch zaréwno w Srodowisku zawodowym powoda (szczegolnie
wsrod studentéw), jak i wérod czesci znajomych, o rodzinie zony nie wspominajgc. Na uwage zastuguje tu postawa
przetozonego powoda w firmie (...) W. P., ktory pod wplywem listu nabral takich watpliwoSci do powoda, ze posunat
sie do jego $ledzenia podczas kontaktéw z dzieémi i dopiero stwierdziwszy, ze sa to normalne, dobre kontakty, uwierzyt
powodowi. Reputacja powoda najbardziej ucierpiala na uczelni, gdyz studenci latwo i chetnie uwierzyli zarzutom, a ich
negatywne nastawienie znalazlo odzwierciedlenie w ankietach ewaluacyjnych istotnych w pracy powoda. Pow6d na
skutek listu stracil takze reputacje w kregach dalszych znajomych — np. stal sie obiektem obmowy w grupie tanecznej,
do ktoérej nalezal.

Pozwana, na ktérej spoczywal ciezar udowodnienia, ze zarzut, iz powod znecal sie nad nig w spos6b opisany w liScie
byl prawdziwy, nie sprostala temu wymogowi.

Pozwana w spornym licie zarzucila powodowi, ze zneca sie w bestialski sposéb, niezwykle przemy$lnie. Dla przykladu
podala nastepujace informacje: maz dotkliwie ja pogryzl poniewaz nie zgodzila sie na przeglad torebki. Miala krwiak
na rece, zmiazdzone miesnie i rany po wbitych zebach. W kazdym pokoju zalozyt jej postuch i kamere, nawet przy
pasku jego spodni bylo oko kamery. Gdy sie kapala, robil jej zdjecia jako dowdd na zuzycie wody i §rodkéw czystoéci
Pozbawil ja i dzieci wszystkiego. Dopiero po 9 miesigcach udalo jej sie uzyskac nakaz prokuratorski na wejscie do
mieszkania w celu zabrania potrzebnych rzeczy.



Nalezy podkresli¢, ze wszystkie powyzsze zachowania powoda zostaly opisane jako przejawy znecania sie. Znecanie
sie jest przestepstwem polegajacym na zadawaniu cierpien osobie pokrzywdzonej w celu jej udreczenia i ponizenia, i
tak tez jest powszechnie rozumiane. Pozwana okre§lila przy tym znecanie jako bestialskie - a zatem nieludzkie.

Z materialu dowodowego sprawy wynika, ze strony byly w glebokim konflikcie. Nalezy odrézni¢ sytuacje, gdy
skonfliktowani malzonkowie nawzajem sobie w najrozniejszy sposéb dokuczaja od sytuacji, gdy jeden z partnerow
zneca sie nad drugim. Powod przyznal, ze zamontowal w domu kamery, co uczynil probujac uzyskaé kontrole nad coraz
bardziej konfliktowa sytuacja (nie potwierdzil sie jednak zarzut, ze pozwana byla notorycznie inwigilowana, w tym w
intymnych sytuacjach). Z kolei pozwana powodowana zazdroScia interweniowala u dziekana na uczelni, gdzie powdd
pracowal, ujawnila prywatne sprawy ojcu studentki powoda, prébujac go uwiktaé¢ w konflikt malzenski, dzielila sie z
rodzing i znajomymi informacjami o rzekomym znecaniu, ograniczala powodowi kontakty z dzieémi, napisala donos
do prezesa Sadu Okregowego, gdzie powdd byt bieglym. Juz po przeniesieniu sie pozwanej wraz z dzieémi do siostry
powdd - pragnac unikna¢ niezapowiedzianych wizyt pozwanej - wymienil zamki w drzwiach. Pozwana natomiast
zlozyta do Prokuratury zawiadomienie o przestepstwie. Jest to typowa eskalacja konfliktu na skutek dzialania obojga
skonfliktowanych malzonk6w, niemajaca jednak nic wspdlnego z przestepstwem znecania sie.

Podkresli¢ trzeba, ze w czasie wymiany zamkow w drzwiach mieszkanie powoda nie stanowilo juz centrum zyciowego
pozwanej. Powod nie pozbawil przy tym pozwanej ani dzieci dostepu do rzeczy — pozwana zabrala z mieszkania
przedmioty, jakie chciala. Nie istnial zaden nakaz prokuratorski ani inna decyzja nakazujaca przywrdcenie pozwanej
dostepu do mieszkania. Nie potwierdzil sie ani jeden przyklad bestialskiego znecania sie, a w szczegolnosci brutalne
pogryzienie. Podane w liécie informacje sa zatem albo catkowicie nieprawdziwe, albo w taki spos6b zmanipulowane,
ze nie oddaja faktow.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem pozwanej, ze nie miala ona zamiaru publikacji listu, a redakcja uczynila to z wlasnej
inicjatywy. Jest rzecza oczywista, ze wysylajac list do prasy kazda rozsgdna osoba ma §wiadomos¢, ze moze on zostaé
opublikowany, i godzi sie na to. Nie mozna takze uznaé, ze pozwana nie chciata zaszkodzi¢ powodowi, a jedynie zabra¢
glos w dyskus;ji o przemocy domowej. Gdyby tak bylo, pozwana nie podawalaby miejsca pracy powoda, informacji o
tym, Ze jest on bieglym sadowym, wieku i plci dzieci itp. Dla celéw jedynie publicystycznych bylo to calkowicie zbedne.

Z tych wszystkich przyczyn, wobec stwierdzenia, iz doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda przez pozwanego,
Sad I instancji uwzglednil powddztwo w zakresie zadania przeprosin. W ocenie tego Sadu wskazywana przez powoda
forma przeprosin (na piSmie sporzadzonym przy uzyciu czcionki Arial rozmiar 12 z wilasnorecznym podpisem
pozwanej, wreczonym do rak powoda) jest odpowiednia dla usuniecia skutkdw opisanego naruszenia dobr osobistych.
Treéc¢ przeprosin jest stosowna do okolicznosci sprawy.

Wysoko$c¢ zado$cuczynienia przyznawanego na podstawie art. 448 k.c. ma charakter oceny.

Okreslenie "odpowiedniej" sumy zado$éuczynienia przyznawanego na podstawie art. 448 k.c. wymaga rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci sprawy, w szczegdlnoSci rodzaju naruszonego dobra i rozmiaru doznanej krzywdy,
intensywno$ci naruszenia oraz stopnia winy sprawcy, a takze sytuacji majatkowej zobowigzanego (tak Sad Najwyzszy
w orzeczeniu V CKN 1010/00). Z powyzszym pogladem nalezy sie zgodzi¢, jakkolwiek kryterium majatkowe w ocenie
Sadu Okregowego musi by¢ uznane za jedynie uzupehiajace.

Sad I instancji przyznal zado$cuczynienie w kwocie 3000 zl — zgodnie z zadaniem pozwu, na wybrany przez
powoda cel spoteczny. Przy zasadzaniu zadoSéuczynienia Sad mial na wzgledzie nastepujace okolicznoSci: sporny
list zawieral (nieprawdziwy) opis zachowan powoda, ktére przecietny odbiorca odczytywal jako wysoce naganne,
wprost odstreczajace, a takze kompromitujace opisang osobe; pozwana kierujac list do redakcji podala w nim liczne
szczegoOly, ktore pozwalaly na identyfikacje powoda (pozorna anonimizacja), co wskazuje na dzialanie umyélne,
podyktowane checia zaszkodzenia mezowi, z ktérym byla w ostrym konflikcie; pozwana dopuszczala sie takze
innych zachowan, ktore zwiekszaly rozmiar krzywdy (udzial w audycjach radiowo-telewizyjnych, rozpowszechnianie



informacji o rzekomym znecaniu sie w kregu rodziny i znajomych, pismo do prezesa SO w K.); zasieg naruszenia
dobrego imienia powoda byl duzy, a negatywne skutki dla jego reputacji znaczace.

Nalezy zaznaczy¢, ze zasadzona kwota - zwazywszy na okolicznoéci sprawy - ma umiarkowang wysoko$¢, gdyz jest
nizsza niz przecietne miesieczne wynagrodzenie. Z tego wzgledu nie bylo podstaw do jej miarkowania z uwagi na stan
majatkowy zobowiazanej.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c., zasadzajac je od strony przegrywajace;j.
Obejmuja one oplate od pozwu, oplate skarbowa od pelnomocnictwa oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda
bedacego adwokatem, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, ktére obowigzywalo w dacie wszczecia sprawy.

Apelacje od wyroku wniosla pozwana zaskarzajac go w caloéci.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego tj. art. 24 § 1 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na
przyznaniu ochrony prawnej Powodowi przez Sad w okoliczno$ciach, gdy dzialanie Pozwanej, polegajgce na napisaniu
listu zatytulowanego (...)ktory ukazal sie dnia 11 pazdziernika 2014 roku w tygodniku (...) Nr (...)w rubryce
listy do redakcji nie bylo bezprawne, bowiem opisane w powyzszym tekscie zdarzenia mialy oparcie w faktach i
byly prawdziwe. Nadto, w okoliczno$ciach, gdy dzialanie Pozwanej, polegajace na napisaniu listu bylo oparte o
konstytucyjna zasade wolnoéci stowa i nie pozwalo na zidentyfikowanie Powoda, a do identyfikacji doszto wylacznie
na skutek dzialania samego Powoda, ktéry nie ukrywal treSci artykulu przed przelozonymi, wspoélpracownikami i
znajomymi, wprost informujgc o jego treéci;

2. naruszenie prawa materialnego tj. art. 448 k.c. poprzez zasadzenie od Pozwanej na rzecz Powoda tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych kwoty nieadekwatnej do rangi naruszonego dobra, okolicznoéci
sprawy, a takze nieuwzgledniajacej sytuacji finansowej, w tym mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych Pozwanej,
ktora to kwota zado$éuczynienia jest nieodpowiednia jako zawyzona;

3. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na blednym
przyjeciu przez Sad I instancji, ze Powod nie znecal sie nad Pozwana w sposob opisany w liScie oraz ze Pozwana nie
byla ofiara przemocy domowej, podczas gdy wszechstronna analiza caloksztaltu materialu dowodowego zebranego
w sprawie, w tym: zawiadomienia o przestepstwie z dnia 10 czerwca 2013 roku (sprawa 2 (...)), dokumentacji
dotyczacej wdrozenia procedury Niebieskiej Karty, zaswiadczenia lekarskiego z dnia 01 czerwca 2012 roku, zdjec
obrazen Pozwanej, wydruku komentarzy [z forum internetowego] Powoda pod pseudonimem ,(...)”, dokumentacji
zgromadzonej w aktach sprawy rozwodowej prowadzonej przed Sadem Okregowym Wydzial XI Cywilny- Rodzinny
sygn. akt(...), a takze pisma Pozwanej z dnia 06 listopada 2014 r. do Prezesa Sadu Okregowego w K. i zeznan Swiadkow:
B.N. (1),J.L.(1),J.L. (2),A. J.,, M. N., L. M. (1), J. O., T. K. (1), A. W. (2) oraz Z. S. - winna prowadzi¢ do wniosku, iz
Pozwana wykazala, ze zarzut, iz Powdd znecal sie nad nig w sposo6b opisany w licie byl prawdziwy;

4. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na
blednym przyjeciu przez Sad I instancji, ze przelozeni, wspdlpracownicy oraz rodzina i znajomi Powoda samodzielnie
zidentyfikowali go jako osobe opisana w liScie, podczas gdy list nie pozwalal na zidentyfikowanie Powoda, a
do identyfikacji doszlo wylacznie na skutek dzialania samego Powoda, ktory nie ukrywal tresci artykulu przed
przelozonymi, wspoélpracownikami i znajomymi, wprost informujgc o jego tresci;

5. naruszenie przepisOw postepowania, ktoére mialo istotny wplyw na wynik sprawy tj. art. 233 § 1 k.pc.
poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i nieuzasadnione odmoéwienie
przyznania waloru wiarygodno$ci dowodowi z zeznan §wiadkéw: B. N. (1), J. L. (1), J. L. (2), A. J., M. N., L. M. (1), J.



0., T.K. (1), A. W. (2) oraz Z. S. pomimo tego, iz do§wiadczenie zyciowe i zasady logicznego rozumowania nakazywaty
uznac zeznania powyzej wymienionych §wiadkéw za wiarygodne;

6. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy tj. art. 233 § 1 k.pc. poprzez
dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i bezwarunkowe uznanie za wiarygodne
zeznan $wiadkow: J. W., W. P., O. K., G. M., K. W, M. K., a w konsekwencji bledne ustalenie stanu faktycznego i
stwierdzenie, ze zardwno w §rodowisku zawodowym Powoda, w tym wérod studentdw, jak i towarzyskim, list wzbudzit
duze zainteresowanie, stal sie zrédlem plotek, szyderstw i negatywnych komentarzy o Powodzie oraz ze przelozeni,
wspolpracownicy oraz rodzina i znajomi Powoda samodzielnie zidentyfikowali go jako osobe opisana w liscie;

7. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy tj. art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i nieuzasadnione odmoéwienie
przyznania waloru wiarygodno$ci dowodowi z zeznan Pozwanej, w sytuacji, gdy chaotyczny i zawily spos6b
wypowiedzi Pozwanej wynikal z faktu, iz stan faktyczny w sprawie jest wielowatkowy i zawily, jak i faktu, iz
przeshuchanie w sadzie jest okoliczno$cia obiektywnie stresujgca dla kazdego czlowieka. Nadto, dokonanie przez Sad I
Instancji blednej interpretacji (nadinterpretacji) wyrwanego z kontekstu zeznania Powodki dotyczacego pogryzienia,
ktore w sposob logiczny korespondowalo z wielokrotnie powtarzanym zarzutem Powoda jakoby Pozwana sama sie

pogryzia;
8. brak rozwazenia przez Sad I instancji na ile pow6d sam przyczynil sie do rozpowszechnienia przedmiotowego listu;

9. uznanie przez Sad wbrew materialowi dowodowemu i zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego, ze zdarzenia
opisane w li$cie nie byly prawdziwe;

10. zaniechanie zbadania przez Sad sytuacji finansowej pozwanej, w tym jej mozliwo$éci majatkowych i zarobkowych;

11. poczynienie przez Sad razaco blednych ustalen stanu faktycznego co do zdarzenia z dnia 30 maja 2013 r. wylacznie
w oparciu o zeznania powoda, pomimo ze byly one wewnetrznie sprzeczne i niezgodne z zeznaniami $§wiadkéw oraz
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, gdzie powdd zeznal ze wowczas pozwana oparzyla go zelazkiem,
a co nie bylo prawda jednak stanowiloby akt przemocy — tymczasem Sad ustalil, ze miedzy stronami do przemocy
fizycznej nie dochodzilo;

12. z zeznan $wiadkow L. M., T. K. i A. W., 0s6b bedacych obcymi dla stron i niezaangazowanymi emocjonalnie w
sprawie wynikalo, ze po zaj$ciu widzialy obrazenia na rece pozwanej — potwierdzaly to takze dwie obdukcje, pozwana
zainicjowala zalozenie Niebieskiej Karty, zlozyta zawiadomienie o popelieniu przestepstwa i wniosla zazalenie na
odmowe wszczecia postepowania — powyzsze dowody réwniez w $wietle zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego
$wiadcza o fakcie pogryzienia pozwanej przez powoda;

13. niezasadne zarzucanie przez Sad braku wiarygodnoéci zeznan Swiadka B. N., ktéra co do zmiazdzenia wyrazala sie
kolokwialnie i trudno oczekiwac od §wiadka bez stosownego wyksztalcenia medycznego, aby postugiwal sie precyzyjna
terminologia medyczna;

14. dokonanie przez Sad wyrwania z kontekstu i blednej interpretacji zeznania pozwanej w zakresie pogryzienia sie
i danie w tym zakresie bezpodstawnie wiary powodowi;

Pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasadzenie od Powoda na
rzecz Pozwanej kosztow postepowania wedlug norm prawem przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Whiosla rowniez o dopuszczenie o przeprowadzenie dowoddéw z zalaczonych dokumentéw na okolicznoéé tego, iz
dzialanie Pozwanej polegajace na napisaniu przedmiotowego listu nie bylo bezprawne, bowiem opisane w powyzszym
tekScie zdarzenia mialy oparcie w faktach i bylty prawdziwe, a Pozwana byla ofiara przemocy domowe;j.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Niezasadnie zarzuca powddka naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego i nieuzasadnione odmoéwienie przyznania waloru wiarygodnos$ci dowodowi z zeznan
swiadkéw: B. N. (1), J. L. (1), J. L. (2), A. J.,, M. N,, L. M. (1), J. O., T. K. (1), A. W. (2) oraz Z. S.. Na uzasadnienie
takiej oceny Sad I instancji powolal, iz §wiadkowie o sytuacji w malzenstwie stron wiedzieli tylko ze slyszenia,
gtoéwnie od samych stron, zwlaszcza pozwanej oraz szczeg6towo odniost sie do zeznan zlozonych przez poszczeg6élnych
Swiadkow. Oceny tej apelacja nie zdolala podwazyé. Nieslusznie réwniez apelujgca powoluje sie na okolicznoéé,
ze czeS¢ $wiadkow widziala obrazenia na rece pozwanej, albowiem z faktu, ze obrazenia byly widoczne, nawet w
powiazaniu z faktem zlozenia wniosku o zalozenie niebieskiej karty wobec powoda, zawiadomienia o popehieniu
przestepstwa oraz zapisom dokumentacji medycznej, nie wynika bynajmniej, ze obrazenia spowodowal te obrazenia,
a nie powstaly one z innych przyczyn. Nietrafnie r6wniez powoluje sie apelujaca na ,kolokwialno§¢” wypowiedzi
Swiadka B. N.. Fakt, iz Swiadek zeznala o zmiazdzeniu reki powodki - co nie odpowiada zapisom zaswiadczenia
lekarskiego - co najmniej wskazuje na tendencje §wiadka do wyolbrzymienia charakteru obrazen powoédki, a zatem
poddaje w watpliwoé¢ zdolnosé $wiadka do obiektywnego zaobserwowania faktow i ich rzetelnego zrelacjonowania.
Powolywanie sie na komentarz, ktory powod mial umieécié a nastepnie usunac z internetu samo w sobie nie stanowi
okolicznoSci rozstrzygajacej o wiarygodnosci zeznan §wiadka. Powolywanie sie na zeznania zlozone w sprawie (...) jest
o tyle nietrafne, ze apelujaca nie powoluje konkretnych faktow, ktore §wiadkowie zaobserwowali i o ktorych w sprawie
tej zeznali, a jedynie ogranicza sie do powolania na ,przemoc stosowang wobec pozwanej”. W konsekwencji nie ma
podstaw do uznania, iz do§wiadczenie zyciowe i zasady logicznego rozumowania nakazywaly uznaé zeznania powyzej
wymienionych §wiadkéw za wiarygodne;

Nietrafnie nadto zarzuca apelujaca dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
poprzez uznanie za wiarygodne zeznan Swiadkow: J. W., W. P., O. K., G. M., K. W., M. K.. Sad I instancji wskazal
z jakich przyczyn zeznania te ocenit jako wiarygodne, powolujac sie w szczegdlnosci na brak powigzania $wiadkow
ze stronami i ich nieuwiklanie emocjonalne w spory stron. Apelujaca argumentacji tej nie zdotala podwazy¢c, a
uzasadnienie zarzutu apelacyjnego sprowadzone zostalo do subiektywnej oceny, jakie ustalenia winny byly zostac
dokonane w oparciu o te zeznania oraz golostownych twierdzen o relacjach jakie maja panowaé¢ pomiedzy powodem
a $wiadkami.

Nietrafnie zarzuca réwniez powodka, iz Sad I instancji bezpodstawnie odmoéwil wiarygodnosci zeznaniom pozwane;j.
Apelujaca nie kwestionuje w istocie, Ze zeznawala chaotycznie i zawile, lecz taki stan rzeczy probuje usprawiedliwié
wielowatkowym charakterem sprawy oraz stresem, z jakim wiaze sie przestuchanie w sadzie. Z powolaniem sie na
takie okoliczno$ci nie mozna jednak skutecznie podwazy¢ oceny Sadu I instancji, ze pozwana w odpowiedzi na pytania
o fakty podawala informacje o swych odczuciach, ani zakwestionowaé prawidtowos$ci oceny tego Sadu, ze wynikajace
z ustalonego stanu faktycznego (a niekwestionowane w apelacji) zachowanie pozwanej polegajace na wyjezdzie z
dzie¢mi do niani, prasowaniu ich rzeczy, wizycie u siostry, a dopiero potem przeprowadzeniu obdukcji nie daja sie
pogodzi¢ z powolywanymi przez pozwang uszkodzeniami jej ciala, ktére mial wedlug jej wersji spowodowaé powdd
oraz ze zeznania pozwanej popadaja w sprzeczno$¢ z zeznaniami §wiadka W. C.. Jakkolwiek wypowiedz pozwanej o
tredci ,Ja juz nie bede sie gryzla by to pokaza¢” sama w sobie nie moglaby stanowi¢ podstawy do przyjecia, iz w ten
sposéb pozwana w spos6b dorozumiany przyznala, ze w taki spos6b powstalo powolywane przez nig uszkodzenie ciala,
to w polaczeniu z innymi, wyzej wskazanymi okoliczno$ciami, mozna bylo ja réwniez potraktowaé jako okolicznosé
przemawiajgca przeciwko wiarygodno$ci zeznan pozwane;j.

Niezasadny jest rowniez zarzut apelacji poczynienia blednych ustalen stanu faktycznego co do zdarzenia z dnia 30
maja 2013 r. Skoro Sad I instancji ocenil, Ze zeznania pozwanej nie sa wiarygodne, a apelacja nie zdolala skutecznie
tej oceny podwazy, to nie mozna skutecznie stawiaé zarzutu, iz przebiegu tego zdarzenia Sad nie ustalil w oparciu
o zeznania pozwanej. Nietrafnie przy tym apelujaca podwaza wiarygodno$é zeznan powoda. W szczeg6lnoSci nie
mozna tego czyni¢ z powolaniem sie na okoliczno$¢, ze powod zeznal ze wowczas pozwana oparzyta go zelazkiem,



co stanowiloby akt przemocy, podczas gdy Sad ustalil, ze miedzy stronami do przemocy fizycznej nie dochodzito.
Wprawdzie faktycznie powod zeznal o oparzeniu go zelazkiem przez pozwang. Wszelako z zeznan tych nie wynika
wprost aby pozwany twierdzil, ze nastapilo to jako element aktéw przemocy fizyczne;j.

Nietrafny jest rowniez zarzut sprzeczno$ci istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, majacej polega¢ na btednym przyjeciu przez Sad I instancji, ze Powod nie znecal sie nad Pozwana
w sposoOb opisany w liScie oraz ze Pozwana nie byla ofiarg przemocy domowej. W ustalonym przez Sad I instancji
stanie faktycznym nie ma podstaw do oceny, jakoby ,wszechstronna analiza caloksztaltu materialu dowodowego
zebranego w sprawie” winna prowadzi¢ do wniosku, iz Pozwana wykazala, ze zarzut, iz Powod znecal sie nad
nig w sposob opisany w licie byl prawdziwy. W szczegdlnoSci nietrafne jest odwolywanie sie w tym zakresie do
raportow kuratora, w ktorych stwierdzono, ze coérka stron twierdzila, ze widziala jak powdd pogryzl pozwana.
Uwzglednienie takiego dowodu popadaloby w wyrazng sprzeczno$c¢ z zasada bezposrednioSci, gdyz mamy tutaj
do czynienia ze zrelacjonowaniem wypowiedzi dziecka przez osobe trzecia w sytuacji gdy nie wiadomo w jakich
warunkach dziecko wypowiedz te wyglosilo. Réwniez pozostala dokumentacja zalaczona do apelacji nie moze stanowié
wiarygodnego dowodu wobec okolicznosci, iz zostala ona sporzadzona wylacznie w oparciu o o§wiadczenia powodki
wobec pracownikow osrodka wsparcia, osrodka interwencji kryzysowej lub lekarza. Stanowisko prezentowane w
apelacji stanowi jedynie gotostowng polemike z ustaleniami Sadu I instancji, za$ okolicznos$¢, ze strona konstruuje
alternatywna wersje wydarzen w stosunku do przyjetej przez sad nie wystarcza do uznania, ze wersja przyjeta przez sad
jest nieprawidlowa. W tym celu strona winna wykazaé bledy rozumowania sadu, co w niniejszej sprawie nie nastapilo.

Nietrafnie rowniez uznala pozwana, ze Sad I instancji blednie przyjal, ze przelozeni, wspdlpracownicy oraz rodzina
i znajomi Powoda samodzielnie zidentyfikowali go jako osobe opisang w liScie, podczas gdy list nie pozwalal na
zidentyfikowanie Powoda, a do identyfikacji doszlo wylacznie na skutek dzialania samego Powoda, kt6ry nie ukrywat
tresci artykulu przed przetozonymi, wspodtpracownikami i znajomymi, wprost informujac o jego treéci. Fakt, ze tre$c
listu pozwalala na zidentyfikowanie osoby powoda wynika juz chocby z duzej liczby szczeg6low dotyczacych osoby
powoda i jego rodziny, ktére niewatpliwie pozwalaly osobom znajacym powoda zorientowaé sie, ze wydarzenia
opisane w liScie maja sie do niego odnosi¢. Poza tym to, ze na podstawie tych danych faktycznie mozna bylo powoda
zidentyfikowa¢ wynika z powolanych przez Sad I instancji zeznan Swiadkéw za$ odmienne twierdzenia pozwanej
stanowig jedynie golostowng polemike.

Niezasadnie w koncu zarzuca apelujaca zaniechanie zbadania przez Sad sytuacji finansowej pozwanej, w tym jej
mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych. Ani w odpowiedzi na pozew, ani w apelacji pozwana nie wskazuje jakie
konkretne okolicznoS$ci dotyczace jej sytuacji majatkowej i zarobkowej mialyby mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia
w przedmiocie $wiadczenia pienieznego na cel spoleczny. Nie zglasza réwniez w tym przedmiocie wnioskow
dowodowych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny aprobuje ustalenia faktyczne Sadu I instancji i przyjmuje je za wlasne
czynigc podstawg orzeczenia w sprawie. Zbedne jest natomiast powtarzanie ich w tym miejscu.

W tak ustalonym stanie faktycznym niezasadne okazaly sie rowniez podniesione w apelacji zarzuty naruszenia prawa
materialnego. Wbhrew twierdzeniom apelacji list zatytutlowany(...)ktéry ukazal sie dnia 11 pazdziernika 2014 roku w
tygodniku (...) Nr(...) w rubryce listy do redakcji zawieral wypowiedzi pod adresem powoda, ktore nie odpowiadaty
prawdzie. Tres¢ listu zawierala wypowiedzi stawiajace powoda w wysoce niekorzystnym $wietle, a mianowicie, ze
powdd znecal sie w sposob ,bestialski”, dotkliwie pogryzl pozwang, pozwana miala miedzy innymi zmiazdzone
mie$nie i rany po wbitych zebach, pozwana miala robione zdjecia gdy sie kapala, powdd pozbawil wszystkiego
pozwang i dzieci. Pozwana nie wykazala aby te fakty rzeczywiScie mialy miejsce. W szczego6lnoéci nie zostalo wykazane
aby powo6d doprowadzil do uszkodzenia ciala pozwanej w sposdéb opisany w liécie, aby robit pozwanej zdjecia w
sytuacjach intymnych ani aby faktycznie pozbawit powbdke i dzieci stron wszystkich posiadanych rzeczy. Natomiast
rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji o innej osobie stanowi bezprawne naruszenie jej dobr osobistych w
rozumieniu art. 24 k.c. Wbrew twierdzeniom apelacji wypowiedzi zawarte w li$cie pozwanej wykraczaja poza granice



swobody wypowiedzi zagwarantowane w Konstytucji RP i Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnoéci albowiem swoboda wypowiedzi nie obejmuje uprawnienia do rozpowszechniania nieprawdy.

Nie doszlo réwniez do naruszenia art. 448 k.c. Wbrew twierdzeniom apelacji nie ma podstaw w realiach niniejszej
sprawy do uznania, ze naruszenie dobr osobistych powoda nie mialo charakteru zawinionego. Okoliczno$ci ujawnione
w niniejszej sprawie nie wskazujg na to, ze pozwana mogla pozostawaé w uzasadnionym przekonaniu o prawdziwos$ci
tych informacji, a dopiero taki stan rzeczy moglby prowadzi¢ do wniosku, ze naruszenie débr osobistych bylo
niezawinione. Nie jest do tego wystarczajace subiektywne poczucie pozwanej, iz jest ofiara powoda i dziala w celu
przywrdcenia swojej godnoéci. Nie ekskulpuje roéwniez pozwanej niewatpliwy, zaogniony konflikt powstaly pomiedzy
stronami. Zasadzona kwota jawi sie jako adekwatna do charakteru i rozmiaru naruszenia débr osobistych powoda
i w zadnym wypadku nie moze by¢ oceniona jako nadmierna. Apelujaca nie wskazuje jakie konkretne okoliczno$ci
dotyczace jej sytuacji majatkowej i zarobkowej mialyby sta¢ na przeszkodzie zasadzeniu §wiadczenia pienieznego w
takiej wysokos$ci. Marginalnie jedynie wskazaé nalezy, ze informacje zawarte w o$wiadczeniu majatkowym pozwanej
(k. 404-410) nie pozwalaja na uznanie, ze wysoko$¢ zasadzonego Swiadczenia jest nieproporcjonalnie wysoka w
stosunku do mozliwo$ci finansowych pozwanej. Niezasadnie w koncu pozwana zarzuca, ze powod przyczynit sie do
rozpowszechnienia listu. Jego rozpowszechnienie wynikalo bowiem z zamieszczenia go w prasie a tre$¢, pomimo
niewskazania w nim nazwiska powoda, pozwalala osobom ze Srodowiska stron zidentyfikowa¢ powoda. To, ze powod
reagowal na rozpowszechnienie sie informacji zawartych w liScie nie jest rownoznaczne z uznaniem, ze sam te
informacje rozpowszechnial.

Majac powyzsze na uwadze apelacje podlegala oddaleniu o czym orzeczono w pkt 1 sentencji na zasadzie art. 385 k.p.c.

O zasadzeniu w pkt 2 sentencji od przegrywajacej pozwanej na rzecz wygrywajacego powoda kosztow postepowania
apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1zd. 1 k.p.c.
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