Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I ACa 523/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczacy: SSA Stawomir Jamrog
Protokolant: st. sekretarz sadowy Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2021 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powddztwa J. D.

przeciwko Grupie (...) S.A.wT.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 2 marca 2020 r. sygn. akt I C 637/19

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego;

3. przyznagje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Tarnowie na rzecz adwokat B. K. kwote
4.050 zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt zlotych),

w tym podatek od towarow i ustug, tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Stawomir Jamroég

Sygn. akt I ACa 523/20

UZASADNIENIE

Powod J. D. pozwem z dnia 28 czerwca 2019 r. domagal sie zasadzenia od pozwanej Zakladow (...) w (...) S.A. kwoty
66.000 7l z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 14 sierpnia 2018 roku do dnia zaplaty Nadto wnioslt o zasgdzenie
tytulem odszkodowania kwoty 10.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 14 sierpnia 2018 roku do
dnia zaplaty. Kwot tych zadal tytulem zado$éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej tj W. D., do ktorej doszlo na skutek
choroby zawodowej — raka pluca pochodzenia zawodowego.



W odpowiedzi na pozew Grupa (...) S.A. w T. domagala sie oddalenia powddztwa oraz zasgdzenia od powoda na rzecz
strony pozwanej kosztow postepowania. Pozwana podniosla zarzut przedawnienia roszczenia.

Wyrokiem z dnia 2 marca 2020 r. sygn. akt I C 637/19 Sad Okregowy w Tarnowie oddalil pow6dztwo (pkt I) , przyznal
od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Tarnowie na rzecz adw. B. K. kwote 4.428 zl z podatkiem VAT ) tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona z urzedu powodowi (pkt IT ) i odstapil od obcigzania powoda J. D. kosztami
procesu naleznymi stronie pozwanej (pkt III).

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowil nastepujacy stan faktyczny:

Brat powoda, tj. W. D. w okresie od 18 listopada 1968 roku do 28 lipca 1973 roku byl zatrudniony w Zakladach (...) w
(...) S.A., gdzie Swiadczyl prace jako aparatowy proces6w kondensacji i polimeryzacji. Obshugiwal proces polimeryzacji
chlorku winylu, a do jego obowiazkoéw nalezala obstuga baterii autoklawow, przygotowanie autoklawoéw do remontu
pozostawal w narazeniu na chlorek winylu w stezeniach przekraczajacych obowiazujacy normatyw higieniczny.

W okresie od 20 wrze$nia 1973 roku do 05 stycznia 1974 roku W. D. pracowal w zakladzie pracy o nazwie (...) jako
malarz — brak bylo danych o warunkach pracy.

W okresie od 01 lutego 1974 roku do 17 lipca 1976 roku W. D. §wiadczyl prace w (...) S.A. w K. na stanowisku malarz
— piaskarz w Kierownictwie Grupy Robot w J.- brak bylo mozliwoéci potwierdzenia zakresu prac.

Kolejno, w okresie od 25 wrze$nia 1978 roku do 09 czerwca 1980 roku W. D. pracowat w (...) Kombinacie (...) wJ. jako
operator urzadzen korekcyjnych i zasilajacych, elektromonter urzadzen silno — pradowych, pozostajac w narazeniu na
pyl zawierajacy wolna krystaliczng krzemionke (do 3,62 %) w stezeniach przekraczajacych DNS ( zaklad nie istnieje).

W okresie od 13 wrzeénia 1980 roku do 11 czerwca 1981 roku W. D. pracowal w Hucie (...) w J. jako lamacz, krajacz,
pozostajac w narazeniu na pyt zawierajacy wolna krystaliczng krzemionke (do 16,7 %) w stezeniach przekraczajacych
DNS.

Od 08 pazdziernika 1981 roku do 24 kwietnia 1994 roku W. D. byt zatrudniony w Zaktadach (...) w likwidacji w J.
jako operator tasm i urzadzen transportujacych (1981-1982), operator urzadzen kruszaco — mielacych (1982-1990) i
palacz suszarni ( 1990 — 1990) pozostajac w narazeniu na pyl zawierajacy wolna krystaliczng krzemionke (do 5,7 %)
w stezeniach przekraczajacych DNS i ponadnormatywny halas (do 97 dB).

U brata powoda, tj. u W. D. w 2002 roku w Oddziale (...) w B. rozpoznano raka drobnokomoérkowego ptuca lewego.
W. D. zmartl (...) roku.

Po $émierci brata powdd , dzialajac ,jako pelnomocnik swojej matki K. D. zglosil w dniu 24 listopada 2006 roku,
do(...)Inspektora Sanitarnego w J. podejrzenie wystepowania choroby zawodowej u zmarlego brata W. D..

(...) Inspektor Sanitarny w J. wszczal w dniu 24 listopada 2006 roku postepowanie administracyjne w sprawie choroby
zawodowej W. D.. W toku tego postepowania, (...) Inspektor Sanitarny w J. pismem z dnia 02 stycznia 2007 roku
zwrdcil sie do (...) Osrodka Medycyny Pracy w K. Poradni Chorob Zawodowych w S. z prosba o wydanie orzeczenia
lekarskiego w sprawie choroby zawodowej w postaci nowotworu zlo§liwego, powstalego w nastepstwie czynnikow
wystepujacych w srodowisku pracy i uznanych za rakotworceze u ludzi - u zmarlego w dniu(...)roku W. D..

W dniu 20 lutego 2007 roku (...) Osrodek Medycyny Pracy w K. (...) Chor6b Zawodowych w S. wydat orzeczenie
lekarskie nr (...), wydane po$miertnie, o rozpoznaniu u W. D. choroby zawodowej, tj. nowotworu zloSliwego
powstalego w nastepstwie dzialania czynnikéw wystepujacych w Srodowisku pracy uznanych za rakotworcze u ludzi
— rak pluca pochodzenia zawodowego.



(...) Inspektor Sanitarny postanowieniem z dnia 01 marca 2007 roku uznat sie niewlasciwym do dalszego prowadzenia
postepowania w sprawie choroby zawodowej zmarlego W. D. i przekazal calos¢ dokumentacji do (...) Inspektora
Sanitarnego w T..

Decyzja wydana w dniu 11 kwietnia 2007 roku (...)Inspektor Sanitarny w T. stwierdzit u W. D. chorobe zawodowa
w postaci nowotworu zlo$liwego, powstalego w nastepstwie dzialania czynnikow wystepujacych w §rodowisku pracy,
uznanych za rakotwdrcze u ludzi - rak pluca pochodzenia zawodowego, wymieniona w poz. 17/1 wykazu choréb
zawodowych okre$lonych w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 30 lipca 2002 roku, w sprawie wykazu choréb
zawodowych, szczegblowych zasad postepowania w sprawach zglaszania podejrzenia, rozpoznawania i stwierdzenia
choréb zawodowych oraz podmiotow wlasciwych w tych sprawach.

Powyzsza decyzja zostala doreczona powodowi i osobiécie przez niego odebrana w dniu 17 kwietnia 2007 roku.

Decyzja wydana w dniu 04 czerwca 2007 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial N. Inspektorat w T. przyznal
K. D. jednorazowe odszkodowanie w kwocie 22.295 zl, z tytulu $émierci syna W. D. wskutek nastepstwa choroby
zawodowe;j.

Pismem z dnia 30 kwietnia 2018 roku pow6d wystapil do strony pozwanej z pismem o wyplate odszkodowania z tytutu
Smierci swojego brata W. D., spowodowanej wystapieniem choroby zawodowej w postaci raka ptuca powstalego w
nastepstwie dzialania czynnikow wystepujacych w srodowisku pracy. Powyzsze pismo zostalo doreczone pozwanej
w dniu 04 maja 2018 roku. Poniewaz ww. pismo pozostalo bez odpowiedzi, to w zwigzku z tym powdd kolejnym
pismem z dnia 02 sierpnia 2018 roku ponownie zwrdcil sie do strony pozwanej o zajecie stanowiska w przedmiocie
odszkodowania, wskazujac przy tym, ze w przypadku braku odpowiedzi w terminie 7 dni od dnia otrzymania
wezwania, powdd skieruje sprawe o zado§éuczynienie na droge postepowania sagdowego. Takze i to pismo pozostalo
bez odpowiedzi.

Sad Okregowy ustalil tez, ze J. D. prowadzil wspolne gospodarstwo domowe ze swoimi rodzicami oraz zmartym bratem
W. D.. Powdd przezylt §mierci brata. Po §mierci W. D. powdd popadt w stany depresyjne. Powod pozostaje w leczeniu
neurologicznym. J. D. wymaga opieki oséb drugich, ktéra sprawuje nad nim jego bratanek.

Sad Okregowy odwotatl sie do poprzednio obowiazujacego art. 442 § 1 k.c. art.2 ustawy nowelizujacej z dnia 16 lutego

2007 . 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny(Dz.U.2007.80.538) oraz na art. 442" k.c., i wskazal, ze na tej ostatnie
podstawie poczatek biegu przedawnienia tych roszczen rozpoczyna sie od dnia, w ktérym pracownik (lub inna osoba)
dowiedziat sie o uszkodzeniu ciala lub rozstroju zdrowia.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji pow6d dowiedzial sie o szkodzie w dacie §mierci brata tj. w dniu (...) roku. Natomiast
0 osobie zobowigzanej do jej naprawienia dowiedzial sie w dacie stwierdzenia choroby zawodowej zmarlego brata, co
nastgpilo 11 kwietnia 2007 roku. W tej dacie bowiem (...) Inspektor Sanitarny w T. wydal decyzje, w ktorej stwierdzil
chorobe zawodowa zmarlego brata powoda. Decyzja zostala doreczona powodowi i odebrana przez niego osobiscie
w dniu 17 kwietnia 2007 roku. Zatem najp6zniej w dacie odebrania ww. decyzji powdd dowiedzial sie o tym, ze
$mier¢ brata byla nastepstwem choroby zawodowej — raka ptuca pochodzenia zawodowego, wymieniong w poz. 17/1
wykazu choréb zawodowych okre$lonych w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 30 lica 2002 roku w sprawie
wykazu choréb zawodowych, szczegbélowych zasad postepowania w sprawach zglaszania podejrzenia, rozpoznawania
i stwierdzania choréb zawodowych oraz podmiotoéw wlaSciwych w tych sprawach. Z dniem 3 sierpnia 2012 r. weszlo w
zycie nowe rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 24 lipca 2012 r. w sprawie substancji chemicznych, ich mieszanin,
czynnikéw lub procesow technologicznych o dzialaniu rakotworczym lub mutagennym w $§rodowisku pracy (Dz.U. z
2012 r. poz. 890 wskazano w nim w zalgczniku, ze do proceséw technologicznych, w ktérych dochodzi do uwalniania
substancji chemicznych, ich mieszanin lub czynnikéw o dzialaniu rakotwoérczym lub mutagennym zaliczono m. in
prace zwigzane z narazeniem na krzemionke krystaliczng - frakcje respirabilng powstajaca w trakcie pracy.) - a w
takich warunkach niewatpliwie pracowat brat powoda



Sad zwrdcil tez uwage, ze w wyroku z dnia 27 lipca 2016r. w sprawie V CSK 680/15 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze
poczatek okreslonego w art. 4428 1 k.c. trzyletniego przedawnienia nalezy taczy¢ z faktyczng wiedza poszkodowanego
o osobie obowigzanej do naprawienia szkody, czyli z uzyskaniem takich informacji, ktére - oceniajac obiektywnie -
pozwalaja z wystarczajaca doza prawdopodobienstwa przypisa¢ sprawstwo konkretnemu podmiotowi. Musza one by¢
informacje na tyle dokladne, by umozliwialy poszkodowanemu wystapienie na droge sadowa i wypelnienie obowiazku
wynikajacego z art. 187 § 1 k.p.c.

Powdd dowiedzial sie, ze to strona pozwana jest osoba obowigzana do naprawienia szkody z tytulu $mierci jego
brata z decyzji (...) Inspektora Sanitarnego w T. z dnia 11 kwietnia 2007 roku. W tej bowiem decyzji stwierdzono,
ze choroba zawodowa brata powoda, na ktéra zmarl, byla spowodowana narazeniem na chlorek winylu. Z treéci tej
decyzji wynika rowniez, ze zmarly W. D. §wiadczyl prace w pozwanej spétce w okresie od 08 listopada 1968 roku do
28 lipca 1973 roku jako aparatowy proces6w kondensacji i polimeryzacji. Z uzasadnienia tej decyzji wprost wynika,
ze w okresie zatrudnienia u pozwanego zmarly brat powoda pozostawal w narazeniu na chlorek winylu w stezeniach
przekraczajacych obowigzujacy normatyw higieniczny.

W zwigzku z powyzszym Sad stwierdzil, ze z dniem wydania ww. decyzji, tj. z dniem 11 kwietnia 2007 roku
rozpoczal bieg 3-letni termin przedawnienia roszczen powoda zwigzanych ze $mierciag brata. Tym samym roszczenie
przedawnilo sie z dniem 11 kwietnia 2010 roku. Tymczasem pozew w niniejszej sprawie powod wniést w dniu 27
czerwca 2019 roku, a zatem po uplywie terminu przedawnienia. Skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia
powoduje, ze osoba zobowiazana do zaspokojenia roszczenia, moze sie od tego uchyli¢ (art. 11781 k.c.), co skutkuje
oddaleniem powodztwa.

Sad nadto zwroécil uwage, ze niezaleznie od powyzszego dochodzone roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym przedawnia sie z uptywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wyrzadzajace

szkode (art. 442 § 1 (obecnie art. 442"V § 1) zdanie drugie k.c.), bez wzgledu na to, kiedy szkoda powstata lub sie
ujawnila. Takze i z tej przyczyny roszczenie powoda jest przedawnione. Jak juz zostalo wskazane, z zebranego w
sprawie materialu dowodowego w spos6b jednoznaczny wynika, ze powod juz w listopadzie 2006 roku posiadal
podejrzenia co do wystepowania choroby zawodowej u zmarltego brata W. D.. Wtedy bowiem, na co wskazuje analiza
akt sprawy, powod, jako pelnomocnik swojej matki K. D. wystapil do (...) Inspektora Sanitarnego w J. z wnioskiem o
wszczecie postepowania w sprawie podejrzenia wystepowania u zmarltego brata powoda choroby zawodowej. Ponadto,
co jest rowniez niewatpliwe na gruncie przedmiotowej sprawy, powdd juz w kwietniu 2007 rok znal tre$¢ decyzji
wydanej przez (...) Inspektora Sanitarnego w T. w przedmiocie stwierdzenia u W. D. choroby zawodowej w postaci
nowotworu zlo§liwego, powstalego w nastepstwie dzialania czynnikow wystepujacych w srodowisku pracy, uznanych
za rakotworcze u ludzie — rak pluca pochodzenia zawodowego. Treé¢ decyzji byla jasna, a powdd decyzje ta odebral
osobiScie w dniu 17 kwietnia 2007 roku, co wynika z zlaczonego do akt sprawy potwierdzenia odbioru, zatem przy
przyjeciu 10 — letniego terminu przedawnienia, roszczenie powoda uleglo przedawnieniu z dniem 11 kwietnia 2017
roku.

Sad Okregowy podkreslil, ze nie ma podstaw do uznania zarzutu przedawnienia za sprzeczny z zasadami wspotzycia
spolecznego na podstawie art. 5 k.c. Ustalony przez Sad stan faktyczny wskazuje w spos6b jednoznaczny, iz nie mozna
przypisac zachowaniu strony pozwanej odpowiedzialno$ci przyczynienia sie do przedawnienia sie roszczenia powoda..
Ponadto zdaniem Sadu przepis ten ma charakter wyjatkowy i moze by¢ zastosowany tylko po wykazaniu wyjatkowych
okolicznoSci. Nie zachodza zadne wyjatkowe i szczeg6lne uwarunkowania, wskazujace na naduzycie przez pozwana
prawa. OpdzZnienie wystapienia przez powoda z powodztwem jest nadmierne. Sad Okregowy podkreslil, ze powod
juz w kwietniu 2007 roku posiadal wiedze na temat powstania choroby zawodowej u swojego brata. Co wiecej, z
uzasadnienia tej decyzji z dnia 11 kwietnia 2007 roku, a wydanej przez (...) Inspektora Sanitarnego w T. wynikalo, ze
powdd w listopadzie 2006 roku zglosil do (...) Inspektora Sanitarnego w J. podejrzenie choroby zawodowej u zmarlego
brata. Powdd winien zatem, znajac juz w 2007 roku tre$é¢ decyzji wydanej przez (...) Inspektora Sanitarnego w T.,
stwierdzajacej wystepowanie u zmartego brata choroby zawodowej oraz majac pelna Swiadomo$é tego, iz do powstania
choroby zawodowej przyczynila sie podejmowana przez zmarlego brata praca zarobkowa u strony pozwanej, dolozy¢



nalezytej staranno$ci w dbalo$ci o wlasne interesy i podja¢ w tym terminie czynno$ci zmierzajace bezposrednio
do dochodzenia roszczenia odszkodowawczego od strony pozwanej, czemu jednak niewatpliwie J. D. nie sprostal.
Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze wniosek powoda o wyplate odszkodowania przez pozwanego zostal zlozony dopiero
w 2018 roku mimo, ze tres¢ decyzji (...)Inspektora Sanitarnego w T. stwierdzajacej poSmiertnie u W. D. chorobe
zawodowa w postaci raka pluca pochodzenia zawodowego znane byto powodowi co najmniej od kwietnia 2007 roku.
Zdaniem Sadu nic nie stalo na przeszkodzie, aby pow6d w odpowiednim terminie wniést pozew do sadu powszechnego
i w ten sposob przerwat bieg terminu przedawnienia. Tymczasem zamiast podjaé stosowne dzialania procesowe,
powdd zachowywal sie biernie.

W ocenie Sadu, w toku procesu nie zostalo wykazane przez powoda, aby jakiekolwiek okolicznosci staly na
przeszkodzie, zeby w latach 2007-2017 zlozyl pozew co do spornego roszczenia. Nic tez zatem nie usprawiedliwialo
faktu, ze powddztwo wytoczyt dopiero w 2019 roku.

Powdd, nie inicjujac wezesniej procesu o zaplate dochodzonego obecnie odszkodowania, sam swym zaniechaniem
doprowadzil do przedawnienia jego roszczenia.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy oddalil powddztwo J. D.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl jak w punkcie I1T wyroku, na podstawie art. 102 k.p.c.,
Apelacje od tego wyroku wniost powod zarzucajac:

1. naruszenie przepisdw prawa procesowego, majace wplyw na wynik sprawy a to:

- art. 23381 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw polegajgce na zaniechaniu przez Sad I
instancji wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego poprzez uznanie, ze nie zachodza zadne wyjatkowe
i szczegbdlne uwarunkowania, ktére nakazywalyby uzna¢ podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia za
sprzeczny z zasadami wspolzycia spotecznego, mogace uzasadniaé odstepstwo od regulacji zawartej w art. 117§ 2 ke,
jak rowniez, ze op6znienie wystapienia przez powoda z powodztwem jest nadmierne, w sytuacji kiedy zgromadzony
w sprawie material dowodzi, ze po stronie powoda zachodza wyjatkowe okolicznoéci, ktére usprawiedliwiaja nawet
tak znaczne op6znienie w dochodzeniu roszczenia przez powoda,

- art. 278 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezzasadne oddalenie wnioskéw o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglych, podczas gdy dowody te byly istotne pod katem zasadnoSci roszczen powoda,

- art. 327'§ 1 k.p.c. poprzez nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku motywéw rozstrzygniecia poza lakonicznym
stwierdzeniem, ze po stronie powoda nie bylo zadnych przeszkdd do dochodzenia roszczenia odszkodowawczego
we wlasciwym czasie, podczas gdy powdd powolywat sie na szereg okolicznoSci usprawiedliwiajacych opdznienie
ze skierowaniem sprawy do sadu, a ktore to okoliczno$ci nie zostaly rozwazone przez Sad w uzasadnieniu, co w
konsekwencji uniemozliwia ocene prawidlowosci przedmiotowego rozstrzygniecia,

II. naruszenie przepisow prawa materialnego, a w szczegdlnosci art. 5 k.c. w zw.z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §1
k.c. oraz w zw. z art. 446 § 3 k.c. poprzez ich niezastosowanie i bezzasadne przyjecie, ze podniesiony przez strone
pozwang zarzut przedawnienia nie stanowi naduzycia prawa w rozumieniu art. 5 k.c. w konsekwencji nierozpoznanie
istoty sprawy, podczas gdy, Sad moze wyjatkowo nie uwzglednié¢ zarzutu przedawnienia, jezeli jego odniesienie jest
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, za§ w niniejszej sprawie mamy do czynienia ze szczegblng sytuacja
zyciowa powoda, ktéra uzasadnia zastosowanie art. 5 k.c. nawet przy tak znacznym op6znieniu z wystgpieniem przez
powoda z powddztwem.

Powdod wnidst o dopuszcezenie i przeprowadzenie dowodu z nastepujacych dokumentow:

Informacji dla lekarza kierujacego z dnia 05.12.2019r., opinii sadowopsychologicznej (uzupekiajacej) z dnia
08.02.2010r., opinii Sagdowo-psychiatrycznej z 28.05.2009r. informacji do lekarza kierujacego z dnia 11.7.2018r.



wynikoéw badan powoda (RTG), wyroku z dnia 28 grudnia 2019r. i pism wskazujacych na trudna sytuacje finansowa
i zyciowa powoda.

Strona pozwana wniosta o oddalenie apelacji i o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego,
Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

W pierwszej kolejnoéci jednak nalezy wskazaé, ze twierdzenia pozwu wskazuja, ze powdd dochodzi roszczen z
tytulu Smierci osoby bliskiej, ktérej zrédlo ma wynikaé z braku zapewnienia przez pozwang bratu powoda tj W.
D. bezpiecznych warunkdw pracy. Samo zdarzenie nawet przy przyjeciu ciagloéci czynu nie moglo wykracza¢ poza
okres pracy W. D. w Zakladach (...) w M., a ten zakonczyl sie w 1973r. (k132). Nawet wiec przy przyjeciu ciagltego
stanu zaniedban w zakresie warunkéw pracy dziesiecioletni termin przedawnienia o jakim mowa w art. 442811 2

k.c. tj. tempore facti, uplynat jeszcze przed wejéciem w zycie art. 442'§k.c. (tj przed dniem 10 sierpnia 2007r. ) i
to nawet gdyby uzna¢, ze czyn stanowit przestepstwo. W tym przypadku roszczenie musialo wiec zosta¢ uznane za
przedawnione jeszcze na gruncie poprzednio obowiazujacych przepisow.

W sytuacji, gdy powdd powolywal sie na naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej, co mialo nastapic
w wyniku §mierci osoby najblizszej na skutek deliktu popelnionego przed 3 sierpnia 2008 r., Swiadomosé tego
uszczerbku powod uzyskal w chwili, kiedy dowiedzial sie o $§mierci brata tj (...) Roszczenie jest przedawnione w
rozumieniu art. 2 ustawy nowelizujacej, jezeli do dnia 10 sierpnia 2007 r. nie tylko uplynal termin 10-ciu lat okreslony
w art. 442 § 1 zdanie drugie k.c., ale rowniez przed ta data ujawnila sie szkoda (roszczenie stalo sie wymagalne),

gdyz wowezas maja zastosowanie przepisy dotychczasowe, a nie art. 442" k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8 maja 2014 r. V CSK 322/13 LEX nr 1491263). W tym zas wypadku o naruszeniu dobr powdd dowiedzial sie przed
nowelizacja.

Niewatpliwie jednak takze i przy zastosowaniu art. 442'§1-3 k.c. uplynal termin przedawnienia tak temopre facti ( i
to nawet dwudziestoletni zwiazany ze zbrodnia lub wystepkiem) jak i tempore sciente . Slusznie na to to zwrocil
uwage Sad pierwszej instancji. Juz tre$¢ pisma z dnia 30 listopada 2006r. (k 145) wskazywala na wiedze powoda o
osobie sprawcy, skoro juz wowczas powod sktadal wniosek, ktory opieral sie na tezie ze choroba jego brata stanowita
chorobe zawodowa —powstalg w nastepstwie dzialania czynnikéw wystepujacych w $rodowisku pracy uznanych za
rakotworcze, a na te czynniki jego brat byl narazony w trakcie zatrudnienia w Zakladach (...) w T.. Potwierdzeniem tej
tezy bylo wydanie decyzji z dnia 11 kwietnia 2007r. Jezeli powdd laczy odpowiedzialno$¢ pozwanej z faktem przejecia
zobowigzan pozwanej w wyniku przeksztalcenia Zakladow (...) w T. w spolke akeyjna to niewatpliwie z decyzji powdd
jako poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia na wskazanej w pozwie
podstawie z art.448 k.c. w zw. z art. 23 i art. 24 k.c. Przy zastosowaniu przepisow wprowadzonych po nowelizacji
Swiadomos¢ wiec uzasadniajgca przypisanie odpowiedzialnosci pozwanej powod musial uzyskaé najpdzniej z chwilg
doreczenia mu decyzji z dnia 11 kwietnia 2007r. tj w dniu 17 kwietnia 2010r. W takim za$ wypadku trzyletni termin
przedawnienia okreélony w art. 442'§3 k.c. musialby uplynaé z dniem 17 kwietnia 2010r. (zmiana brzmienia art.

442'81k.c. wynikajgca z art.33 ustawy dnia 21 kwietnia 2017 r. o roszczeniach o naprawienie szkody wyrzadzonej przez
naruszenie prawa konkurencji nie mialaby tu istotnego znaczenia). Zdaniem jednak Sadu Apelacyjnego przedawnienie
nastgpito jeszcze na gruncie poprzednio obowigzujacych przepisow.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 23381 k.p.c. Apelacja nie wskazuje Zadnych istotnych okolicznosci
uzasadniajacych uznanie , ze pozwana powolujgc sie na skutki przedawnienia naduzywa prawa. Trudna sytuacja
majagtkowa i liczne schorzenia same w sobie nie moga uzasadnia¢ zarzutu naruszenia art. 5 k.c. , jezeli sytuacja
zyciowa powoda nie ma zadnego zwigzku z przekroczeniem terminu przedawnienia. Zauwazy¢ nalezy, ze z samych
twierdzen apelacji wynika, ze powod co najmniej od 2003r. ma problemy zdrowotne. Nie przeszkadzalo mu to jednak
reprezentowaé matki jak rowniez tez we wlasnym imieniu wystepowaé w postepowaniu o stwierdzenie u W. D.



choroby zawodowej. Powdd byl tez strona postepowania o odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy , w ktorej
podejmowal takze czynnosci procesowe (...)). Podejmowat ona takze starania o uzyskanie renty z FUS. Okoliczno$ci
wiec powolywane w apelacji nie moga usprawiedliwiac¢ tak drastycznego przekroczenia terminu. Dowody wiec majace
potwierdzaé¢ trudna sytuacje zyciowa powoda i jego liczne schorzenia, w tym stany depresyjne, nie maja wiec istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia. Opinia bieglego jest wiec bezprzedmiotowa i przepisy art. 278 k.p.c. w zw. z art. 227
k.p.c. nie mogly zosta¢ naruszone.

Tak dlugi czas od zdarzenia, ktére nastgpilo przed kilkudziesiecioma laty i to jeszcze na skutek dzialan (zaniechan)
przedsiebiorstwa panstwowego a nie samej pozwanej stanowi, w Swietle takze potrzeby zagwarantowania stabilizacji
uksztaltowanych juz ("zamknietych") sytuacji, dodatkowy argument przeciwko zastosowaniu art. 5 k.c. W sytuacji
wiec znacznego uplywu terminu przedawnienia i braku podstaw do przyjecia, ze pozwana przyczynita sie do uplywu
terminu przedawnienia, zarzut naruszenia art. 5 k.c. nie byl zasadny.

Nie bylo wiec w takim przypadku potrzeby badania czy materialnoprawa podstawa dochodzenia roszczenia
rzeczywiscie zachodzi tj badania czy doszlo do deliktu , ktérego adekwatnym nastepstwem jest naruszenie dobr
osobistych powoda, tj czy zachodza podstawy do zastosowania art. 448 k.c. i art. 44683 k.c. oraz czy pozwana
jako spotka powstala w wyniku przeksztalcen wlasno$ciowych p.p. przejela zobowigzanie do naprawienia szkody
wywolanej deliktem. Zarzut naruszenia art. 117§2 k.p.c. okazal sie wiec niezasadny, co skutkowalo oddaleniem apelacji

na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. art. 15 zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych
rozwigzaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. poz. 1842, z pdzn. zm.), w zw. z art. 6 ust.1 i 2 ustawy z dnia 28
maja 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niekt6érych innych ustaw (Dz.U.2021.1090).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c. Obok sytuacji
zyciowej powoda uwzgledniono, ze powod moglt mie¢ podstawy do kierowania roszczen skoro decyzje wskazywaly, ze
$mier¢ brata nastapila na skutej choroby zawodowej , ktérej zrédtem bylo zatrudnienie w warunkach szkodliwych.
W aspekcie za$ przedwczesnego zerwania wiezi rodzinnej pozostajacego w zwiazku z takimi warunkami pracy brata
i w aspekcie domniemania bezprawnosci przy naruszeniu dobr osobistych, powdd mogl wigza¢ odpowiedzialnoéc
z pozwang spdlka, tym bardziej ze w decyzji i pismach wskazywano spoétke jako odpowiedzialng do rekompensaty
uszczerbku wynikajacego z choroby zawodowe;j.

Pelnomocnikowi z urzedu przyznano koszty zastepstwa przy zastosowaniu §2 , §4, §8 pkt 6 i §16 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18 t.j.). oraz
przy uwzglednieniu, ze konstytucyjne zasady réwnosci i ochrony praw majatkowych nie pozwalaly na przyznanie
pelnomocnikowi z urzedu wynagrodzenia w wysokoSci nizszej niz byloby przyznane stronie reprezentowanej przez
pelnomocnika z wyboru.

SSA Stawomir Jamrog



