Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I ACa 978/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2022 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Zelazowski
Protokolant: Michal Goral

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 pazdziernika 2022 r. w Krakowie
sprawy z powbdztwa K. S.

przeciwko E. C.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 3 lipca 2020 r., sygn. akt I C 612/18

1. oddala apelacje;

2. odstepuje od obcigzania pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje radcy prawnemu A. K. od Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Kielcach kwote 5.400,00 zl (stlownie
zlotych: piec tysiecy czterysta), w tym podatek od towarow i ustug, tytutem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej
powodowi w postepowaniu apelacyjnym,;

4. przyznaje adwokatowi J. Z. od Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Kielcach kwote 5.400,00 z} (stownie zlotych:
piec tysiecy czterysta), w tym podatek od towardw i uslug, tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej
pozwanej w postepowaniu apelacyjnym

5. nieuiszczonymi kosztami sgdowymi w postepowaniu apelacyjnym obciaza Skarb Panstwa.
SSA Andrzej Zelazowski

Sygn. akt I ACa 978/20

UZASADNIENIE



wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 pazdziernika 2022 r.

Powod K. S. w pozwie zlozonym w dniu 9 marca 2018 r., wni6st o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej E. C. kwoty
250 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem zachowku po S. C..

Uzasadniajac zgloszone w pozwie roszczenie powdd podal, iz jest synem z nieformalnego zwiazku J. S.i S. C., jego ojciec
zmarl 22 maja 2017 r., a na podstawie testamentu sporzadzonego w dniu 1 kwietnia 2016 roku przed notariuszem
L. A. spadek po nim nabyla w calosci jego zona E. C., za$ on, bedac synem zmarlego, zostal w nim wydziedziczony,
jednak w jego ocenie z przyczyn, ktore nie sa prawdziwe. Wykazywal, ze stan faktyczny byl wrecz odwrotny, bowiem
to spadkodawca nie byl zainteresowany jego losem, nie kontaktowal sie z nim, nie odwiedzal, nie wiedzial do jakiej
powod uczeszezal szkoly, jaki jest jego stan zdrowia, zalozyl nowa rodzine, mial Zone i troje dzieci, a pozamalzenski
syn nie interesowal go. Powod nie mial wiedzy o chorobie ojca, nie wiedzial, ze ten wymaga jakiejkolwiek pomocy,
albowiem pozwana izolowala meza od syna, nie pozwalala na spotkanie, spadkodawca sie na to godzil bowiem od wielu
lat nie probowal nawigzaé¢ kontaktu z synem, nie tozyl dobrowolnie na jego utrzymanie. Wszystko to nastepowalo z
woli spadkodawcy, a nie z woli powoda. Powod nie mial Zadnego wplywu na to, ze w dziecihstwie w ogoble nie znal
ojca i z tej przyczyny miedzy nimi nie wyksztalcily sie zadne wiezi. Nawet gdy powod uzyskat pelnoletnosé, ojciec nie
probowal nawiazaé z nim kontaktu i traktowal jak zupelnie obca osobe. W tych okolicznoSciach nie sposéb byto w
ocenie strony powodowej racjonalnie stawia¢ powodowi zarzutu uporczywego niedopelnienia wobec ojca obowigzkow
rodzinnych i dlatego wydziedziczenie nalezy uznaé za niewazne. Powo6d podal, ze w sklad spadku po S. C. wchodza
nieruchomoéci polozone miejscowosci G., powod nie byl w stanie wskazaé ich wartoéci, stwierdzil jednak, ze dziatka
nr (...) jest w caloéci budowlana, jest zabudowana domem mieszkalnym i budynkami gospodarczymi, wiec warto$c
zadanego zachowku nie jest zawyzona. Spadkodawca pozostawil zone i czworo dzieci, zatem udzial powoda w spadku
przy dziedziczeniu ustawowym wynidstby 3/16. Powod wskazal, ze nie otrzymal od spadkodawcy zadnych darowizn
(pozew k.1 -6, pismo k. 48 —52).

W odpowiedzi na pozew strona pozwana — E. C. wniosla o oddalenie powo6dztwa zarzucajac, ze powod nie interesowat
sie sprawami ojca, w szczegélnoSci stanem jego zdrowia, mimo ze ta okoliczno$¢ byta mu doskonale znana, a w
chwili $§mierci ojca powod byl dorostym mezczyzna i gdyby chcial, mialby kontakty z biologicznym ojcem, ktéry w
przeszlo$ci kontaktu tego poszukiwal, a uniemozliwiala to matka powoda. W tych okoliczno$ciach w ocenie strony
pozwanej istnialy podstawy do wydziedziczenia i oSwiadczenie zostalo skutecznie zlozone w testamencie. W wypadku
za$ gdyby roszczenie bylo uzasadnione pozwana podniosla, ze zadana kwota jest zdecydowanie zawyzona, a ponadto
wysoko$é zachowku powinna zosta¢ obnizona co najmniej o polowe gdyz roszczenie jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego, tj. z zasadg szacunku, jaki powinno okazywa¢ sie rodzicom nawet jesli sie z nimi na co dzien
nie zamieszkuje, czy z zasada uczciwoséci. W pdzniejszym czasie strona pozwana zlozyla takze wniosek o rozlozenie
ewentualnie zasadzonego $wiadczenia na raty na okres 5 lat, a to z uwagi na fakt, iz pozwana, jakkolwiek pracuje,
to jednak nie osigga na tyle znaczacych dochodéw, aby w krétkim czasie zgromadzi¢ taka kwote pieniezna, ktora
pozwolilaby jednorazowo splaci¢ powoda w sytuacji zasadzenia zachowku.

W wyroku z dnia 3 lipca 2020 r., sygn. akt I C 612/18, Sad Okregowy w Kielcach:

I. zasadzil od E. C. na rzecz K. S. kwote 93 272,95 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 4 wrze$nia 2019 r. do
dnia zaplaty;

I1. w pozostalej czes$ci powodztwo oddalil;
III. zasadzil od E. C. na rzecz K. S. kwote 3 276 z} tytulem zwrotu koszéw zastepstwa procesowego;

IV. zasadzil od K. S. na rzecz E. C. kwote 378 zl tytutem zwrotu koszoéw sadowych oraz kwote 5 579 z} tytulem zwrotu
koszow zastepstwa procesowego;



V. nakazal pobrac od E. C. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Kielcach kwote 1 853,28 z} tytulem zwrotu
czeSci poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkow;

VI. nakazal Sciagnac na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Kielcach z zasadzonego na rzecz powoda roszczenia
kwote 7 875 zt tytulem czeSci brakujacej oplaty sadowej i kwote 3 155,60 zl tytulem zwrotu pozostalych poniesionych
przez Skarb Panstwa wydatkow;

VII. zasadzit od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Kielcach na rzecz radcy prawnego A. K. kwote 5 580 zt tytulem
pozostalej czesci kosztoéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu;

VIII. zasadzil od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Kielcach na rzecz adwokata J. Z. kwote 3 277 zl tytutem
pozostalej czesci kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd urodzil sie w dniu (...), jest synem z nieformalnego zwigzku J. S.i S. C.. Rodzice powoda nigdy nie mieszkali
razem, od urodzenia pozostawal on pod opieka matki.

W wyniku postepowania o ustalenie ojcostwa S. C. uznal syna.

Ugoda zawartg w dniu 19.10.1993 r. w sprawie (...) S. C. zobowigzal sie placi¢ na rzecz syna alimenty. Byly one
nastepnie podwyzszone wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 19.12.1994 r., sygn. akt (...) oraz kolejnymi wyrokami
tego Sadu z 1996 1., 1997 1., 2003 I. i 2006 T.

Powdd mial wrodzong wade ukladu moczowo — plciowego, jako dziecko byl systematycznie leczony w Klinice (...)
w W., przeszedl 6 zabiegéw operacyjnych. Na skutek przewleklego zakazenia dr6g moczowych u powoda doszlto do
uposledzenia czynno$ci nerek.

Sad I instancji ustalil, zekontakty S. C. z powodem od poczatku byly sporadyczne, do ukonczenia przez powoda
drugiego roku zycia odwiedzal on syna kilka razy w roku.

W 1995 r. matka powoda zawarla zwigzek malzenski z A. S.. Od tego czasu powdd mieszkal razem z matka i jej mezem
oraz mlodszym bratem. J. S. ukrywala przed powodem, kto jest jego biologicznym ojcem. A. S. traktowal powoda jak
wlasnego syna i powdd byl przekonany, ze to on jest jego ojcem. Gdy powod mial okoto (...) lat, matka zmienila jego
nazwisko na S..

W 1996 . J. S. zlozyla wniosek o pozbawienie S. C. wladzy rodzicielskiej nad maloletnim synem. W wydanej woéwczas
opinii biegli z RODK stwierdzili, ze udziat S. C. w procesie opiekuniczym dziecka byl znikomy. Nie wykluczono, ze w
przyszlo$ci ta sytuacja moze ulec zmianie, jezeli ojciec wykaze wieksza inicjatywe w kierunku nawigzania kontaktu z
synem. Sad powierzyl wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad powodem jego matce i ograniczyl wladze rodzicielska
ojca do wspoldecydowania o istotnych sprawach dziecka oraz uregulowal kontakty S. C. z powodem w ten sposob, ze
mialy sie one odbywa¢ raz w miesiagcu w obecnosci kuratora.

Po wydaniu ww. orzeczenia S. C. odwiedzil syna tylko raz, byto to w czerwcu 1996 r. Potem nie dazyl juz do nawigzania
z powodem kontaktu, przyjal postawe bierng, obojetna.

W 2004 1. S. C. zlozyl do Sadu Rejonowego w K. wniosek o uregulowanie jego kontaktow z maloletnim synem K. S.
(sygn. akt (...) ). W uzasadnieniu wskazal, ze matka dziecka do wyjScia za maz nie utrudniata mu kontaktéw z synem
i widywal go bez klopotéw. Sytuacja zmienila sie w 1996 roku gdyz matka dziecka i jej maz robili wszystko, aby go
zniecheci¢. Wnioskodawca poddat sie i zaniechal kontaktow. Stwierdzil, ze obecnie podczas przypadkowych spotkan
widuje syna, ktéry go rozpoznaje, ale nie moga rozmawia¢ ze wzgledu na obecno$¢ matki dziecka lub jej meza.

A.S.iJ. S. byli przeciwni kontaktom S. C. z jego synem. Uwazali, ze zakldca one spokojna atmosfere rodzinna.



W toku tego postepowania w dniu 25.10.2004 r. sporzadzona zostala kolejna opinia RODK. W O$rodku tym podczas
badania powod spotkal S. C., jednak potraktowal go jako osobe obcg, obojetna. Biegli ustalili, ze powdd nie zna swojego
ojca.

S. C. podczas badania przez bieglych os§wiadczyl, ze wycofal sie z udzialu w zyciu syna z powodu konfliktu miedzy
nim a J. S. i jej mezem. Potwierdzil, ze nie wykazywal zainteresowania potrzebami syna, co thumaczyl swoja sytuacja
zyciowa. Przyznal, ze miedzy nim i synem nie istnieja zadne wiezi oraz ze skladajac wniosek o uregulowanie kontaktow
liczyl na aktywno$¢ w tym zakresie ze strony dziecka. O§wiadczyt wreszcie bieglym, ze wobec braku sprzyjajacych ku
temu okolicznosci zaczal mie¢ watpliwosci co do stusznosci podjetych staran i podjal decyzje o wycofaniu sie ze swoich
dazen w kierunku ustalania kontaktéw z synem.

We wnioskach opinii biegli wskazali, ze poniewaz miedzy powodem i ojcem biologicznym nie ma wiezi emocjonalnych,
matka dziecka wyraza w tej kwestii negatywne stanowisko, a ojciec zrezygnowal z podjetych dazen utrzymywania
kontaktéw z synem, nie ma potrzeby ich regulowania.

Postanowieniem z dnia 26.11.2004 r. Sad wniosek S. C. oddalil.

Powod dowiedzial sie, ze A. S. nie jest jego ojcem dopiero wtedy, gdy po ukonczeniu (...) lat otrzymal dowod osobisty.
Informacja ta spowodowata u powoda silny stres. Chcial spotkac sie ze swoim biologicznym ojcem. Wielokrotnie
rozmawial o tym z matka i A. S., ktérzy odwodzili go od tego zamiaru twierdzac, ze S. C. ma swoja rodzine i nie zyczy
sobie kontaktow z powodem, przeciwna takim kontaktom jest takze E. C.. Ostatecznie powdd nie podjat zadnej proby
nawigzania kontaktu ze swoim ojcem.

W 2016 r. powod studiowal. S. C. placil na jego rzecz alimenty, jednak w niepelnych kwotach, istniala z tego tytulu
zaleglo$¢. Powdd zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przez S. C. przestepstwa polegajacego na nieplaceniu alimentow
na jego rzecz. Przed zlozeniem zawiadomienia powdd nie porozumiat sie z ojcem.

S. C. od 1997 r. pozostawal w zwigzku malzenskim z pozwana E. C., z ktéra mial troje dzieci: K. C., M. C.i W. C..
0Od 2004 r. nie podejmowal zadnych préb nawigzania relacji z powodem. Od 2015 r. S. C. chorowat na serce.

W dniu 1 kwietnia 2016 r. S. C. sporzadzil testament ( Rep. (...) ), w ktérym do caloéci spadku powolal swoja zone E.
C. i polecil jej, aby po jego Smierci zabezpieczyla finansowo ich wspdlne dzieci: K. C., M. C. i W. C., w szczeg6lno$ci
aby podzielila majatek miedzy dzieci poprzez darowizny lub powolanie ich do dziedziczenia w cze$ciach réwnych.
Jednocze$nie S. C. o$wiadczyl, ze pozbawia prawa do zachowku (wydziedzicza) swojego syna K. S., ktory wbrew
woli testatora uporczywie nie dopelnia obowiazkéw rodzinnych, tj. nie utrzymuje zadnych kontaktéw z ojcem, nie
interesuje sie jego losem czy stanem zdrowia.

S. C. zmarl nagle w dniu 22 maja 2017 r.

Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2017 roku, sygn. akt (...), Sad Rejonowy w K. stwierdzil, ze spadek po S. C. na
podstawie testamentu notarialnego z dnia 1 kwietnia 2016 roku nabyla w calo$ci zona E. C..

Dopiero w pazdzierniku 2016 r. pozwana i jej maz powiedzieli corkom, ze S. C. ma pozamalzenskiego syna. W grudniu
2016 r. K. C. probowala nawigza¢ z powodem kontakt przez portal spolecznoéciowy, wysyltajac zaproszenie na (...)o
treéci K. C. zaprasza do grona znajomych”. Powod udzielit odpowiedzi: ,,cze$¢, znamy sie? To zaproszenie to chyba
pomylka”. K. C. odpisala: ,, tak, raczej pomylka, chodzilo mi chyba o kogo$ innego”. Do $mierci S. C. jego corka nie
probowala juz kontaktowac sie z powodem. Dopiero po $émierci ojca poinformowala powoda o tym fakcie i o terminie
pogrzebu. Powod byl obecny na pogrzebie ojca.

Po $émierci S. C. powod nawigzal kontakt z K. C., korespondowali na portalu (...), a latem 2017 r. spotkali sie.



W sklad spadku po S. C. wchodza: nieruchomo$¢ polozona w miejscowoéci G., nr dzialki (...), o }acznej pow. 0,54 ha, dla
ktorej Sad Rejonowy wK. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) oraz nieruchomos¢ polozona w miejscowosci G., sktadajaca
sie z dzialki nr (...) o pow. 0,27 ha i z dzialki nr (...) o pow. 5,55 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w K.prowadzi ksiege
wieczysta nr (...). Dzialka nr (...) jest w cze$ci zabudowana, w pozostalej cze$ci ww. dzialki stanowia niezabudowane
grunty rolne. Miejscowosc¢ G. jest polozona w §rodkowej czeéci Gminy G. i znajduje sie ok. 15 km od K.. Lokalizacja
nieruchomodci jest korzystna z uwagi na matg odleglo$¢ do miasta wojewodzkiego i do$é dobra dostepnosé do §rodkow
komunikacji zbiorowe;j.

Dziatka nr (...) jest zabudowana budynkiem mieszkalnym, budynkiem garazowym dwustanowiskowym o pow. 60 m2
i czterema budynkami gospodarczymi ( nr (...) ). Budynek mieszkalny ma pow. og6lna 180 m2, sklada sie z parteru
i poddasza. Na parterze znajduja sie salon z jadalnia, pokdj, kuchnia, lazienka, kotlownia, korytarz, a na poddaszu 3
pokoje, 2 garderoby i korytarz. Jego budowa rozpoczela sie w 1996 r., w 1997 r. zakonczono stan surowy, dalsze prace
wykonczeniowe prowadzone byly wlatach 1997 — 2017. Stan elementéw konstrukeyjnych budynku i dachu jest dobry,
stan elementéw wykonczeniowych Sredni, instalacje maja stopien zuzycia proporcjonalny do okresu eksploatacji.

W dacie zawarcia malzenstwa przez pozwang i S. C. znajdujacy sie na dzialce nr (...) budynek mieszkalny byl bez
okien i drzwi, a dach przykryty byl papa. Malzonkowie sukcesywnie wykanczali pomieszczenia, w latach 1997 — 2009
zostal wykonczony w caloéci jeden pokdj i zostaly wykonane dalsze roboty wykonczeniowe. W latach 2009 — 2017
byly prowadzone roboty az do zakonczenia budowy budynku zgodnie z zapisami w dzienniku budowy. Malzonkowie
wybudowali ogrodzenie dzialki siedliskowej oraz garaz i otwarta wiate. Budowa budynku mieszkalnego i budynku
garazowego zakonczyly sie 2017 roku, przed $miercia S. C..

Sad Okregowy stwierdzil w uzasadnieniu, iz wedlug stanu na dzien otwarcia spadku i wedlug cen na dzien 4.09.2019
r. warto§¢ rynkowa ww. nieruchomo$ci wynosila ogolem 1 051 469 zl, a warto$¢ nakladow poczynionych na
nieruchomoéé¢ przez E. i S. malzonkéw C. wynosila 113 115 zk.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad oparl sie na dowodach z dokumentow, ktorych wiarygodno$¢ nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron, a takze na zeznaniach $§wiadkoéw i stron, ktére ocenil i opinii bieglego
rzeczoznawcy majatkowego K. B., ktéra uznal za rzetelng i wyczerpujaco uzasadniong, oparta na wiedzy i
do$wiadczeniu zawodowym opiniujacego.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy w Kielcach uznal powo6dztwo za uzasadnione w czesci, z przyczyn wskazanych
w uzasadnieniu wyroku tego Sadu.

Strona pozwana w apelacji zaskarzyla wyrok w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w pkt I (zasadzajacego od
E. C. narzecz K. S. zachowek w kwocie 93.272,95 zlotych), zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:

I. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 1008 kc poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie skutkujgce
przyjeciem, ze wydziedziczenie K. S. dokonane przez zmarlego S. C. w testamencie notarialnym z dnia 1 kwietnia 2016
roku jest nieskuteczne,

II. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 5 kc poprzez jego niezastosowanie skutkujace brakiem obnizenia
naleznego K. S. zachowku z uwagi na sprzeczno$¢ zadania z zasadami wspolzycia spolecznego,

a w przypadku nieuwzglednienia tych zarzutow:

III. naruszenie prawa procesowego, a to przepisu art. 368 § 4 kpc, poprzez nierozpoznanie istoty sprawy, polegajace
na nieustaleniu faktycznej wartoéci nieruchomoéci odziedziczonej przez E. C., zaliczanej na schede zachowkowa,

IV. naruszenie prawa procesowego, a to art. 236 kpc i art. 235> kpc poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie,
skutkujgce nieuwzglednieniem wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu szacowania



nieruchomoéci w zakresie uzupelienia opinii bieglego o wyszacowanie wartoéci nalezacej do pozwanej E. C.
nieruchomoéci (konkretnie dziatki nr (...)) biorac pod uwage jej faktyczny (rzeczywisty) sposob wykorzystania,

V. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 991 § 11i 2 ke poprzez ich niewlasciwe zastosowanie skutkujace
przyjeciem, ze spadek odziedziczony przez pozwang E. C. przedstawia warto$¢ 1.051.469 zlotych,

Formulujac powyzsze zarzuty skarzaca strona wniosta w pierwszej kolejnoéci o oddalenie powddztwa i zasgdzenie
od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu (w tym kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z
urzedu, ktére nie zostaly przez nig w zadnej czesci pokryte),

- ewentualnie o uchylenie skarzonego wyroku Sadu Okregowego w Kielcach i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji,

- ewentualnie zmiane skarzonego orzeczenia w pkt I i zasadzenie od pozwanej E. C. na rzecz powoda K. S. tytulem
zachowku kwoty co najmniej o polowe nizej niz dotychczasowa oraz orzeczenie o kosztach procesu (w tym kosztach
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu, ktore nie zostaly przez nia w zadnej czeéci pokryte) wg
norm przepisanych.

Ponadto wniosla takze o:

a) dopuszczenie dowodu z wydruku mapy z portalu geoportal - celem ustalenia nastepujacego faktu: polozenia i
rzeczywistego wykorzystania dzialki oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem (...), nalezacej do E. C.,

b) dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci (K. B. lub innego bieglego) celem
ustalenia nastepujacych faktow i okolicznosci: wartoéci dziatki oznaczonej w ewidencji gruntébw numerem 2 przy
zastosowaniu kryterium jej faktycznego wykorzystania,

¢) przyznania pelnomocnikowi pozwanej E. C. kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, ktore
nie zostaly w zadnej czeéci pokryte za postepowanie apelacyjne oraz - w przypadku nieuwzglednienia apelacji - o
odstgpienie od obcigzania pozwanej kosztami procesu za postepowanie przed Sadem II instancji.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o:
1. oddalenie apelacji pozwanej,
2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztoéw postepowania,

3.przyznanie na rzecz pelnomocnika powoda kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
o$wiadczajac przy tym, ze nie zostaly one uiszczone w zadnej czesSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé¢ nalezy, ze Sad Okregowy przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe,
dokonujac wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zgodnie z regula wyrazona w
art. 233 § 1 kpc, co zreszta nie bylo nawet kwestionowane przez strone skarzaca. Zarzuty procesowe, jakie strona
pozwana wystosowala wobec zapadlego wyroku w zakresie ustalen faktycznych, dotyczyly natomiast naruszenia art.

236 kpci art. 235 kpc poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, skutkujace nieuwzglednieniem wniosku dowodowego o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomo$ci w zakresie uzupelienia opinii bieglego
o wyszacowanie warto$ci nalezacej do pozwanej E. C. nieruchomosci (konkretnie dzialki nr (...)) biorgc pod uwage jej
faktyczny (rzeczywisty) sposob wykorzystania, a w konsekwencji naruszenia art. 368 § 4 kpc, poprzez nierozpoznanie



istoty sprawy, polegajace na nieustaleniu faktycznej wartoéci nieruchomoéci odziedziczonej przez E. C., zaliczanej na
schede zachowkowa.

Uwzgledniajac zatem wniosek strony pozwanej Sad Apelacyjny dopuscit dowdd z uzupelniajacej opinii bieglego mgr
inz. K. B. na okoliczno$¢ ustalenia rynkowej warto$ci nieruchomo$ci — dzialki nr (...) nalezacej do pozwanej, polozonej
w miejscowos$ci G. w gminie G. wedlug cen obecnych, a wedlug stanu na dziei 22 maja 2017 r. i przy uwzglednieniu, ze
na dziefi 22 maja 2017 . nie byla ona objeta planem zagospodarowania przestrzennego, tj. przy uwzglednieniu zarzutu
sprowadzajacego sie do faktycznego korzystania z nieruchomosci jako rolnej. Z akt sprawy nie wynikalo bowiem
czy w dacie $émierci spadkodawcy nieruchomo$¢ byta objeta miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego,
a zlecenie Sadu Okregowego w sprawie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego abstrahowalo od tej kwestii, iz
warto$¢ spadku powinna zostaé ustalona wedlug stanu na dzien $§mierci spadkodawcy - opinia zostala zlecona wedlug
stanu aktualnego (k. 169), co stoi w sprzecznoéci z zasada, iz warto$¢ majatku spadkodawcy obliczana jest wedlug
stanu z chwili otwarcia spadku, a cen z chwili orzekania. Z tego powodu jej uzupehienie bylo konieczno$cig. Biegly po
sprawdzeniu tej okolicznoSci ustalil i stosowanym zaswiadczeniem wydanym przez UG potwierdzil, ze nieruchomo$é
byla objeta miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, wobec czego prawidlowo sporzadzil opinie
uzupetniajgca trafnie uwzgledniajac te okoliczno$¢ jako kluczows, jak chodzi o ustalenie wartoSci nieruchomosci.
Biegly sporzadzajac opinie zar6wno w postepowaniu przed Sadem I instancji, jak i uzupeliajaca przed Sadem
Apelacyjnym, mial na wzgledzie jednoznacznie te okoliczno$é, ze dziatka nr (...) stanowi niejednorodny kompleks, tj.
ze jej znaczny fragment stanowi cze$é potencjalnie budowlana, ale niezabudowana w chwili obecnej i potraktowat ja
kazdorazowo odmiennie przy wycenie, co w ocenie Sadu Apelacyjnego uczynil prawidlowo. Wobec tego, ze dzialka
byla i jest objeta miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, wycena nie mogta by¢ inna i sporzadzona
jest zgodnie z zasadami sztuki, ze wszystkimi regulami obowigzujacymi w tym zakresie. Biorac pod uwage, ze warto$é
nieruchomosci wyliczona zostala w opinii uzupekiajacej sporzadzonej w toku postepowania apelacyjnego na wyzsza
kwote, a apelacja zostala wniesiona wylacznie przez pozwana, Sad Apelacyjny w tym zakresie nie moze pogorszyé
sytuacji pozwanej, wobec czego pozostal przy warto$ci ustalonej przez SO w wyroku.

W tych okolicznoéciach ani zarzut obrazy art. 236 kpc i art. 235 kpe, ani tez art. 368 § 4 kpc nie mogly zostaé
podzielone, bowiem jak sie okazalo faktyczna warto$¢ nieruchomosci zaliczanej na schede zachowkowa, jaka Sad
Okregowy przyjal w wyroku ustalajac wysoko$c naleznej powodowi kwoty na podstawie opinii biegtego, jaka woéwczas
dysponowal, zostala oszacowana prawidlowo.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny aprobuje w catosSci ustalenia faktyczne Sadu I instancji i przyjmuje je za
wlasne czynigc podstawa orzeczenia w sprawie. Sprawia to, ze zbedne jest ich dalsze powtarzanie w uzasadnieniu
wyroku.

W konsekwencji, podzielajac w calej rozciaglosci ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny nie widzi
podstaw do uwzglednienia zarzutéw naruszenia art. 991 § 1i 2 ke, art. 1008 ke, czy tez art. 5 ke i uznaje za zaslugujace
na uwzglednienie wywody Sadu Okregowego dotyczace tak wartoSci schedy spadkowej, jak i kwestii nieskutecznosci
wydziedziczenia oraz braku obnizenia naleznego powodowi zachowku z uwagi na rzekoma sprzeczno$é¢ zadania z
zasadami wspolzycia spolecznego.

Sad odwolawczy w caloéci podziela zapatrywania Sadu I instancji, ktory w oparciu o okolicznoéci sprawy, w
szczegoblnosci brak dazenia do jakichkolwiek kontaktoéw niezyjacego spadkodawcy z powodem, uznal za przesadzajace,
iz nie mozna powodowi czynié¢ zarzutu ze do takich kontaktéw ze zmarlym ojcem nie dazyl, nie majac tak de facto
SwiadomoSci jego obecnoSci w swoim zyciu. Ocena taka — takze w zakresie, w jakim Sad I instancji uznal, ze po
dowiedzeniu sie o tym, iz maz pozwanej jest jego ojcem, powod ,,musial poczué sie skrzywdzony i odrzucony”, ze
nieobecno$¢ ojca w jego zyciu spowodowala wrogos¢ i niecheé — zawiera sie w kryterium swobodnego, dozwolonego
uznania sedziowskiego przyjetego na podstawie zasad logiki i do$wiadczenia zyciowego oraz orzeczniczego. Sad
Okregowy mial przeciez takze na wzgledzie te okoliczno$é, ktora podnosi skarzaca, iz zlozenie przez powoda
zawiadomienia o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa przez jego ojca niewatpliwie bylo aktem nieprzyjaznym, jednak
inaczej i shusznie w odr6znieniu od pozwanej zinterpretowal ten fakt w okoliczno$ciach sprawy uznajac, ze znajduje on



usprawiedliwienie w sytuacji dlugotrwalego braku wiedzy po stornie powoda o posiadaniu innego, biologicznego ojca
i braku podejrzen w kwestii jego pochodzenia od meza matki (co jest potwierdzone przeciez noszeniem przez powoda
jego nazwiska) oraz braku kontaktu z powodem ze strony biologicznego ojca i nie moze by¢ uznane za uporczywe
niedopelnianie obowigzkéw rodzinnych. Nie mozna tego rozpatrywac, jak chcialaby tego skarzaca, jako okolicznoéc
zawiniong przez powoda, czy tez przez jego matke, ktéra rzekomo miala izolowa¢ go od S. C., bowiem zmarly maz
E. C. mial wystarczajaco duzo czasu, a takze — z uwagi na nieodleglto$¢ miejsca zamieszkania syna — sposobnosci ku
temu, by stan rzeczy zmieni¢ i nawiazac relacje z synem. Przeciwne wywody apelacji stanowia jedynie nieuzasadniong
polemike z prawidlowymi i kompleksowymi rozwazaniami Sadu I instancji. Z cala pewnos$cia nie sposéb skutecznie
rozwazaé w okoliczno$ciach niniejszej sprawy jakiegos ciezkiego naruszenia obowigzké6w rodzinnych ze strony powoda
w stosunku do niezyjacego spadkodawcy, tak w kontekscie braku wiedzy o jego chorobie, jak i faktu naglej $émierci S.
C., ato z kolei oznacza, iz brak podstaw do rozwazania ewentualnej zasadno$ci wydziedziczenia, czy tez miarkowania
wysoko$ci zachowku z uwagi na sprzeczno$¢ zadania z zasadami wspolzycia spolecznego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty wskazane w pkt I, ITiV apelacji takze nie mogly zatem zostaé podzielone.

Sad Apelacyjny stwierdzil, iz pozwana, cho¢ pogladu tego nie podziela, to jednak dysponuje majatkiem o znacznej
wartoSci, co wynika z dokumentacji akt sprawy i rzeczowej, pelnej i jasnej opinii bieglego, zatem nie spos6b rozwazac
rozkladania nalezno$ci na raty, niezaleznie od niskich dochodéw osiaganych przez pozwana oraz sytuacji rodzinnej w
jakiej sie ona znajduje, zatem Sad Okregowy takze w tym zakresie dokonal wlaSciwego rozstrzygniecia.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., orzekt jak w pkt 1 sentencji wyroku, o
kosztach postepowania apelacyjnego orzekajgc zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za jego wynik (art. 98 § 1i 3 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.), a jednocze$nie przy tym na podstawie 102 k.p.c., odstepujac od obcigzania pozwanej
kosztami postepowania apelacyjnego, majac na wzgledzie wykazana przez pozwang sytuacje zyciowa i materialng
w jakiej sie ona znajduje, czego konsekwencja jest przyznanie pelnomocnikom wynagrodzenia w postepowaniu
odwolawczym od Skarbu Panstwa. Sad odwolawczy przyznat zatemr. pr. A. K. oraz adw. J. Z. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Kielcach kwoty po 5.400 zl, w tym podatek od towardéw i ustug, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej odpowiednio powodowi i pozwanej w postepowaniu apelacyjnym. Na zasadzong kwote sklada sie
wynagrodzenie ustalone w oparciu o § 8 pkt 6 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 31 § 4 ust. 3 rozporzadzen Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U.2019.68 t.j.) oraz w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn.: Dz.U.2019.18 t.j.),
z uwzglednieniem wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r. (SK 66/19, Dz. U. z 2020 r. poz.
769), a wiec przy zastosowaniu § 2 pkt 6 rozporzadzen Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U.2018.265 t.j.) oraz w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz.U.2015.1800 ze zm.).

SSA Andrzej Zelazowski



