Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I ACa 1077/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2022 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Marta Sekula

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2022 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. M. (1)

przeciwko Skarbowi Panistwa-Dyrektorowi Aresztu Sledczego w K.
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 29 lipca 2020 1. sygn. akt I C 392/17

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powoddki kosztami postepowania apelacyjnego naleznymi Skarbowi Panstwa —
Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej.

SSA Grzegorz Krezolek

Sygn. akt I ACa 1077/20

UZASADNIENIE

M. M. (1) w pozwie skierowanym przeciwko Skarbu Panhstwa — Dyrektorowi Aresztu Sledczego w K. domagala sie
zasadzenia kwoty 300 000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Suma ta miala wyré6wnac¢ doznana przez nig krzywde spowodowana naruszeniem
dobra osobistego w postaci prawa do decydowania o poddaniu sie zabiegowi usuniecia ciazy.

Uzasadniajac zadania wskazala , iz w dniu 22 sierpnia 2014 r. trafila do Aresztu Sledczego w K., gdzie potwierdzila ze
jest w ciazy. Pozostawata pod opieka lekarza ginekologa zatrudnianego przez strone pozwana.



Wykonano badania USG plodu, w tym takze tzw. badania genetyczne w 12-14 tygodniu ciazy oraz USG polowkowe
ok.20 tygodnia ciazy. Lekarz prowadzacy nie stwierdzil zadnych wad wrodzonych , wiec powddka opuscita Areszt
Sledczy w przekonaniu, ze dziecko urodzi sie zdrowe.

Syn A. urodzil sie w dniu (...) z wydatnym wrodzonym wodoglowiem , praktycznie nie ma moézgu. Wady, jakie
zdiagnozowano u dziecka , stanowia ciezkie i nieodwracalne uposledzenie, ktore jest podstawa do przerwania cigzy
zgodnie z art. 4a ust. 1 pkt 2 ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci

przerywania cigzy.

Dopiero w warunkach wolnoéciowych powoédka dowiedziala sie takze, ze gdyby zostala poinformowana o tym przez
lekarza wykonujacego USG w cigzy, mialaby mozliwo$¢ przerwaé ciaze zgodnie z prawem.

Nieprawidlowy sposéb jej prowadzenia i nadzoru nad nig przez lekarza Aresztu Sledczego w K. doprowadzil do sytuacji
w ktorej nie mogla z tego prawa skorzystac. Lekarz nie dochowal nalezytej starannoéci, poniewaz mogl - zdaniem
powddki - dostrzec powazne wady plodu juz podczas badania USG wykonanego miedzy 12 a 14 tygodniem cigzy.

M. M. (1) podnosila réwniez , iz dziecko jest niepelnosprawne , nie rozwija sie prawidlowo , nie nabywa umiejetnosci
wlasciwych dla jego wieku i nie ma szans na jego usamodzielnienie sie w przyszloSci. Jego stan uniemozliwia normalne
funkcjonowanie rodziny oraz podjecie przez matke pracy zarobkowej, poniewaz chlopiec wymaga nieustannej opieki.

Pozwany Skarb Pafistwa - Dyrektor Aresztu Sledczego w K., odpowiadajac na pozew, domagal sie oddalenia
powddztwa oraz obcigzenia powodki kosztami procesu na rzecz reprezentujacej go Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskie;j.

W swoim stanowisku wskazywal , Ze w czasie osadzenia w Areszcie Sledczym w K. powodka zostala poddana
konsultacji zdrowotno - sanitarnej, przeprowadzono wywiad na temat jej stanu zdrowia. Po konsultacji
ginekologicznej w dniu 9 wrzeSnia 2014 r. M. M. (1) otrzymala preparaty witaminowe, zostala pouczona o
kategorycznym zakazie palenia papieroséw. Podczas pobytu w Areszcie Sledczym w K. byla trzykrotnie konsultowana
ginekologicznie, a wyniki zleconych badan morfologicznych i biochemicznych miescily sie w granicach normy.
Badania ultrasonograficzne byly przeprowadzone w dniach 16 wrze$nia 2014 r. i 19 listopada 2014 r.

Ich wyniki zostaly poddane ocenie lekarza radiologa. W badaniu z 16 wrze$nia 2014 r. orientacyjny wiek plodu zostal
ustalony na okolo 12 tygodni i 3 dni, a w badaniu z 19 listopada 2014 roku ustalono, ze pt6d ma okolo 18 tygodni i 6
dni. W zadnym z nich nie stwierdzono cech wskazujacych na zmiany patologiczne rozwijajacego sie ptodu.

W opinii lekarza ginekologa wyniki badan nie uzasadnialy konieczno$ci przeprowadzenia dodatkowych badan
prenatalnych.

Lekarze prowadzacy ciaze dochowali obowigzku udzielenia pacjentce wyczerpujacych informacji o jej stanie zdrowia ,
w tym o wynikach badan. Miala mozliwo$é wgladu w dokumenty, otrzymania ich kopii, wypisow.

M. M. (1) w czasie pobytu w areszcie nie skladala skarg w zwigzku ze sposobem w jaki otoczono j3 opieka medyczna

Poniewaz byla w cigzy Sad zezwolil jej na odbywanie kary poza zakladem karnym , w systemie dozoru elektronicznego.
Opuscila areszt 27 listopada 2014r , bedgc w okolo 20 tygodniu ciazy. Zgodnie z zaleceniem lekarza ginekologa
udzielonym przy zwolnieniu, powinna wykona¢ badanie ultrasonograficzne w 20-21 tygodniu cigzy, nastepnie w 30
tygodniu ciazy oraz kolejne w okresie przedporodowym. Bylo to mozliwe mimo odbywania kary.

Zdaniem Skarbu Panistwa jego odpowiedzialno$¢ jest wylaczona gdyz sposéb postepowania lekarzy AS w K. nie bylo
bezprawne, i nie zostaly spelnione warunki w jakich w sposob legalny pow6dka mogta dokonaé zabiegu aborcyjnego.
Obrazy USG wykonane w miejscu osadzenia powodki przed 20. tygodniem ciazy nie wykazaly zadnych wad
rozwojowych ptodu ani nawet nie wzbudzily watpliwoéci co do jakichkolwiek mozliwych jego anomalii rozwojowych.



Lekarze prowadzacy ciaze powodki w okresie jej pobytu w Areszcie Sledczym postepowali prawidlowo, zgodnie z
aktualnymi zasadami wiedzy medyczne;j.

Strona pozwana podniosta rowniez , iz u syna pow6dki rozpoznano wade OUN w postaci bezmébzgowia i wodoglowia
skrajnego dopiero w 3 tygodniu zycia.

To wskazuje , ze byla to wada rozwojowa , a te mozna zdiagnozowaé dopiero wowczas, gdy pldd jest wystarczajaco
rozwiniety, kiedy ilos¢ plynu mézgowordzeniowego jest wystarczajaca do zobrazowania.

Praktycznie nie bylo to mozliwe w okresie pomiedzy 18 a 20 tygodniem , w ktorym badania USG M. M. (1) wykonywata
shuzba medyczna Aresztu w K..

Reprezentant procesowy Skarbu Panstwa dodatkowo podnosil , iz w ocenie Skarbu Panstwa nie mozna w sposéb
usprawiedliwiony , odwolujac sie do aktualnego stanu normatywnego , konstruowac odrebnego dobra osobistego na
ktore powoluje sie powddka.

Wyrokiem z dnia 29 lipca 2020r Sad Okregowy w Kielcach :

- oddalil powodztwo [ pkt I] oraz

- nie obciazyl powodki kosztami procesu [ pkt IT sentencji orzeczenia ].
Sad I instancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia:

W dniu 22 sierpnia 2014 roku pow6dka M. M. (1) zostala osadzona w Areszcie Sledczym w K., gdzie przebywala do
dnia 27 listopada 2014 .

W dniu przyjecia zostala poddana konsultacji zdrowotno-sanitarnej, w trakcie ktorej o§wiadczyta, ze pali papierosy
do 10 dziennie i okazyjnie spozywa alkohol. Podala wowczas, ze jest w ciazy. W zwiazku z tym skierowano ja do
ginekologa.

W trakcie pobytu w Areszcie Sledczym w K. powodka byla pieé razy konsultowana ginekologicznie. Pierwsza
konsultacja odbyla sie w dniu 9 wrzes$nia 2014 r., ostatnia w dniu 18 listopada 2014 r. Wykonano badania
morfologiczne i biochemiczne. Ich ich wyniki miescily sie w normie. Badania ultrasonograficzne plodu zostaly
przeprowadzone w dniach 16 wrze$nia 2014 roku i 19 listopada 2014 roku.

Badaniem z 16 wrze$nia 2014 roku orientacyjny wiek plodu ustalono na okolo 12 tygodni i 3 dni. W jego opisie
wskazano: ptéd zywy, o prawidlowej morfologii, w polozeniu poprzecznym, NT w normie, tozysko bez zmian, iloé¢
wod ptodowych prawidlowa.

Z drugiego badania wynikalo , ze pt6d ma okoto 18 tygodni i 6 dni, w opisie wskazano nadto: pldd zywy, o prawidlowe;j
morfologii, w polozeniu poprzecznym, NT w normie, lozysko bez zmian, ilo§¢ wod plodowych prawidlowa.

Obydwa badania zostaly wykonane przez lekarza specjaliste radiologii R. P.. Nie stwierdzil on wystepowania wad
ptodu, ani potrzeby wykonania badan prenatalnych.

Podobnie , badajacy badajacy powodke ginekolog W. L., nie stwierdzil zadnych nieprawidlowosci rozwojowych plodu
ani potrzeby przeprowadzania dodatkowych badan. Nie zlecit badan prenatalnych uznajgc, ze brak jest wskazan do
ich przeprowadzenia.

Z dalszej czeéci ustalen wynika , ze z uwagi na pozostawanie w cigzy, postanowieniem z dnia 27 listopada 2014 roku
Sad Apelacyjny w K. , udzielilt M. M. (1) zezwolenia na odbywanie kary poza zakladem karnym, w systemie dozoru
elektronicznego . W orzeczeniu okreslil, ze powddka ma prawo oddali¢ sie z miejsca stalego pobytu w poniedziatki w
godzinach od 9.00 do 12.00 m.in. celem m.in. odbywania wizyt lekarskich .



Powodka zostala zwolniona z Aresztu Sledczego w K. w dniu 27 listopada 2014 roku z zaleceniem lekarza ginekologa
o konieczno$ci wykonania kolejnych badan ultrasonograficznych w 20 — 22 tygodniu ciazy.

Po opuszczeniu jednostki penitencjarnej M. M. nie wykonywala az do porodu badan USG plodu.

Od 27 listopada 2014 roku do marca 2015 nie zglosila sie na wizyte u ginekologa. Podczas tej ostatniej przed
rozwigzaniem wizyty w marcu 20151 , lekarz ginekolog nie zlecil wykonania takiego badania.

Syn pozwanej - A. M. - urodzit sie w dniu (...) W dniu 22 kwietnia 2015 roku z powodu zapalenia ptuc trafil na Oddzial
Neonatologiczny (...)Zespolu Opieki Zdrowotnej w S.. W trakcie przeprowadzonego wowczas badania USG glowy
stwierdzono, Ze cierpi on na wrodzone wodoglowie. Po uzgodnieniu z prof. S. K., w dniu 30 kwietnia 2015 r. zostal
przeniesiony do (...) Szpitala (...) w K. gdzie do 2 maja 2015 r. przebywal na Oddziale Anestezjologii i Intensywnej
Terapii, a nastepnie do 7 maja 2015 r. na Oddziale Neurochirurgii , gdzie jednoznacznie potwierdzono, ze chlopiec ma
wodoglowie skrajne oraz zaburzenia rozwojowe mozgu.

Orzeczeniem z dnia (...) syn powodki zostal zaliczony do 0s6b niepelnosprawnych od urodzenia.

Pismem z dnia 23 stycznia 2017 roku pelnomocnik powo6dki wezwal strone pozwana do zaplaty na jej rzecz kwoty
300 000 z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznana w wyniku naruszenia jej dobra osobistego w postaci prawa
decydowania o cigzy, w tym o zgodnym z prawem jej przerwaniu. Pismo doreczono w dniu 26 stycznia 2017 r. Okazalo
sie nieskuteczne.

Ocene prawnag roszczenia M. M. (1) , ktore uznal niezasadne , Sad Okregowy oparl na stwierdzeniach i wnioskach jakie
mozna podsumowaé w nastepujacy sposob :

a/ we wstepnej czesci swojego stanowiska powolal tresé art. 4 a ust. 1 pkt 2 oraz ust.2 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r.
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania ciazy, a takze art. 31 ust.
1 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty i odwolujac sie orzeczen Sadu Najwyzszego z
dnia 21 listopada 2003 r., sygn. V CK 16/03, z 13 pazdziernika 2005, sygn. IV CK 161/05, z dnia 12 czerwca 2008 ., I11
CSK 16/08, z dnia 6 maja 2010 r., II CSK 580/09 , stanal na stanowisku zgodnie z ktérym uprawnienie do legalnego
przerwania cigzy w warunkach okre§lonych w art. 4a ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie
plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoSci przerywania ciazy, jest dobrem osobistym,

b/ M. M. (1) wykazala w postepowaniu ze urodzila dziecko z ciezkimi i nieodwracalnymi wadami uniemozIliwiajacymi
jego samodzielne funkcjonowanie. Dowiodla takze , zdaniem Sadu I instancji , faktéw Swiadczacych o takim sposobie
dzialania lekarzy zatrudnionych przez strone pozwana podczas prowadzenia ciazy powodki, ktére nalezy ocenié jako
bezprawne.

Taka ich kwalifikacja wynika z naruszenia przez nich art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza
i lekarza dentysty (Dz. U. z 2005 r. Nr 226, poz. 1943). i braku nalezytej staranno$ci przy dokonywaniu badan
ultrasonograficznych w dniach 16 wrze$nia 2014 roku i 19 listopada 2014 roku.

Odwolujac sie do przeprowadzonej w postepowaniu opinii bieglego z zakresu ginekologii i potoznictwa M. T. (1) , Sad
wskazal w tym zakresie , ze

- badania USG u powo6dki w dniach 16 wrzesnia 2014 roku i 19 listopada 2014 roku byly wykonane przez osobe nie
posiadajaca wlasciwych kwalifikacji tj. specjaliste radiologa, podczas gdy zgodnie z zaleceniami (...) Towarzystwa (...)
winien je wykonywac specjalista ginekolog - poloznik,

- opisy tych badan byly niezgodne z rekomendacjami Sekcji Ultrasonografii (...) Towarzystwa (...) nie posiadajac
wszystkich wymaganych elementéw,



- po otrzymaniu takich nieprawidlowych opisow wynikow, badan lekarz ginekolog nie zweryfikowal ich zgodnie
z zaleceniami (...) Towarzystwa (...) i nie skierowal M. M. (1) na ponowne badania do odpowiedniego o$rodka
referencyjnego.

Prawidlowo natomiast przeprowadzono badania biochemiczne ,a zgodnie z obowiazujacym prawem , nie byto wskazan
do skierowania powddki przez lekarza prowadzacego ciaze do wykonania programu badan prenatalnych,

¢/ potwierdzone uchybienia w postepowaniu lekarzy nie sa jednak rownoznaczne z potwierdzeniem, iz w okresie od
22 sierpnia 2014 r. do 27 listopada 2014 r. wada ptodu juz istniala, a zatem — przy prawidlowym wykonaniu badan
ultrasonograficznych — mogla zostaé dostrzezona przez personel medyczny strony pozwane;j - opiekujacy sie powddka .
Takiej mozliwosSci zadajaca zado$cuczynienia nawet nie uprawdopodobnita. W szczegdlnosci brak jest dowodu na to,
ze gdyby obydwa badania w dniach 16 wrzes$nia i 19 listopada 2014r zostaly wykonane nie przez specjaliste radiologa
ale z zakresu ginekologii , a tym bardziej gdyby opisy badan odpowiadaly w pelni rekomendowanym wymaganiom ,
wada plodu juz wowczas byta mozliwa do wykrycia i powinna byla by¢ potwierdzona.

Odwolujac do wnioskéw opiniodawcy, Sad w dalszym ciggu argumentowal, iz przeprowadzajac te badania , przy
zachowaniu zawodowej staranno$ci lekarz specjalista powinien byl wykry¢ duzy niedorozwdj mézgu (bezmozgowie)
ptodu, ale jedynie woéwczas bytoby to mozliwe gdyby ten niedorozwdj istnial juz w 11 2 trymestrze cigzy.

Bioragc pod uwage sam rozmiar uszkodzenia tkanki moézgowej u plodu z trudnym do okreélenia stopnia
prawdopodobienistwa — powinien by¢ widoczny co najmniej w badaniu wykonanym pomiedzy 18 a 22 tygodniem ciazy.

Z obu sporzadzonych w postepowaniu opinii nie wynika, aby wady plodu byly widoczne , zatem mozliwe do
potwierdzenia przez specjaliste z zakresu ginekologii i poloznictwa juz w badaniach USG przeprowadzonych w czasie
pobytu powddki w Areszcie Sledezym. Nie zostato w nich potwierdzone, iz wada plodu istniala juz przed opuszczeniem
przez powddke Aresztu Sledczego. Opiniodawca wskazal jedynie , ze wodoglowie powstalo w trudnym do okreslenia
okresie cigzy,

d/ odwolujac sie do tresci obu opracowan bieglego T. , Sad I instancji wskazywal , iz znaczna cze$¢é nieprawidtowosci w
zakresie oSrodkowego ukladu nerwowego plodu nie jest zwigzana z rozwojem embrionalnym, ale powstaje w spos6b
nabyty w okresie zycia wewnatrzmacicznego np. wyniku infekcji ( toksoplazmoza i cytomegalia ). Zmiany stwierdzone
w badaniu TK glowy wykonanym u dziecka powo6dki w dniu 1 maja 2015 roku sa niezwykle charakterystyczne
wlaénie dla infekcji oérodkowego ukladu nerwowego w przebiegu toksoplazmozy. Wynik ten wykazuje tez zmiany
charakterystyczne dla infekcji wirusem cytomegalii.

Jakkolwiek u powo6dki podczas osadzenia w AS w K. nie wykonano badania przeciwcial w kierunku wirusa cytomegalii,
ale nie jest to badanie obowiazkowe, ani nawet zalecane w prawidlowo przebiegajacej ciazy, na co wskazuja
rekomendacje (...) Towarzystwa (...) i rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 wrze$nia 2012 roku w sprawie
standardow postepowania medycznego przy udzielaniu §wiadczen zdrowotnych z zakresu opieki okoloporodowe;j
sprawowanej nad kobieta w okresie fizjologicznej ciazy, fizjologicznego porodu, pologu oraz opieki nad noworodkiem .

Przy uzyskanym prawidlowym wyniku badania USG dnia 16 wrzeénia 2014 roku, nie bylo zadnych wskazan do
poszerzenia u powodki diagnostyki w kierunku infekcji toksoplazmoza gondi w postaci np. oznaczania przeciwcial IgG.
Takze po wykonaniu badania w dniu 19 listopada 2014 roku nie bylo wskazan do ponownego oznaczenia przeciwcial.

Biorgc pod uwage masywny charakter zmian w zakresie OUN plodu — nie mozna wykluczy¢ wrodzonego charakteru
zmiany z ewentualng komponentem infekgji ale ten charakter zmian sugeruje infekcyjne pochodzenie wodoglowia u
dziecka , tym bardziej , ze jest polaczone z zanikiem tkanki mozgowej

Do uszkodzenia ukladu nerwowego u plodu moglo doj$¢ na skutek infekcji wewnatrzmacicznej wirusem cytomegalii
oraz pierwotniakiem toksoplazmoza gondi w pdzniejszym czasie trwania ciazy, to jest po badaniu usg wykonanym w



dniu 19 listopada 2014 roku. W oparciu o dokumentacje zgromadzona w aktach nie jest mozliwe stanowcze ustalenie
w tym zakresie Brak jest jednak przestanek wskazujacych na jego wrodzony charakter wodoglowia,

Do sformulowania jednoznacznego wniosku w tej kwestii niezbedna jest analiza dokumentacji medycznej z
prowadzenia cigzy powddki po opuszczeniu jednostki penitencjarnej , gdyz istotnym jest gdzie opieka nad nig byla
prowadzona i jakie czynnoSci diagnostyczne w stosunku do niej podejmowano, tym bardziej , iz M. M. (1) powinna
byla wykonaé badania USG plodu pomiedzy 28 a 32 tygodniem ciazy,

f/ takiej dokumentacji , pomimo wezwania Sadu powodka w postepowaniu nie przedlozyla , ostatecznie przyznajac ,
ze badan USG po opuszczeniu Aresztu Sledczego nie wykonywala , a kolejne po dacie 19 listopada 2014r. zostato
przeprowadzone juz po urodzeniu dziecka — w (...) Szpitalu (...) w K. Przyznala tez kolejna wizyte ginekologiczna, po
opuszczeniu AS w K., miata dopiero w marcu 2015r.

Nie zostalo zatem udowodnione, ani wykazane ze znacznym stopniem prawdopodobiefistwa przez M. M. , ze
nieprawidlowoéci w o§rodkowym ukladzie nerwowym plodu sa zwigzane z rozwojem embrionalnym.

Nie mozna wykluczy¢, ze wada jest wynikiem infekcji i ani tego , ze wodoglowie u plodu powstato juz po opuszczeniu
przez powodke Aresztu Sledczego.

Skoro nie ma w sprawie dowodu, ze przed dniem 19 listopada 2014 roku wodoglowie u dziecka powodki juz istnialo,
to nie mozna zasadnie przyjmowac , iz dowiodla ze moglo ono by¢ rozpoznane w badaniach USG wykonanych przez
personel medyczny Aresztu

Powodka nie wykazata wiec, ze gdyby lekarze pozwanego Aresztu Sledczego dolozyli nalezytej starannosci, to mogli
byli stwierdzi¢ istnienie ciezkiego i nieodwracalnego uposledzenia plodu, o jakim mowa w art. 4 a ust. 1 pkt 2 ustawy o
planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy Nie udowodnila zatem
tego, iz zachodzi normalny zwigzek przyczynowy pomiedzy bezprawnym dzialaniem personelu medycznego strony
pozwanej , a niepodjeciem przez M. M. (1) decyzji aborcyjnej.

W opisanych okoliczno$ciach lekarze byli takze wolni wobec powddki od obowigzku informacyjnego , w zakresie
wskazania , ze plod nie rozwija sie prawidlowo i mozliwe jest jego ciezkie upooSledzenie z negatywnymi
konsekwencjami dla stanu rozwojowego dziecka po urodzeniu,

g/ nawet , jak podnosi w dalszym ciggu Sad Okregowy, przy zalozeniu, ze zmiany OUN plodu prowadzace do
wodoglowia powstaly przed dniem drugiego badania USG - 19 listopada 2014 r. — nie zostalo w postepowaniu
udowodnione, ze stan zdrowia dziecka powd6dki byl taki, ze w czasie osadzenia w Areszcie w K. uzasadniat przerwanie
cigzy zgodnie z art. 4a ust. 2 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i
warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy.

Obecnie granica przezywalno$ci obnizyla sie nawet do 23 — 24 tygodnia ciazy, zdolnosé do samodzielnego zycia ptodu
poza organizmem matki zawsze musi by¢ okre§lana w sposéb indywidualny.

Rozstrzygajac o kosztach procesu , Sad I instancji zastosowat art. 102 kpc argumentujac , iz obcigzenie nimi powo6dki
byloby to sprzeczne z zasadami stusznoSci.

Wnoszac pozew powodka mogla by¢ subiektywnie przekonana o zasadnoSci roszczenia, a ostateczne rozstrzygniecie
tej kwestii wymagalo wiedzy specjalnej bieglego sadowego. Takze jej sytuacja majatkowa i Zyciowa - ma czworo
maloletnich dzieci, a z uwagi na stan zdrowia syna A. nie moze podjaé pracy - przemawiaja za zastosowaniem tej
normy.

W apelacji od tego orzeczenia powodka, obejmujac jej zakresem punkt I sentencji wyroku z dnia 29 lipca 2020r ,
domagala sie w jej wniosku wydania przez Sad II instancji rozstrzygniecia reformatoryjnego , ktorym powdodztwo



zostanie uwzglednione w caloSci , a na rzecz M. M. (1) od strony przeciwnej zostang zasadzone koszty procesu i
postepowania apelacyjnego.

Srodek odwolawezy zostal na zarzucie , naruszenia prawa procesowego , w sposdb majacy dla tresci wyroku istotne
znaczenie , a to art. 233 § 11 §2 kpc

Zarzucanych bledéw formalnych skarzaca upatrywala po pierwsze w tym , ze Sad Okregowy nie wyciggnal
prawidlowych wnioskéw w zakresie dowodzenia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia z tego , Ze strona przeciwna
nie przedlozyla do akt zdjeé z badan USG przeprowadzonych 16 wrzesnia i 19 listopada 2014r. Nie uczynila tego mimo
wezwania Sadu.

Zdaniem apelujgcej zaniechanie to powinno zostac ocenione przez Sad Okregowy , a wlasciwa ocena , ktorej zabraklo ,
skutkujac wytykana wadg , powinna prowadzi¢ do odwrocenia ciezaru dowodzenia przestanek odpowiedzialnosci
strony przeciwnej za szkode skarzace;j.

W tej sytuacji to pozwany Skarb Panstwa powinien byl dowie$¢ , ze stwierdzone u syna powodki po urodzeniu, ciezkie
i nieodwracalne wady o$rodkowego ukladu nerwowego powstaly w czasie , ktory wykluczal ich rozpoznanie podczas
jednego z badan USG , przeprowadzonych w Areszcie Sledczym w K. w dniach 16 wrzeénia i 19 listopada 2014r.
W warunkach gdy , jak wynika z opinii bieglego T., nie da sie jednoznacznie stwierdzi¢ , w ktérym okresie ciazy
powstaly , [ skarzaca nawet wskazywala ,iz z jego opracowan wynika , iz wady te mogly by¢ wykryte podczas badania
ultrasonograficznego 19 listopada 2014r ] , to tym samym nalezy przyjac , iz Skarb Panstwa — Dyrektor Aresztu
Sledczego w K. nie zdotal uwolnié sie od odpowiedzialno$ci za wyréwnanie krzywdy powédki wywolanej naruszeniem
wskazywanego przez nig dobra osobistego.

Naruszenie normy art. 233 par.1 kpc mialo wynika¢ natomiast stad , iz Sad I instancji niepoprawnie uznatl ,ze istotna
i przesadzajaca o ocenie roszczenia powodki jest jej dokumentacja medyczna z ostatniego okresu ciazy , juz po
opuszczeniu jednostki penitencjarne;j.

Zdaniem apelujacej ta ocena nie jest trafna , naruszajac regule wszechstronnego rozwazenia treéci wszystkich
zgromadzonych w sprawie dowodéw.

Wedlug M. M. (1) skarzgcej takie znaczenie dla tej oceny majg wyniki badan USG przeprowadzonych u strony
przeciwnej , z przyczyn o ktorych byl wyzej mowa.

Wada ta polegala rowniez na nie obdarzeniu wiarg tej czeéci relacji powodki , w ktorej wyjasnita przyczyny nie
wykonania badan USG po wyjsciu z aresztu. Jej zdaniem powolanie sie na ograniczenia wynikajace z nadzoru
elektronicznego dostatecznie do zaniechanie usprawiedliwialy.

Odpowiadajac na apelacje strona pozwana domagala sie jej oddalenia jako pozbawionej usprawiedliwionych
podstaw oraz obciazenia powo6dki nas rzecz Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej kosztami postepowania
apelacyjnego .

W motywach swojego stanowiska Prokuratoria szczeg6lowo i polemicznie odniosta sie do kazdego argumentu
wskazanego przez apelujaca.

Rozpoznajagce apelacje Sqd Apelacyjny rozwazyl :
Srodek odwolawczy powddki nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu.
Nie mozna podzielié ,jako trafnego, zadnego z zarzutéw na ktorych opiera sie jego konstrukeja.

Nie ma racji M. M. (1) podnoszac zarzut naruszenia art. 233 par. 2 kpc w sposob przez nig opisany w jego motywach.



Rzeczywiscie strona pozwana mimo wezwania Sadu Okregowego nie przedlozyla zdje¢ badan USG skarzacej,
przeprowadzonych w dniach 16 wrzeénia i 19 listopada 2014r. Ale wskazala przyczyne tego zaniechania, ktorej nie
mozna utozsamic z celowym - jak twierdzi powodka , rozmyS$lnym dzialaniem - uniemozliwiajacym przeprowadzenie
z nich dowodu.

Trafnie w odpowiedzi na apelacje reprezentant pozwanego Skarbu Panstwa podnosi, iz zdjeciami o ktore wzywal Sad,
Areszt Sledczy w K. nie dysponowal.

Jest to jednak sytuacja zupelnie odmienna od tej , ktora opisuje apelantka uwazajac , ze prowadzi¢ ona powinna do
odwrdcenia ciezaru dowodzenia okoliczno$ci doniostych dla rozstrzygniecia , w zakresie Zrodel ciezkich wad OUN u
syna powodki.

Zapatrywanie na ktorym M. M. (1) buduje realizacje ocenianego zarzutu nie jest uzasadnione , z dwoch niezaleznych
od siebie przyczyn.

Po pierwsze , nie przedstawienie dowodu przez strone nie prowadzi w kazdym przypadku - jak sugeruje autorka
apelacji do uznania, ze fakt , ktéry miat by¢ stwierdzony na podstawie nie przeprowadzonego z tej przyczyny dowodu,
nalezy uzna za potwierdzony na korzy$¢ drugiej strony , a dopuszczajacy sie zaniechania powinien dowie$¢ jego
niezgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy.

Sad w kazdym ,indywidualnym przypadku, ma obowiazek oceni¢ jakie nastepstwa takiego zaniechania przyja¢, na
podstawie tak dotychczasowego przebiegu postepowania, przedmiotu sporu poddanego pod osad ale takze tego , co
rzeczywiécie zdecydowalo o tym , ze dowdd nie zostal przedstawiony.

Po wtére takie , jak prezentuje powodka , rozumienie normy art. 233 par. 2 kpc zupelnie abstrahuje od tego, jakie
znaczenie dla oceny jej roszczenia mogly mieé zdjecia wykonane w ramach obu badan USG w Areszcie Sledczym w K..

Kluczowe znaczenie dla stwierdzenia , ze brak tych zdje¢ byt pozbawiony znaczenia dla rozstrzygniecia , a w
konsekwencji tym bardziej nie moégl prowadzi¢ do skutku wskazywanego przez skarzaca w zakresie odwrocenia
ciezaru dowodzenia okolicznoéci dotyczacych przyczyn stwierdzonej ciezkiej wady rozwojowej A. M. ma tre$¢ opinii
zasadniczej bieglego z zakresu ginekologii i poloznictwa M. T. (1) , ktory nie wskazywal aby dla sformulowanych
przezen wnioskéw w zakresie tych przyczyn mialo jakikolwiek znaczenie dysponowanie badz nie zdjeciami , ktérych
brak zarzuca M. M..

Tym samym , w warunkach gdy nawet on nie wskazuje na podstawy do przypisania im takiego znaczenia , nie
przedstawienie ich przez strone pozwana , jawi sie jako prawnie irrelewantne dla dokonania ustalen doniostych dla
rozstrzygniecia.

Z podanych przyczyn wykluczone jest w szczegblnoSci to jego nastepstwo do ktérego M. M. (1) odwoluje sie w
motywach weryfikowanego zarzutu.

To na niej spoczywal nadal procesowy obowiazek dowiedzenia okoliczno$ci faktycznych potwierdzajacych realizacje
wszystkich przeslanek odpowiedzialnoéci deliktowej strony przeciwne;j.

Nie ma racji powodka takze , gdy powoluje zarzut naruszenia art. 233 par. 1 kpc. poprzez brak wszechstronnosci oceny
zgromadzonych dowodow oraz nie dania wiary jej relacji w cze$ci w ktorej podawata przyczyny nie przeprowadzenia
kolejnych badan ultrasonograficznych po opuszczeniu Aresztu Sledczego

Skuteczne postawienie tego zarzutu wymaga od strony wykazania na czym , w odniesieniu do zindywidualizowanych
dowoddw polegata nieprawidlowosé postepowania Sadu, w zakresie ich oceny i poczynionych na jej podstawie ustalen.

W szczegolnosci strona ma wykazaé dlaczego obdarzenie jednych dowodéow wiarygodnoscia czy uznanie, w
odrdznieniu od innych, szczegdlnego ich znaczenia dla dokonanych ustalenr , nie da sie pogodzi¢ z regulami



doswiadczenia zyciowego i [lub ] zasadami logicznego rozumowania , czy tez przewidzianymi przez procedure
regulami dowodzenia.

Nie oparcie stawianego zarzutu na tych zasadach , wyklucza uznanie go za usprawiedliwiony, pozostajac dowolng ,
nie doniosla z tego punktu widzenia polemika oceng i ustaleniami Sadu nizszej instancji.

/ por. w tej materii , wyrazajace podobne stanowisko , powolane tylko przykladowo, orzeczenia Sadu Najwyzszego z
23 stycznia 2001, sygn. IV CKN 970/00 i z 6 lipca 2005, sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex/

Ponadto nie mozna traci¢ z pola widzenia roéwniez , ze swobodna ocena dowoddéw stanowi jeden z podstawowych
elementow skladajgcych sie na jurysdykecyjng kompetencje Sadu , ktéry dowody bezpos$rednio przeprowadza.

Mato m. in. i takie nastepstwo , ze nawet w sytuacji w ktorej z treSci dowod6w mozna , w zakresie ustalen , wyprowadzié
roéwnie logiczne , chociaz przeciwne do przyjetych przez Sad I instancji wnioski , to zarzut naruszenia tej normy ,
pomimo to , nie zostanie uznany za usprawiedliwiony.

Dop6ty , dopoki ocena przeprowadzona przez Sad ocena miesci sie w granicach wyznaczonych przez te norme
procesowq i nie doznaly naruszenia wskazane tam jej kryteria , Sgd Odwolawczy obowigzany jest ocene te , a co za
tym idzie takze wnioski z niej wynikajace dla ustalan faktycznych , aprobowac .

To, w jaki spos6b powbddka motywuje jego realizacje , wyklucza uznanie go za uzasadniony.

W miejsce rzeczowej, opartej na wskazanych wyzej kryteriach , odniesionej do indywidualnie oznaczonych dowodow ,
polemiki ze sposobem postepowania Sadu Okregowego , skarzaca ogranicza sie do przeciwstawienia jej wlasnej ich
wersji , jego zdaniem poprawne;j.

Nieprawidlowo$é Sadu na ktorej oparty jest ten zarzut sprawdza ja sie do tego ,ze nie przyjal on wersji zdarzen w
odniesieniu do sposobu postepowania powddki po dniu 27 listopada 2014r az do dnia porodu , w zakresie zapewnienia
kontroli medycznej stanu cigzy i jego przyczyn podawanych przez M. M..

Taki sposéb motywowania weryfikowanego zarzutu nie jest wystarczajacy dla jego podzielenia i juz z tej przyczyny
takze i tego zarzutu podzieli¢ nie mozna.

Dlatego tylko w drodze uwag uzupehiajacych nalezy zwroci¢ uwage , ze obecnie krytykujac sposéb w jaki Sad
I instancji ocenil opinie zasadniczg i uzupeliajaca bieglego T. , ktéry w swoich opracowaniach czyni analize
dokumentacji medycznej powddki z okresu pomiedzy 27 listopada 2014r a porodem zasadnicza dla mozliwosci
sformulowania stanowczych wnioskéw co do zrodel uszkodzenh OUN A. M. i mozliwos$ci dostrzezenia ich symptomow
przez lekarzy AS w K. , nie zwraca uwagi na to , ze w toku sporu takich uwag krytycznych , dotyczacych tego elementu
stanowiska eksperta , nie podnosila. Nie formulowala tez — mimo korzystania profesjonalnej reprezentacji procesowe;j
- 7 tej przyczyny wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego tej samej specjalnosci.

Znamienne jest tez to , ze w postepowaniu przed Sadem Okregowym powodka podawala roézne przyczyny braku
dokumentacji medycznej z okresu trwania ciazy.

Poczatkowo twierdzila , ze jest ona niedostepna bo zostala juz zutylizowana z uwagi na uplyw czasu archiwizacji.
Dopiero poézniej / podczas przestuchania potwierdzila , ze badan USG po opuszczeniu aresztu nie robila i
dokumentacja taka nie istnieje .

Nie sposéb tez uznaé za wiarygodne podawanej przez nia przyczyny tego zaniechania tym bardziej , ze to wla$nie
to, iz spodziewa sie dziecka i umozliwienie jej w bardziej komfortowych / wolnoéciowych / warunkach wykonywania
potrzebnych badan zdecydowaly o tym , ze SA w K. zezwolil na odbywanie przez M. M. kary w warunkach dozoru
elektronicznego.



Odwolanie sie tylko do regul doswiadczenia zyciowego kaze za dowolne uzna¢ takze dalsze wyjasnienie braku
kontynuacji badan / brak wskazania lekarza przy opuszczaniu Aresztu - co nota bene nie bylo przez powddke
dowodzone / skoro zwyklta dbalo$c o siebie i dobrostan dziecka wymagaly aby badania przeprowadzone w warunkach
zakladu karnego kontynuowac czynigc to systematycznie az do dnia porodu, pod nadzorem specjalisty.

Z podanych przyczyn obydwa zarzuty apelacyjne skarzacej nalezy uznac za nietrafne.

Taka ich ocena ma to nastepstwo , iz ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy jako poprawne i kompletne ,
Sad II instancji przyjmuje za wlasne.

W $wietle tych faktéw oddalenie powodztwa bylo prawidlowe , a uznajac roszczenie M. M. (1) za niezasadne Sad I
instancji nie popeknil bledéw o charakterze materialnoprawnym.

W ten sposob je oceniajac , Sad Apelacyjny nie musi zajmowa¢ stanowiska w kwestii dotyczacej tego , czy prawo do
planowania rodziny i wynikajace z niego uprawnienie do legalnego przerwania cigzy , w warunkach okreslonych w
art. 4 a ustawy z dnia 77 stycznia 1993r O planowaniu rodziny , ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci
przerywania ciazy jest - jak twierdzila powddka czy tez nie jest - jak argumentowal reprezentant procesowy Skarbu
Panstwa - dobrem osobistym.

Dla porzadku odnotowa¢ tiulko nalezy , ze wiekszo$¢ wypowiedzi orzeczniczych w tym w szczegblno$ci judykatow
SN - ktére nota bene przywolat Sad I instancji w motywach zaskarzonego orzeczenia - wypowiada sie za taka
jego kwalifikacja, chociaz , co nalezy takze dostrzec analizujac motywy poszczegdlnych rozstrzygnieé, nie jest ona
dostatecznie poglebiona.

Nie mozna tracié¢ z pola widzenia takze argumentow przeciwnych takiej kwalifikacji , ktore konsekwentnie powolywala
w postepowaniu strona przeciwna , odwolujac sie m. in. do stanowiska Trybunalu Konstytucyjnego wyrazonego w
wyroku z dnia 28 maja 1997r, sygn. K 26/96

Zajcie stanowiska w tej nadal spornej kwestii, nie jest bowiem niezbedne dla oceny roszczenia powddki poddanego
pod osad w niniejszej sprawie.

Niezaleznie bowiem od kwalifikacji ,, prawa do legalnej aborcji ,, z tego punktu widzenia , powodztwo podlegalo
oddaleniu.

Mimo, ze to na M. M. (1) ciazyl obowiazek wykazania wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci strony przeciwnej za
wyréwnanie majacego by¢ doznanym przez nie uszczerbku niemajatkowego , nie zdolala tego uczynié .

Zasadnicze znaczenie dla sformutowania takiej oceny majg wnioski opinii zasadniczej i uzupeliajacej bieglego M. T.
, ktorych podsumowanie prowadzi do oceny prawnej wykluczajacej zasadno$é zgltoszonego w pozwie zadania.

Z opracowan eksperta z zakresu ginekologii i poloznictwa , ktére nie zostaly skutecznie w postepowaniu
rozpoznawczym podwazone wynika , iz :

a/ stwierdzonej u syna powo6dki , na podstawie badania USG glowy przeprowadzonego w (...) Szpitalu (...) w Kw
dniu 1 maja 2015r., r6znego rodzaju zwapnienia spowodowane zamknieciem tzw. wodociggu Sylwiusza jednoznacznie
wskazujg ,ze wystepujace u niego wodoglowie polaczone z zanikiem tkanki moézgowej, jest konsekwencja infekeji
rozwijajacej sie u matki w czasie ciazy , majacej zrodto w pierwotniaku wywolujacego Toksoplazmoze.

b/ rozwdj takiej infekcji , skutkujacej uszkodzeniami odsrodkowego ukladu nerwowego u dziecka jest szczegolnie
nasilony w trzecim trymestrze cigzy matki , a zatem w czasie kiedy — w przypadku powddki - pozostawala juz poza
Aresztem Sledczym w K. ,



¢/ stanowcze i jednoznaczne potwierdzenie takiego zrdédla uszkodzenn OUN A. M. byloby mozliwe po analizie
dokumentacji medycznej obrazujacej rozwdj ptodu w tym czasie / i kolejnym trymestrze / ale powodka dokumentacji
takiej nie zlozyla albowiem nie korzystata z takiej opieki i nie zostaly wykonane badania USG plodu z tego okresu,,

d/ w czasie kiedy powodka pozostawala pod opieka lekarzy zatrudnionych przez strone pozwang , wyniki prawidlowo
przeprowadzonych badan biochemicznych nie stanowily podstawy do zlecenia przeprowadzania u M. M. badan
prenatalnych w kierunku potwierdzenia genetycznego Zrédla wodoglowia. Brak tez dostatecznych podstaw w
dostepnym materiale dowodowym , aby stawiaé¢ im usprawiedliwiony zarzut nie wykrycia , po analizie wynikow badan
USG w szczegdblnosci tego z 19 listopada 2014r., objawoéw wodoglowia u plodu,

e/ nieprawidlowosci dotyczace sposobu przeprowadzania badan USG powodki tak 16 wrzes$nia 2014 jak i 19 listopada
tego roku, sprawdzajg sie jedynie do przeprowadzenia tych badan przez specjaliste radiologa , w miejsce ginekologa
— poloznika oraz niekompletnosci opisu samych badan.

Opisane wady postepowania lekarzy w ramach opieki nad M. M. , w czasie odbywania kary izolacyjnej w Areszcie
Sledczym w K. nie pozostawaly w adekwatnym zwigzku przyczynowym zwigzku z ustaleniem przyczyny wodoglowia u
dziecka, a w szczegoblnoSci jego dziedzicznego / wrodzonego / czy infekcyjnego podloza ani z mozliwoécig wykrycia jego
symptomow w czasie jednego z nich lub obu badan. Nie ma tez wystarczajacych danych faktycznych pozwalajacych
na potwierdzenie nawet wysokiego prawdopodobienistwa istnienia takiego zwiazku,

f/ dowody przedlozone przez powodke oraz zgromadzone w postepowaniu , na date opiniowania nie pozwalajg na
potwierdzenie tego , Ze rodzaj uszkodzenh OUN syna powddki kwalifikowaly je z przyczyn eugenicznych wskazanych
przez art. 4a ustawy z dnia 77 stycznia 1993r., do tego aby matka byla uprawniona do legalnej aborcji w czasie, kiedy byto
to jeszcze mozliwe czyli do 24 tygodnia ciazy/ a bylo w czasie kiedy przebywatla juz poza jednostka penitencjarna . /.

Whiosek taki jest tym bardziej usprawiedliwiony gdy wziaé¢ pod rozwage , iz nie kazdy przypadek wodoglowia jest
wskazaniem do aborcji z tych przyczyn, a istnieje wiele metod chirurgicznuch jego usuwania lub korekty , prowadzacej
do ograniczenia jego wplywu na dalszy rozwdj psychofizyczny czlowieka nim dotknietego .

Whioski te wykluczajg przypisanie stronie pozwanej odpowiedzialnoSci za wyréwnanie krzywdy powodki , nawet przy
zalozeniu , zZe ,, prawo do decyzji o poddaniu sie legalnej aborcji ,,moze by¢ kwalifikowane jako dobro osobiste .

Ustalone w postepowaniu fakty, zweryfikowane z punktu widzenia wiedzy medycznej z zakresu ginekologii i
poloznictwa nie daja bowiem dostatecznej podstawy do przyjecia , ze pomiedzy Zrodlem krzywdy powodki , a
sposobem sprawowania nad nig opieki jako pacjentka ciezarna, w czasie kiedy przebywala w Areszcie Sledczym w K.
, nawet przy potwierdzeniu nieprawidlowo$ci w zakresie sposobu przeprowadzania badan obrazowych USG oraz ich
opisu , zachodzil adekwatny zwiagzek przyczynowy .

W postepowaniu nie zostaly dowiedzione przez powodke fakty pozwalajace na potwierdzenie nawet wysokiego
prawdopodobienstwa istnienia takiego zwiazku.

Z podanych przyczyn , w uznaniu Srodka odwolawczego M. M. (1) za niezasadny , Sad apelacyjny orzekl o jego
oddaleniu , na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 448 kc.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego Sad w zakresie obowigzku jaki z tego tytulu, co do zasady
wynikajacej z wyniku tego etapu rozpoznawania sporu stron, obcigzal powodke od tej reguly odstapil , stosujac art.
102 kpc w zw z art. 391 par. 1 kpc.

Ocenil, ze szczegolne okolicznosci, dotyczace zar6wno charakteru rozstrzyganej sprawy jak rowniez odnoszace sie do
aktualnej sytuacji osobistej i dochodowej M. M. (1) pozwalaja na odwolanie sie do zasad stusznosci i sprawiedliwosci,
ktore sa podstawa do nie obcigzania jej tym obowiazkiem na rzecz Skarbu Pahstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskie;j.



Pomimo motywow w ktorych Sad I instancji wylozyl przyczyny oddalenia powodztwa , powodka mogla w dalszym
ciggu w sposob usprawiedliwiony uznawac , ze jej racje procesowe maja dostateczna podstawe . Tym bardziej , ze Sad
Okregowy , w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku potwierdzil , ze cze$¢ czynnosci personelu medycznego AS w K. |
ktore skladaly sie na opieke nad jej zdrowiem w czasie ciazy, w tym przy wykonywaniu - zdaniem powodki - kluczowych
badan USG, bylo nieprawidlowych.

Stad miala prawo pozostawa¢ w przekonaniu o potrzebie instancyjnej weryfikacji poprawnosci ,niekorzystnego
pomimo to, orzeczenia Sagdu Okregowego.

Za nie obciazaniem powddki kosztami apelacyjnymi naleznymi reprezentantowi procesowemu drugiej strony ,
przemawia takze aktualna sytuacja powddki.

Jest matka czworki dzieci , a konieczno$¢ sprawowania codziennej opieki nad niepelnosprawnym synem A. wyklucza
podjecie przez nia stalej pracy.

W tych warunkach nalozenie na nia obowigzku zwrotu kosztéw nie tylko zdaje sie by¢ nie realne w zakresie jego
wykonania / takze egzekucyjnego / . Nawet jednak czeSciowa jego realizacja , moglaby skutkowaé¢ negatywnie dla
rozmiaru zaspokojenia uzasadnionych potrzeb dzieci , a takiemu nastepstwu zastosowania w rozstrzyganej sprawie
ogolnej reguly rzadzacej rozliczaniem kosztéw pomiedzy stronami procesu, sprzeciwiaja sie nie tylko te dwie wskazane
wyzej zasady ale przede wszystkim ich dobro , przed ktérym uprawnienie Prokuratorii Generalnej RP musi ustapic.

SSA Grzegorz Krezolek



