Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I ACa 1248/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2022 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2022 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa A. C. (1)

przeciwko W. J., T. J. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powodki i pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 31 sierpnia 2020 r. sygn. akt I C 486/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach I, I1, II1, IV i V w ten sposoéb , ze :
a/ punktowi I nadaje tresc :

» I zasqdza od pozwanych W. J. i T. J. (1) na rzecz powoddki A. C. (1) solidarnie kwote 53 318,19
zl / pieédziesiqt trzy tysiqce trzysta osiemnascie zlotych, dziewietnascie groszy/ z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 stycznia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za
opoéznienie od dnia 1 stycznia 2016r do dnia zaplaty ,, ,

b/ uchyla punkty I1, III, IV i V sentencji wyroku,

¢/ zmieniajqc dotychczasowe oznaczenie punktéow VI , VII, VIII i IX sentencji wyroku , oznacza je
odpowiednio jako : I, II1, IVi V,

2. oddala apelacje pozwanych w pozostalym zakresie, a apelacje powodki w caloséci,

3. nie obciqza powdédki kosztami postepowania apelacyjnego naleznymi pozwanym,



4. przyzngje od Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Krakowie, na rzecz adwokata E. N.
kwote 2700 zl , /dwa tysigce siedemset zlotych/ w tym podatek od towaréw i ustug , tytutem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powaddce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym

5. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqgdu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata A. I.
kwote 4050 zl , /cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych/ w tym podatek od towaréw i ustug, tytutem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq pozwanym w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Grzegorz Krezolek

Sygn. akt I ACa 1248/20

UZASADNIENIE

A. C. (1) w ostatecznie okreslonym zadaniu pozwu skierowanego przeciwko W. J.iT. J. (1) domagala sie zasadzenia od
nich solidarnie kwoty 113 120,48 zl. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 maja 2015r. Wniosla takze o obcigzenie
pozwanych kosztami procesu.

Uzasadniajac zadanie wskazala , ze dochodzi od pozwanych odszkodowania za to , ze nie wykonali oni zobowigzania
na podstawie ktorego mieli splacaé¢ zobowigzania kredytowe zaciagniete przez powodke w trzech bankach. Otrzymane
w ten sposob $rodki powddka przekazala pozwanym za wyjatkiem kwoty 5000zlotych , ktére traktowata jako forme
naleznego jej wynagrodzenia i nie obejmuje jej dochodzonym §wiadczeniem wyréwnawczym.

Dodala , Ze zar6wno ona jak i pozwani zostali prawomocnie skazani za przestepstwa z art. 286 §1 kki 273 kk w zw z
art. 11 §2 kk na szkode bankéw w ktorych A. C. (1) powodka zaciagnela zobowigzania kredytowe , doprowadzajac je
w ten sposdb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Jak wskazywala ponadto, sama nie splacata tych dlugéow wynikajacych z zawartych umoéw , a pozwani nie wywiazali sie
z obietnicy wykonywania za nia tych obowiazkoéw Zaniechanie splaty przez pozwanych spowodowalo ,ze banki zaczely
dochodzi¢ od niej swoich wierzytelnoSci.

Jej zdaniem , poza kwotg , ktéra traktowala jako swoje wynagrodzenie, pozostala cze$¢ dochodzonych wierzytelnosSci
wraz z kosztami postepowan sadowych oraz egzekucyjnych jest jej od pozwanych nalezna. Odpowiada ona kwocie
ostatecznie przez nig okreslone;.

Pozwani domagali sie oddalenia powddztwa w caloSci i przyznania na swoja rzecz od powo6dki kosztoéw postepowania.

W swoim stanowisku podnosili , ze w wyroku karnym ani powo6dka ani oni nie zostali zobowiazani do zwrotu na rzecz
bankéw kwot wskazanych jako te, w zakresie ktorych doszto do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, na skutek
czynow przypisanych stronom sporu przez Sad.

To powoduje , ze ewentualna odpowiedzialno$¢ W. i T. J. (1) moglaby zostaé¢ ograniczona tylko do wskazanych w
wyroku karnym kwot niekorzystnych rozporzadzen dokonanych przez banki.

Pozwani zaprzeczyli aby uzyskane na podstawie umoéw kredytowych zawartych tylko przez A. C. (1) z bankami
pieniadze zostaly im przez nia przekazane.

Twierdzili , ze powodka przeznaczyla je na wlasne , konsumpcyjne cele , remontujac m. in lokal mieszkalny oraz
splacajac inne zobowigzanie kredytowe.

Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2020r. Sagd Okregowy w Krakowie :



- zasadzit od pozwanych W. J.iT. J. (1) na rzecz powddki A. C. (1) solidarnie kwote 1510,01 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 29 stycznia 2015r. do dnia 31 grudnia 2015r. i ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia

zaplaty [ pkt 1],
-zasadzil od pozwanych W. J.iT. J. (1) na rzecz powddki A. C. (1) solidarnie kwote 24 126,07 z odsetkami:

-od kwoty 22 299,77 zt w wysokoS$ci ustawowej od dnia 29 stycznia 2015r. do dnia 31 grudnia 2015r., a od dnia 1
stycznia 2016r. do dnia zaplaty ,w wysokoS$ci ustawowej za opoZnienie;

-od kwoty 1826,30 zI w wysoko$ci ustawowej za op6Znienie od dnia 29 stycznia 2020r. do dnia zaplaty wskazujac , iz
pozwani moga sie zwolnié ze zobowigzania poprzez zaplate tej kwoty na rzecz Banku (...) SA w W.[ pkt IT],

- zasadzit od pozwanych W. J. i T. J. (1) na rzecz powddki A. C. (1) solidarnie kwote 8,17 z} z ustawowymi odsetkami
od dnia 29 stycznia 2015r. do dnia 31 grudnia 2015r.i ustawowymi za op6znienie a od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia
zaplaty[ pkt III],

-zasadzil od pozwanych na rzecz powodki solidarnie kwote 29 171,01 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 29 stycznia
2015r. do dnia 31 grudnia 2015r.,iustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty , wskazujac , iz
moga oni zwolni¢ sie od tego zobowigzania poprzez zaplate zasadzonej kwoty na rzecz (...) Bank (...) SA we W.[ pkt
V],

-zasadzil od pozwanych na rzecz powddki solidarnie kwote 30 636,08 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 29 stycznia
2015r. do dnia 31 grudnia 2015r., oraz ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty, wskazujac,
iz moga sie zwolnié z tego zobowigzania poprzez zaplate tej kwoty na rzecz (...)Fundusz(...) w W.[ pkt V ],

- w pozostalej czesci powddztwo oddalil [ pkt VI ],

- przyznal od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata E. N. kwote 4 428 zl — w tym podatek
od towaréw i ustug- tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona / powodce / z urzedu[ pkt VII],

-przyznal od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata A. 1. kwote 4 428 zl tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona /pozwanym / z urzedu[ pkt VIII] oraz

- kosztami sadowymi obciazyt Skarb Panstwa[ pkt IX sentencji wyroku ].
Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

Powodka A. C. (1) / uprzednio M. /zawarla z pozwanymi W. J. i T. J. (1) umowe na podstawie ktorej, miala podpisac
umowy kredytowe lub pozyczki z bankami i pobraé na ich podstawie pieniadze.

Z tych $§rodkow miala otrzymac 5 000 zl,ich reszte przekazaé pozwanym, ktorzy zapewniali ja , ze beda w ten spos6b
zaciagniete zobowiazania, splacad.

Dla osiggniecia tego celu, w sytuacji gdy pow6dka nie miala zdolnoSci kredytowej pozwana W. J. - jej kuzynka -
wystawila powodce nieprawdziwe za§wiadczenie o zatrudnieniu i osiaganych zarobkach a dokumenty mialy przekonac
banki, iz A. C. (1) daje gwarancje splaty tych kredytow lub pozyczek , ktére miala zaciagnac

W dniu 25 lutym 2011r. powodka zawarta z Bankiem (...) umowe kredytu na kwote 14 575,60 zl. Kredyt zostal
wyplacony. W drodze umowy cesji bank przeniost wierzytelno$¢ wobec powodki wynikajaca z tej umowy na rzecz (...)
(...) Fundusz (...) wW..

W dniu 10 marca 2011r A. C. (1) zawarla z Bankiem (...) SA w W. umowe pozyczki na kwote 34 680,01 z}. Srodki z
niej zostaly wyplacone.



W dniu 3 marca 2011r. powddka zawarla z (...) Bankiem SA we W. , ktérego nastepca prawnym jest (...) Bank (...) SA
we W., umowe pozyczki nr (...) na kwote 19 804,56 zt. Pozyczka zostala wyplacona.

Powodka zatrzymala z pozyskanych w ten sposob §rodkow kwote 5 000 zt., a pozostala ich czesé przekazala pozwanym.
Z dalszej czeSci ustalen wynika , ze :

A.M. / obecnie C. / oraz pozwani W. J.iT. J. (1) zostali wyrokiem z dnia 13 czerwca 2013r w sprawie (...) prawomocnie
skazani przez Sad Rejonowy (...) wK. za to, ze dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) S.A., (...) Bank SA / obecnie Bank
(...)), Bank (...) SA, przedkladajac przy tym poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach w
firmie (...)(...). (...), wystawione przez osobe nieuprawniona.

Pozwani nie wywigzali sie z obietnicy danej powddce co do przejecia na siebie obowigzku splaty zobowigzan
pozyczkowych i kredytowego , ktore zaciaggnela.

Sad I instancji ponadto ustalil, iz na dziefi 20 maja 2014r. zadluzenie pow6dki wobec Banku (...) SA w W. wynosilo
58 305,22 7L Po tej dacie komornik wyegzekwowal od powoddki na rzecz tego wierzyciela kwote 1510,01 zt.

Na dzien 12 listopada 2014r. zobowigzanie powddki wobec (...) Bank (...) SA w W. wynosilo 29 179,18 zl. Po tej dacie
komornik wyegzekwowat od powd6dki na rzecz tego wierzyciela kwote 8,17 zl.

Na dzien 10 grudnia 2014r. zobowigzanie pow6dki wobec (...) (...) Fundusz (...) w W. wynosilo 30 636,08 zt .

Ocene prawng roszczenia powddki , ktore uznal za w przewazajacej czeéci uzasadnione, Sad I instancji oparl na
stwierdzeniach i wnioskach , ktore nie do konca przejrzyste , a wobec tego uzupelnione w pewnych fragmentach przez
uwagi precyzujace Sadu Apelacyjnego , mozna podsumowac w na stepujacy sposob:

a/ umowa, , ktérg strony sporu zawarly pomiedzy soba , na podstawie ktérej A. C. (1) miala w zamian za okre$lona
sume wynagrodzenia , zaciggnaé zobowigzania w trzech bankach , a pozwani uzyskac w ten sposob , przekazane przez
nig pieniadze, nastepnie splacaé za powodke zaciagniete zobowiazania, jest dopuszczalng w §wietle zasady swobody
umoéw i waznie zawarta umowa pomiedzy powddka , jej kuzynka W. J. i jej mezem.

Oceny tej nie zmienia okoliczno$c , iz A. C. (1) nie miala mozliwoéci realnej splaty zaciagnietych zobowigzan, nie
dysponujac zdolnoscig kredytowa o czym wiedzialy wszystkie strony twej umowy.

Sad I instancji wskazal , ze prawomocnym wyrokiem karnym powodka i pozwani nie zostali skazani za to , ze nie
mieli zamiaru i mozliwo$ci splaty kredytow tylko za to, iz doprowadzili banki do niekorzystnego rozporzadzenia
przedkladajac przy tym po$wiadczajace nieprawde za$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...)(...) (...),
wystawione przez osobe nieuprawniong/ pozwana W. J. /.

Stad brak jest podstaw do przyjecia , iz dzialali ze z gbry powzietym zamiarem nie splacania zaciggnietych zobowigzan
pozyczkowych i kredytowego.

Jak wskazat Sad, splata ta chociaz przez nich zamierzona ,, nie udala sie”. W tym kontekscie zwrocil uwage , ze inne
zobowigzanie, zaciggniete wczesniej , $rodki z ktérego takze mialy by¢ przekazane pozwanym [ i nie objete zadaniem
zgloszonym w rozstrzyganej sprawie] zostato przez J. splacone,

b/ pozwani zobowigzali sie wobec niej — za wynagrodzeniem w kwocie 5000z} [ ktorej nota bene A. C. (1) stanowczo
i konsekwentnie nie zaliczala do dochodzonego w sprawie roszczenia [ uwaga wlasna Sadu Apelacyjnego ] , do
zwolnienia jej ze zobowiazan zaciggnietych wobec bankéw (...) SA oraz (...) Bank SA.



Przejecie przez W. i T. J. (1) tych zobowiazan, w sytuacji gdy powodka ich nie splacala ,a w ramach prowadzonych
wobec niej postepowan egzekucyjnych wyegzekwowano od niej jedynie niewielka kwote / lacznie 1518,18 zl /,
uzasadnia uwzglednienie zadania A. C. (1) w zakresach okreS§lonych w punktach II, IV i Vsentencji wyroku.

Zdaniem Sadu Okregowego, zwolnienie z zobowigzania moze polegaé wprost na przekazaniu odpowiednich §rodkow
powddce albo poprzez zwrot tych $rodkéw bezposrednio bankom i (...) Funduszowi (...) w W. /ktéry nabyl
wierzytelno$¢ wobec powodki , ktéra dotad dysponowal Bank (...) SA - uwaga wlasna Sadu Apelacyjnego / ,
tym bardziej , ze zasadzenie naleznoéci tylko na jej rzecz mogloby doprowadzi¢ do sytuacji w ktérej A. C. nie
przekazalaby tych §rodkéw swoim wierzycielom i to w sytuacji, gdy wszystkie strony rozstrzyganej sporu sa wobec
nich odpowiedzialne za szkode na podstawie art. 415 ke , wobec treSci prawomocnego wyroku karnego z 13 czerwca
2013r w sprawie (...)Sadu Rejonowego (...)w K.,

¢/ Podstawg dla zasadzenia od pozwanych na rzecz powo6dki kwoty tacznej 1518, 18 zl [8,17 z1 i 1510, 01 z1 ] byl fakt
ze suma ta zostala wyegzekwowana od powodki na rzecz bankéw - wierzycieli Banku (...) SAw (...) Bank (...) SA we
W., na podstawie prowadzonych przeciwko powddce z ich inicjatywy postepowan egzekucyjnych,

d/ mimo , iz powddka nie obejmowala zakresem dochodzonego roszczenia kwoty 5000zt - traktowanego przez nia
jako nalezne jej wynagrodzenie za zaciggniecie zobowigzan pozyczkowych i kredytowego , Sad II instancji kolejny
fragment rozwazan po$wiecil temu , w jaki sposdb , na poczet zobowigzania pozwanych , zaliczy¢ te sume. Wskazal ,ze
A. C. (1) nie okreélila na poczet ktoérego z dtugéw [ wynikajacych z zaciagnietych zobowigzan wobec bankéw - uwaga
wlasna Sadu Apelacyjnego ] i nie byla ona podzielona na kazdy z nich.

Wymogi wyroku- jak pisze wprost Sad I instancji ,,wymagaly aby te kwote w jaki$ sposob przypisaé do poszczegdlnych
wierzytelnosci, [...] przypisal ja do wierzytelno$ci wynikajacej z niesptaconego kredytu wobec Banku (...) SA. Z punktu
widzenia pozwanych nie ma to znaczenia z ktérg umowa powigzana zostanie kwota 5000 zl. O tym sad orzekl w pkt
IT wyroku”

Roéwnoczesnie potwierdzil , iz w tym punkcie orzeczenia popeknit blad rachunkowy albowiem dtug powodki wobec
Banku (...) SA wynosi nie 24 126, 07zl ale 58 305,22 zl na ktdra to sume skladaja sie (39 280,25 zl - nalezno$é , odsetki
w kwocie 18 903,97z} oraz 121 zt odpowiadajgce kosztom egzekucji. Po potraceniu sumy rzeczywiScie na rzecz tego
banku wyegzekwowanej od powodki , nalezno$¢ ta zamyka sie wielko$cig 56 795,21 z1. Nalezalo jg jeszcze pomniejszyé
o wskazana wyzej sume 5 000 zlotych i dlatego w punkcie II sentencji orzeczenia powinna by¢ zasadzona na rzecz
powodki kwota 51 795,21 zl | a nie suma tam przyjeta - 24 126,07 zL Przy tym odsetki ustawowe i ustawowe za
opdznienie od niej nalezne sg zdaniem, Sadu powddce od kwoty 49 968,91 od dnia 29 stycznia 2015r., a od pozostalej,
1826,30 zt odsetki ustrawowe za op6znienie od dnia 29 stycznia 2020r,

e/ kwota zasadzona w punkcie IV 29 171, 01z}, odpowiadala wierzytelnoSci , ktéra powddka jest zobowigzana wobec
(...) Bank (...) SA po jej ograniczeniu o sume rzeczywiécie na rzecz tego banku wyegzekwowana od A. C. (1) w ramach
postepowania wykonawczego - kwota 8, 17zt ,

f/ suma zasgdzona w punkcie V sentencji orzeczenia odpowiada zobowigzaniu powodki wobec (...) (...) Fundusz (...)
w W., przy czym Sad podniost, ze wierzytelnos¢ ta nie zostala zaspokojona w jakimkolwiek zakresie,

g/ odsetki od zasadzonych §wiadczen sa nalezne powddce zdaniem Sadu od dnia 29 stycznia 20151 - daty pisma w
ktorym zadania zostaly ostatecznie przez A. C. (1) okreslone. Jedynie we odniesieniu do sumy 1826 , 30 zl poczatkowa
data ich naliczenia zostala okre$lona od dnia 29 maja 2020r , odpowiadajacego dacie pisma procesowego w ktérym
zadanie to , zdaniem Sadu Okregowego, zostalo zgloszone.

Przyznania wynagrodzen reprezentujacym zaréwno powodke jak i pozwanych pelnomocnikom z urzedu, za pomoc
prawng ze Srodkéw budzetowych, Sad I instancji nie uzasadnil , podobnie jak i rozstrzygniecia, ktérym kosztami
sadowymi zwigzanymi z postepowaniem obcigzyt Skarb Panstwa.



Apelacje od tego orzeczenia zlozyla zar6wno powodka jak i pozwani.

W. i T. J. (1)zaskarzajac je w zakresie punktow I — V sentencji, domagali sie wydania przez Sad Ii instancji
rozstrzygniecia reformatoryjnego ktorym powddztwo zostanie oddalone w calo$ci.

Pelnomocnik pozwanych domagat sie takze przyznania na swoja rzecz kosztow zastepstwa z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym, wobec ich nie pokrycia przez reprezentowanych.

Srodek odwolawczy zostal oparty na zarzutach :

- bledu w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze strony sporu zgodnie zumowa , ktérg pomiedzy sobg zawarli co
do pozyskania srodkow z pozyczek i kredytu, ktore pézniej zaciagnela powddka , mieli zamiar splacac te zobowigzania
wobec bankow.

Zdaniem skarzacych , brak takiego zamiaru u powo6dki i pozwanych wynika nie tylko z opiséw czynéw za jakie zostali
skazani prawomocnym wyrokiem karnym z dnia 13 czerwca 2013r ale takze z czeSci zeznan powddki , ktéra w niej
wskazala , iz to , ze pozwani splacili weze$niej za nig inne zobowigzanie kredytowe, mialo doprowadzié tylko do
poprawienia jej wiarygodno$ci kredytowe;j .

Obydwa te Zrédta dowodowe przecza poprawnosci konstatacji faktycznej Sadu I instancji zgodnie z ktora zawierajac
pomiedzy soba porozumienie, strony sporu mialy zamiar splaci¢ zobowiazania zaciggniete przez A. C. (1) wobec
bankéw (...) SA (...) Bank SA,

- naruszenia prawa materialnego poprzez niewlasciwe zastosowanie art. 353" ke w zw. z art. 58 ke poprzez uznanie , ze
porozumienie pomiedzy stronami sporu , uznane przez Sad I instancji jako waznie zawarta umowe nienazwana, moze
by¢ oceniona jako zrédlo zobowigzania po stronie malzonkéw J. do zwrotu na rzecz powodki $wiadczen uzyskanych
przez nia od wymienionych wyzej bankow.

Zdaniem skarzacych umowa ta byla niewazna , stanowiac porozumienie okreslajace warunki wspdlnie popelnianego
czynu niedozwolonego.

W tych okoliczno$ciach , dla braku uzasadnionej — waznej - podstawy dochodzonego roszczenia, zdaniem apelujacych
powddztwo A. C. (1) powinno zosta¢ oddalone w caloéci.

Odpowiadajac na apelacje pozwanych , A. C. (1) domagala sie jej oddalenia jako pozbawionej uzasadnionych podstaw
oraz obcigzenia ich kosztami postepowania apelacyjnego.

Powodka , swoim $rodkiem odwotawczym , zaskarzyla wyrok Sadu Okregowego w punkach II i VI jego sentencji ,
domagajac sie jego zmiany poprzez zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz skarzacych, w miejsce wskazanej w
punkcie II kwoty 27 669, 14 7z}, sumy 51 795, 21 zt oraz obcigzenie W. i T. J. (1) kosztami procesu , odpowiadajacymi
wynagrodzeniu pelnomocnika powodki ustanowionego z urzedu.

Na wypadek nie uwzglednienia apelacji, pelnomocnik powodki wnosil o przyznanie na jego rzecz wynagrodzenia za
te pomoc w postepowaniu apelacyjnym , wobec ich nie pokrycia przez reprezentowana w jakiejkolwiek czesci.

Nie formutujac w spos6b wyrazny zadnego z zarzutow procesowych ani materialnych, w motywach apelacji powodka
podniosla , iz Sad I instancji mimo , ze prawidlowo ustalil zakres zobowigzania skarzacej wobec Banku (...) SA na
kwote 58 305, 22z} oraz sume wyegzekwowanego na rzecz tego wierzyciela od niej §wiadczenia - kwoty 1510, 01zt -
jak réwniez , ze na poczet tego zobowiazania nalezy zaliczy¢ takze sume 5000zl ktora A. C. otrzymata od pozwanych
jako wynagrodzenie za zaciggniecie zobowigzan wobec bankow , §rodki z ktérych im przekazala , niezasadnie zasadzil
jedynie kwote 27 669, 14zt zamiast 51 795, 21 z [ 58 305, 22- 1510, 01 — 5 000].



Argumentowala , ze tylko poprzez okreslenie wysokoéci roszczenia powodki wobec pozwanych na laczng sume 113
120, 48 zl - odpowiadajgca kwocie , ktdrej otrzymanie pozwoli jej zwolni¢ sie od dlugoéw , ktore obcigzaja jej majatek
na skutek zaciggniecia wobec wszystkich trzech bankéw zobowiagzan pozyczkowych i kredytowego.

Rozpoznajqgce apelacje , Sqd Apelacyjny rozwazyl :

Srodek odwolawczy pozwanych jest uzasadniony w czeéci , prowadzac do zmiany objetego nim wyroku Sadu
Okregowego w sposob wskazany w punkcie 11 lit a/-c/ orzeczenia Sadu Apelacyjnego.

Przyczyny , ktore zdecydowaly o uznaniu za zasadna apelacji W. i T. J. (1) rownoczeénie zdecydowaly takze o tym , iz
apelacja A. C. (1) zostala oddalona w calosci , jako niezasadna.

Apelacyjny zarzut pozwanych kwestionujacy spos6b dokonania przez Sad I instancji ustalen , odnosi sie tylko do
jednego ustalonego faktu , iz strony sporu mialy zamiar splaca¢ zaciagniete zobowigzania pozyczkowe i kredytowe
wobec Banku (...) SA (...) Bank SA, ktérego nastepca prawnym jest (...) SA, a o tym mial §wiadczy¢ fakt ,iz uzyskany
wezedniej w taki sam sposob przez powodke kredyt w (...) , zostal przez pozwanych splacony.

Zarzut ten jest usprawiedliwiony z kilku , niezaleznych od siebie, przyczyn.

Whbrew stanowisku Sadu meriti z tego , Ze wczeéniej doszlo do splaty innego zobowigzania nie mozna zbudowac
wystarczajacej podstawy do wnioskowania , ze strony sporu mialy zamiar postepowania w taki sam sposob pdznie;j.
Tym bardziej , ze jak trafnie zauwazaja skarzacy, w czesci swojego zeznania poSwieconej tej kwestii , zlozonego na
rozprawie w dniu 15 stycznia 2020r A. C. (1) inaczej interpretowala fakt splaty Srodkami pozwanych zobowiazania
kredytowego wobec (...) méwiac , ze postuzyla ona uwiarygodnieniu jej jako rzetelnej klientki instytucji kredytowych.

Z cala pewnoécig natomiast , splata ta nie jest dostateczng podstawa do wnioskowania o zgodnym zamiarze
umawiajacych sie , co do splacania zobowigzan z uméw , ktére powodka zaciggala pdznie;j.

Przede wszystkim sprzeciwia sie poprawnosci takiego wniosku faktycznego , ktory przyjal Sad I instancji , opis czynéw
stanowigcych przestepstwa z art. 28681 i art. 273 kk w zw. z art. 1182 kk , ktore zostaly pozwanym przepisane i za
ktore zostali skazani prawomocnym wyrokiem karnym Sadu Rejonowego (...)w K.z dnia 13 czerwca 2013r w sprawie
o sygnaturze (...).

Z opis6w tych jednoznacznie wynika , poza innymi znamionami tych wystepkéw , iz swoim dzialaniem m. in. przez
postuzenie sie poSwiadczajacym nieprawde dokumentem, wprowadzili pracownikéw wszystkich trzech bankow: (...)
SA, (...) Bank SAi Banku (...) SAwblad, takze co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z umow pozyczek i kredytu
ktore zawarta A. C. (1) [ primo voto M. ]

Stad podwazane omawianym zarzutem ustalenie Sadu I instancji , jako dokonane sprzecznie z art. 11 kpc zostaje , przy
podzieleniu stawianego zarzutu , wyeliminowane z podstawy faktycznej orzeczenia.

Juz tylko na marginesie nalezy dostrzec , ze wskazany przepis procesowy wykluczal prowadzenie przez Sad cywilny
dowodow dla poczynienia ustaleni sprzecznych z przepisanym w prawomocnym wyroku karnym brakiem zamiaru
splaty zobowiazan wynikajacych z umoéw zawartych ze wskazanymi bankami. Nie mogt tez ustalié sprzecznie z nim ,
ze strony sporu taki zamiar mialy , a wynikal on z porozumienia jakie zawarly przed zaciaggnieciem zobowiazan przez
powddke na podstawie umoéw z lutego i marca 2011r.

Poniewaz ani powbdka ani pozwani w swoich $rodkach odwolawczych nie kwestionuja sposobu w jaki Sad I instancji
ocenil zgromadzone dowody ani nie podwazaja innej czesci ustalen , ktére Sad Okregowy poczynit na podstawie
dokonanej oceny , ustalenia te [ poza wyeliminowanym ich elementem potwierdzajacym zgodny zamiar stron w
zakresie splaty zobowigzan ], Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne.



Dokonuje ich uzupekienia o fakty , ktére nie byly pomiedzy stronami przedmiotem sporu , a zaistnialy po zamknieciu
rozprawy przez Sad I instancji.

Przedstawiajg sie one nastepujgco :

- poza ustalona przez Sad Okregowy laczna kwota 1518, 18 zt od powddki A. C. (1) na rzecz ktéregokolwiek z bankow
w ktorych zaciggnela zobowigzania kredytowe i pozyczkowe ani na rzecz (...) (...) Funduszu(...) w W. , ktoéry nabyl
wierzytelno$¢ (...) SA wobec powddki z tytulu umowy kredytowej zawartej w dniu 25 lutego 2011r., do dnia zamkniecia
rozprawy przed Sadem II instancji nie zostala wyegzekwowana jakakolwiek kolejna cze$é dtugu.

Obydwa postepowania egzekucyjne przeciwko niej , prowadzone z inicjatywy banku (...) SA w sprawie oznaczonej
sygnatura (...)oraz z wniosku Funduszu (...) w sprawie oznaczonej sygnatura (...) zostaly umorzone.

Zaden z wierzycieli po datach umorzen , nie ponawial proby egzekucyjnego zaspokojenia swojej wierzytelnoéci wobec
powodki,

- kwoty wskazane w opisie wystepkoéw przypisanych pozwanym , w prawomocnym wyroku karnym z dnia 13 czerwca
2013 w sprawie (...)jako wskazujace na rozmiary ilo§ciowe niekorzystnych rozporzadzen dokonanych przez banki na
skutek przestepstw powodki i pozwanych , a to: 11 800zl w przypadku Banku (...) SA, 15 000 zlotych w przypadku
(...) Bank SA - obecnie (...) SA oraz 30 000, 01 zt w przypadku Banku (...) SA , byly tymi , ktére w catoéci A. C. (1)
przekazala pozwanym po ich wyplacaniu przez pozyczkodawcéw i kredytobiorce .

W ramach dochodzonego roszczenia powodka nie dochodzi kwoty 5000zt uznajac , ze sume te uzyskala jako
wynagrodzenie za czynno$ci podjete w wykonaniu porozumienia stron sporu.

/ niekwestionowane przez strone przeciwng o§wiadczenie pelnomocnika powddki na rozprawie apelacynej w dniu 21
listopada 2022/ zapis dzwiekowy minuty 8-27 , protokél skrécony k. 465 v akt /

Przy tak w cze$ci zmienionym , a takze uzupelnionym stanie faktycznym , jako zasadny nalezy uzna¢ sformulowany
przez W.iT. J. (1) zarzut materialny.

Jak wynika z tej cze$ci motywow orzeczenia , ktére zostaly przez Sad Okregowy poswiecono materialnej ocenie
roszczenia A. C. (1) uznal , ze porozumienie zawarte pomiedzy stronami sporu w oparciu o ktére pozwani mieli,
uzyskujgc od powodki pieniadze z zaciagnietych pozyczek i kredytu , mieli splaca¢ zaciggniete w ten sposob przez
nig dlugi, jest czynno$cia prawna zgodna z prawem , a przy tym umowa nienazwang , ktore zawarcie mieéci sie w
granicach swobody uméw.

Stanowisko takie trafnie jest przez pozwanych podwazane w ramach weryfikowanego zarzutu.

Przypomnie¢ nalezy ,ze strony sporu zostaly prawomocnie skazane za to , Ze nie majac zamiaru splaty zobowigzan
wynikajacych ze wskazywanych kilkukrotnie trzech umoéw , postugujac sie po§wiadczajacym nieprawde dokumentem ,
wprowadzili pracownikow bankéw w blad , doprowadzajac do niekorzystnego rozporzadzenia przez banki swoim
mieniem , w kwotach odpowiadajacych wyplaconym powoddce - stronie uméw pozyczek i kredytu kwotom.

To , ze rzeczywiScie nikt z nich nie zamierzal splaca¢ tych zobowigzani §wiadczy takze p6zniejsze zachowanie tak
powodki jak i pozwanych.

A. C. (1) nie splacila dobrowolnie dotad nawet minimalnej ich czeéci , a malzonkowie J. nie tylko tego nie uczynili ale
takze konsekwentnie nadal twierdza , ze zobowigzana wobec bankow jest tylko powddka - kuzynka W. J..

Porozumienie , ktore strony zawarly pomiedzy soba , dotyczylo warunkéw na jakich w ten sposéb , nielegalnie
uzyskane pienigdze rozdysponowuja pomiedzy siebie.



Co do zasady umowa ktérg druga strona za wynagrodzeniem przejmuje dlug kontrahenta jest zgodna z prawem i
miesci sie granicach wyznaczonych przez zasade swobody uméw.

Tyle tylko , ze jak wskazano wyzej , a wynika to z prawomocnego wyroku karnego skazujacego , ani powodka ani
pozwani nie mieli zamiaru splacaé zaciagnietych zobowigzan wobec bankéw i przy wykorzystaniu nieprawdziwego,
celowo w tym celu przygotowanego dokumentu , ktorym A. C. postuzyla sie , doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia majatkiem przez nie . Gdyby ich postepowanie bylo zgodnie z prawem, powddka nie spelniajaca
warunkéw decydujacych o jej wiarygodnoéci jako kredytobiorczyni nie majac tzw. , zdolnosci kredytowej ,, nie
otrzymalaby tych pieniedzy , ktérych podzialu dokonali pdzniej pomiedzy siebie , na podstawie wskazanego
porozumienia albowiem zaden z trzech bankéw pozyczek i kredytu A. C. (1) nie udzielilby.

Stad tez porozumienie to nalezy oceni¢ jako niezgodne z prawem , bo prowadzace w swoich konsekwencjach do
powstania skutkdéw z nim niezgodnych, w postaci podzialu nielegalnie pozyskanych pieniedzy.

/ por. takze w tej kwestii uwagi W. Wasowicza w opracowaniu ,, Obejécie prawa jako przyczyna niewazno$ci czynnosci
prawnej publ. w KPP 21999 z. 1 /

Taka kwalifikacja porozumienia zawartego przez strony stanowi podstawe do uznania zarzutu materialnego
podniesionego przez pozwanych za uzasadniony ale nie jest dostatecznag przyczyna do tego aby uznaé za uzasadniony ,
zawarty we wniosku ich §rodka odwolawczego postulat oddalenia powddztwa A. C. (1) w caloéci.

Z poczynionych w sprawie ustalen faktycznych wynika , iz powodka przekazala poznawanym wiekszo$¢ pieniedzy
uzyskanych od bankéw na podstawie umoéw , ktéra z nimi zawarta w dniach 25 lutego 2011r, 3 marca 2011ri 10 marca
2011r.

Nie bylto przedmiotem sporu pomiedzy stronami , iz przekazane sumy odpowiadaly tym , ktore Sad karny wskazal
w treéci opisu wystepkoéw przypisanych stronom obecnego sporu, w wyroku skazujacym z 13 czerwca 2013r. Byla to
zatem ogdlem kwota 56 800, 01z} [ 15 000 + 30 000, 01z} + 11 800].

Z ustalen tych wynika takze , ze z tej sumy powodka otrzymala 5 000zl , i kwoty tej stanowczo - jak wynikalo to
takze z o$wiadczenia jej pelnomocnika zloZzonego na rozprawie apelacyjnej w dniu 21 listopada 2022r., nie zalicza do
roszczenia dochodzonego pozwem.

W warunkach , gdy czynno$é w oparciu o ktéra doszlo do przekazania Srodkéw finansowych pozwanym przez powddke
byla od samego poczatku niewazna, W. i T. J. (1) sa zobowigzani do ich zwrotu — poza ta czeécig [ [kwota 5 000zl ],
ktorej powddka w rozstrzyganej sprawie - nie domaga sie - jako uzyskanych bez podstawy prawnej / condictio indebiti/
-art. 410 §2 ke

Dlatego tez z tego tytutu A. C. (1) nalezna jest od pozwanych suma 51 800, 01zl

Fakty ustalone w postepowaniu daja ponadto podstawe do przyjecia , ze powddce nalezy sie od pozwanych suma kwot
jakie zostaly od niej rzeczywiscie wyegzekwowane na date zamkniecia rozprawy przez Sady obu instancji; przez Bank
(...) SAinastepce prawnego pod tytulem szczeg6lnym Banku (...) Fundusz (...) w W..

Jest to laczna kwota 1518, 18 zt [ 1510, 01zl + 8,17 71 ]

Dopuszczajac sie przestepstw wobec Banku (...) SA oraz (...) Bank SA / obecnie (...) SA / strony procesu ,
dzialajac wspdlnie i porozumieniu, doprowadzily do niekorzystnego rozporzadzenia przez pokrzywdzone podmioty
ich mieniem na og6lng sume 56 800, 01 zk.

Chociaz w prawomocnym wyroku karnym skazani nie zostali zobowigzani do naprawienia wyrzadzonych na
skutek popelnionych wystepkow szkdd , to nadal sa dluznikami bankéw z tego tytulu , a podstawa prawna ich
odpowiedzialnoéci / cywilnej / jest norma art. 415 ke .



Poniewaz szkody powstaly na skutek deliktu wyrzadzonego przez pozwanych wspoélnie, ich odpowiedzialno$c
odszkodowawcza jest po mysli art. 441 § ke odpowiedzialno$cia solidarna.

W tym kontek$cie mimo , ze w ramach apelacji pozwanych zagadnienie to nie jest poruszane , jako wynikajace
ze sposobu w jaki Sad Okregowy wylozyl normy prawa materialnego, stanowczo nie mozna uzna¢ za trafne jego
stanowiska zgodnie z ktérym pozwani moga zwolni¢ sie od nalozonych na nich obowiazkéw zwrotu czedci Swiadczen
zasadzonych na rzecz powodki , poprzez speknienie ich na rzecz Banku (...) SA / pkt IT i IV sentencji zaskarzonego
orzeczenia /.

Powbdka nie formulowala takiego zadania , a w motywach wyroku Sad I instancji przyznaje , ze te czeSci
rozstrzygniecia, niejako obok niego , zamieécil w orzeczeniu z wlasnej inicjatywy , co bylo nastepstwem przyjetej
oceny prawnej porozumienia pomiedzy stronami sporu. Juz z tej przyczyny rozstrzygniecia te nie mogg by¢ uznane
za zasadne.

W warunkach uznania , ze cale porozumienie pomiedzy stronami [ w tym ta jego cze$¢ na ktorej zdaje sie opieraé
poglad Sadu Okregowego ] jest ab initio niewazne, ocena taka tym bardziej doznaje potwierdzenia.

Powracajac do gléwnego nurtu rozwazan, poniewaz zaréwno A. C. (1) jak i malzonkowie J. sa solidarnie zobowigzani
do naprawienia szk6d doznanych przez banki , gdy w realizacji tego obowiazku indemnizacyjnego z majatku
powodki wyegzekwowano dotad ogdtem kwote 1518, 18zt., pozostali dluznicy solidarni sa zobowigzani do zwrotu tego
$Swiadczenia A. C. (1).

W zwiazku z takim wnioskiem powiedzieé¢ nalezy , ze nie ma racji powodka uznajac , ze szkoda za naprawienie ktorej
J. odpowiadaja , obejmuje wszystkie koszty , jakie dotad sa zwiazane z dochodzeniem naleznoéci kredytowego i
pozyczkowego od niej. Formalnie nie sa oni strong tych umoéw z ktérych wynikaja zaréwno dtugi powodki jak i koszty
ich egzekucyjnego zaspokojenia.

Pozwani odpowiadaja natomiast za wyréwnanie szkody wynikajacej z niekorzystnego zadysponowania swoim
majatkiem przez banki.

To , co na poczet odniesionych z tego tytulu szkoéd zostalo rzeczywiscie wyegzekwowane z majatku powodki jako
dluznika solidarnego, powinno zostac jej zwrbdcone przez pozostalych wspotdtuznikow.

Jakkolwiek o zakresie tego zwrotu po mysli art. 376 §1 ke , decyduje co do zasady wewnetrzny stosunek istniejacy
pomiedzy dluznikami solidarnymi , a ewentualnie ten udzial dopowiada réwnym czeéciom , tym nie mniej w
rozstrzyganej sprawie , Sad uznal , iz zwrot powinien nastapi¢ od obydwojga pozwanych lacznie albowiem sg
malzonkami, a popeliajgc przestepstwa z ktorych wyniknat uszczerbek podlegajacy wyréwnaniu, takze dzialali
wspoOlnie i w porozumieniu.

Z podanych przyczyn Sad II instancji , w czeSciowym uwzglednieniu apelacji pozwanych, zasadzil od nich solidarnie
na rzecz powddki kwote stanowigca sume obu tych elementéw - nienaleznego $wiadczenia oraz sumy rzeczywiscie ,
na date zamkniecia rozprawy przed Sadem Apelacyjnym , wyegzekwowanej od A. C. — lgcznie 53 318, 19 zl [ 1518,
18 + 51800,01].

Kwota ta jest nalezna od pozwanych wraz z ustawowymi odsetkami oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie ,
poczawszy od dnia 29 stycznia 2015t czyli daty pisma procesowego / por .k. 55-60 akt / w ktorym A. C. sprecyzowala
dochodzone roszczenie.

Pozwani juz weze$niej zdawali sobie sprawe iz powddka dochodzi od nich §wiadczenia wyréwnawczego wynikajacego
z zawartych umoéw pozyczki i kredytu / por k. 2 33 i 36 akt/ , wobec czego w tej dacie tym bardziej mozna ich uznac
za pozostajacych w opdznieniu w spelnieniu §wiadczenia dochodzonego przez powodke.



W pozostalej czedci jako niezasadne powodztwo ulegalo oddaleniu.

Sad II instancji, przy przedstawionej wyzej ocenie roszczenia powodki , zmieniajac tre$¢ wyroku Sadu Okregowego,
przemodelowal jego wewnetrzna strukture, uwzgledniajgc zakresy Srodkéw odwolawczych obu stron oraz to , ze
pozwani , ktérych apelacja zostala w czeSci uwzgledniona , nie zakwestionowali wyroku Sadu I instancji w tych
czeSciach , ktérymi rozstrzygnieto o wynagrodzeniu obu pelnomocnikéw ustanowionych z urzedu , ktére zostalto
przyznane -w obu wypadkach - ze Srodkéw budzetowych ani tego , ktérym kosztami sadowymi zostal obcigzony takze
Skarb Panstwa

Z podanych przyczyn , w czeSciowym uwzglednieniu apelacji pozwanych i uznaniu apelacji powddki za niezasadna,
Sad Apelacyjny orzekl jak w punktach 11 1it a/-c/ oraz 2 sentencji wyroku , na podstawie art. 386 §1 kpc i 385 kpc.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego, Sad II instancji , stosujac art. 102 kpc w zw. z art. 391 1 kpc,
odstapil od obcigzania A. C. (1) kosztami naleznymi pozwanym.

Wzial pod rozwage z jednej strony trudna sytuacje majatkowa i dochodowa powodki , a z drugiej strony to , ze Srodek
odwolawczy malzonkow J. zostal uwzgledniony tylko w czesci , a przy tym niemal w potowie.

Taki sposob rozstrzygniecia o tych kosztach oraz jego przyczyny wspoldecydowaly rowniez o tym , iz wynagrodzenia
pelnomocnikéw z urzedu zostaly przyznane ze Srodkoéw budzetowych a wyznacznikami ich wysokoSci byly wskazane
w apelacjach stron warto$ci przedmiotéw zaskarzenia [ 27 670 zt i 85 452 7 ].

SSA Grzegorz Krezolek



