Sygn. akt I ACa 417/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2023 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel (spr.)

Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek

SSA Beata Kurdziel

Protokolant: Grzegorz Polak

po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2023 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. L., S. U, F. U.iZ. W.

przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej w S.i Spdlce Uslugowo-Handlowej (...) spolce z 0.0. w K.
o zaplate

na skutek apelacji obu pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 5 stycznia 2021 1., sygn. akt I C 1899/17

oddala obie apelacje;

zasqdza od pozwanych Spéldzielni Mieszkaniowej w S. i Spétka Ustugowo-Handlowej (...) spotki
Z 0.0.

w K. solidarnie na rzecz powodki M. L. kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych), tytulem
kosztow postepowania apelacyjnego, z ustawowymi odsetkami za opdéznienie za czas po uplywie
tygodnia od dnia prawomocnosci do dnia zaplaty;

zasqdza od pozwanych Spéldzielni Mieszkaniowej w S. i Spétka Ustugowo-Handlowsej (...) spotki
Z 0.0.

w K. solidarnie na rzecz powoda S. U. kwote 2.700 zl (dwa tysiqgce siedemset zlotych), tytultem
kosztéow postepowania apelacyjnego, z ustawowymi odsetkami za opéznienie za czas po uplywie
tygodnia od dnia prawomocnosci do dnia zaplaty.

zasqdza od pozwanych Spéldzielni Mieszkaniowej w S. i Spotka Ustugowo-Handlowej (...) spotki
Z 0.0.

w K. solidarnie na rzecz powoda F. U. kwote 4.050 zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt zlotych), tytulem
kosztow postepowania apelacyjnego, z ustawowymi odsetkami za opéznienie za czas po uplywie
tygodnia od dnia prawomocnosci do dnia zaplaty.

zasqdza od pozwanych Spéldzielni Mieszkaniowej w S. i Spétka Ustugowo-Handlowej (...) spolki
Z 0.0.



w K. solidarnie na rzecz powédki Z. W. kwote 2.700 zl (dwa tysiqce siedemset zlotych), tytultem
kosztéow postepowania apelacyjnego, z ustawowymi odsetkami za opéznienie za czas po uplywie
tygodnia od dnia prawomocnosci do dnia zaplaty.

sygn. akt I ACa 417/21

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 5 lipca 2023 r.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od pozwanych Spoéldzielni Mieszkaniowej w S. oraz Spoétki Ustugowo-
Handlowej (...) sp. z 0.0. w K., solidarnie, na rzecz:

- M. L. kwote 162.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami: od Spo6ldzielni Mieszkaniowej w S. od kwoty 150.000 zl od
dnia 28 grudnia 2016 r. do dnia zaplaty i od kwoty 12.000 zt od dnia 27 lipca 2017 r. do dnia zaplaty oraz od Spoiki
Uslugowo-Handlowej (...) sp. z 0.0. w K. od kwoty 162.000 zl od dnia 11 lutego 2020 r. do dnia zaplaty;

- S. U. kwote 40.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami: od Spo6ldzielni Mieszkaniowej w S. od dnia 28 grudnia 2016
r. do dnia zaplaty oraz od pozwanej Spolki Ustugowo-Handlowej (...) sp. z 0.0. w K. od dnia 11 lutego 2020 r. do
dnia zaplaty;

- F. U. kwote 60.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami: od Spéldzielni Mieszkaniowej w S. od dnia 28 grudnia 2016
r. do dnia zaplaty oraz od pozwanej Spoélki Ustugowo-Handlowej (...) sp. z 0.0. w K. od dnia 11 lutego 2020 r. do
dnia zaplaty;

- Z. W. kwote 42.750 zt wraz z ustawowymi odsetkami: od Spéldzielni Mieszkaniowej w S. od kwoty 40.000 z od
dnia 28 grudnia 2016 r. do dnia zaplaty i od kwoty 2 750 zl od dnia 27 lipca 2017 r. do dnia zaplaty oraz od Spoiki
Uslugowo-Handlowej (...) sp. z 0.0. w K. wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 42.750 zt od dnia 11 lutego 2020
r. do dnia zaplaty -

a to tytulem zado$cuczynienia za Smierc osoby bliskiej tj. A. L. oraz (w przypadku powodéw M. L. i Z. W.) tytulem
odszkodowania z tytulu poniesionych kosztéw pogrzebu.

Dalej idace powodztwo Sad oddalit oraz rozliczyl koszty procesu i koszty sadowe.
Sad I instancji ustalil, ze w dniu 17 lutego 2015 r. A. L. zmarla na skutek zatrucia sie tlenkiem wegla podczas kapieli.

Powodowie, wraz z A. L., mieszkali w lokalu nr (...) przy ul. (...) w S. od 2004 r., na podstawie umowy uzyczenia. Sam
w/w lokal, w ktérym doszlo do zatrucia tlenkiem wegla, przystuguje S. S..

A. L., majaca w chwili $mierci (...) lat, byla corka powddki M. L.. Powod S. U. od 1999 r. jest partnerem M. L.; powdd
F. U. jest bratem zmartlej, a powodka Z. W. — jej babcia.

Sad Okregowy ustalil, ze wysokie stezenie tlenku wegla w lazience spowodowane zostalo brakiem doplywu Swiezego
powietrza do mieszkania, co w konsekwencji doprowadzilo do nieodprowadzania spalin w czasie dzialania piecyka
gazowego. Ustalil, ze przewody wentylacyjne i przewdd spalinowy w mieszkaniu byly drozne, jednak nie byl
zapewniony doplyw dostatecznej iloSci $§wiezego powietrza do lokalu.

W zwigzku z tym Sad ustalil, ze przedmiotowy lokal nr (...) ma powierzchnie okolo 46 m®, sklada sie z dwdch
pokoi, kuchni i lazienki. W mieszkaniu znajduja sie trzy okna. W 2005 r. S. S. zwrdcila sie do pozwanej Spoéldzielni
Mieszkaniowej (bedacej zarzadca budynku) o wymiane okien i drzwi w tym lokalu. Pismem z dnia 4 lipca 2012 1. S.
S. zwrocila sie do pozwanej Spoldzielni o wyrazenie zgody na wymiane okien i drzwi w lokalu we wlasnym zakresie.
W odpowiedzi, pismem z dnia 16 lipca 2012 r. Spoéldzielnia wyrazila zgode na wymiane okien oraz poinformowala o
konieczno$ci montazu okien z nawiewnikami higrosterowalnymi, gdyz w przypadku ich braku Spo6ldzielnia odmoéwi



zwrotu kosztéw za wymiane okien. Decyzja pozwanej o zamontowaniu nawiewnikéw o dzialaniu higrosterowalnym
nie byla prawidlowa gdyz dzialaja one z pelna przepustowosScia po osiagnieciu w pomieszczeniu wilgotnosci 70 %,
co jest niemozliwe w okresie zimowym przy czynnym centralnym ogrzewaniu. Wilgotno$¢é w sezonie zimowym nie
przekracza 30 — 40 %.

Okna w mieszkaniu nr (...) zostaly wymieniane w 2013 r. Zamontowano w nich dwa nawiewniki o dzialaniu
ciSnieniowym samoregulujace doplyw powietrza, nawiewnik A. o wydajnoSci 14,9 m' 3)/h oraz nawiewnik V. firmy
(...) o wydajnoéci 24 m' 3)/h. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami ta ilos§¢ nawiewnikow byla niewystarczajaca;
zamontowane nawiewniki maja taczng wydajnosé 39 m(® /h. Zgodnie z norma w mieszkaniu nalezalo zamontowaé 5

nawiewnikow, o tacznej wydajnoéci 120 m' 3)/h.

W dniu 31 maja 2010 r. Spéldzielnia Mieszkaniowa w S. zawarla ze Spétka Ustugowo Handlowa (...) w K. umowe,
w ktoérej Spotka zobowigzala sie do czyszczenia przewodéw kominowych dwa razy w roku oraz sprawdzania raz w
roku prawidlowo$ci ciagow i podlaczen piecykow spalinowych oraz kratek wentylacyjnych w budynkach mieszkalnych
wielorodzinnych administrowanych przez Spéldzielnie.

Sad odnotowal, ze pracownicy pozwanej Spoiki — P. M. i L. P. — przeprowadzali w lutym 2013 r., w lutym 2014 r.
i w lutym 2015 r. coroczne kontrole sprawdzenia stanu sprawnosci technicznej urzadzen kominowych i podlaczen
spalinowych, wentylacyjnych i dymowych w budynku przy ulicy (...) w S.. I tak:

- w protokole z okresowej kontroli przewodéw kominowych tego budynku z dnia 14 lutego 2013 roku Spotka
Uslugowo-Handlowa (...) sp. z 0.0. w K. wskazala m.in., przewody kominowe byly drozne, urzadzenia wentylacyjne
i spalinowe podlaczone byly prawidlowo, a stan techniczny przewodoéw kominowych zezwalal na ich dalsza
eksploatacje; w lokalach nr (...) wystepowala mala wentylacja nawiewna w drzwiach lazienkowych, a w mieszkaniu nr
(...) byla ona zastonieta. W protokole wskazano, ze nalezy wykonaé¢ wentylacje o wiekszej przepustowosci i odstonié
zaslonieta wentylacje nawiewng; ponadto nalezy zamontowaé nasade kominowa izolowana na wylot przewodu
kominowego wentylacyjnego lazienkowego i spalinowego dla mieszkan nr (...);

- w protokole z dnia 28 lutego 2014 r. stwierdzono m.in., ze przewody kominowe byly drozne, a urzadzenia
wentylacyjne spalinowe podlaczono prawidlowo; stwierdzono, ze stan techniczny przewodéw kominowych zezwala
na dalsza ich eksploatacje; stwierdzono mala wentylacje nawiewna w drzwiach lazienkowych mieszkania nr (...) i
zalecono wykonanie wentylacji o wiekszej przepustowo$ci; zalecono zamontowanie nasady kominowej izolowanej na
wylot przewodu kominowego wentylacyjnego tazienkowego mieszkania nr (...); w pkt 8 protokotu wskazano, Ze zaleca
sie zamontowanie urzadzen dopuszczajacych powietrze do mieszkan potrzebne do wymiany i spalania gazu.

- w protokole z dnia 5 lutego 2015 r. powt6rzono, ze przewody kominowe byly drozne, urzadzenia wentylacyjne
spalinowe podlaczone prawidlowo a stan techniczny przewodéw kominowych zezwala na dalsza ich eksploatacje;
wskazano, ze mala wentylacja nawiewna wystepuje w drzwiach lazienkowych mieszkan nr (...) i nalezy tam wykonaé
wentylacje o wiekszej przepustowosci; wskazano, ze nalezy zamontowaé nasade kominowa izolowang na wylot
przewodu kominowego wentylacyjnego lazienkowego mieszkania nr (...), kuchennego mieszkan nr (...), spalinowego
mieszkan nr (...); ponownie w pkt 8 protokolu wskazano, ze zaleca sie zamontowanie urzadzen dopuszczajacych
powietrze do mieszkan potrzebne do wymiany i spalania gazu.

Przeprowadzajacy w dniach 4 i 5 lutego 2015 roku kontrole pracownicy Spélki Uslugowo-Handlowej (...) sp. z o.0.
P. M. i L. P. nie sprawdzali, czy wykonane zostaly zalecenia zawarte w protokole okresowej kontroli przewodow
kominowych z dnia 28 lutego 2014 .

W dniu 17 lutego 2015 r., bezposérednio po zdarzeniu, w lazience mieszkania nr (...) przeprowadzono badanie tlenku
wegla - jego stezenie wynosilo 176 Ppm.



W kolejnym dniu (18 lutego 2015 r.) L. P., zatrudniony na stanowisku kominiarza w spoélce (...) sp. z 0.0. w K.,
dokonal kontroli przewod6w kominowych w bloku nr(...). W protokole okresowej kontroli przewodéw kominowych
z dnia 19 lutego 2015 r. pozwana Spotka stwierdzila, ze w dniu 18 lutego 2015 r. dokonano sprawdzenia sily ciagu w
kanatach kominowych wentylacyjnym i spalinowym w mieszkaniu nr (...). W mieszkaniu nr (...) przewody kominowe
byly drozne, zachowana byla minimalna sila ciagu. Zalecono natomiast montaz nasady kominowej izolowanej na wylot
przewodu kominowego spalinowego mieszkania nr (...) ponad dachem. Mistrz kominiarski L. P. pouczyl zarzadce
budynku w protokole, ze zgodnie z art. 70 ustawy prawo budowlane ww braki podlegaja obowigzkowemu usunieciu
bezposrednio po przeprowadzonej kontroli technicznej. W zwiazku z tym zaleceniem, w tym samym dniu, pozwana
Spoéldzielnia zlecila w/w Spoélce zamontowanie przedmiotowej nasady kominowej — co tego samego dnia zostalo
wykonane.

Dalej Sad poczynil szczegotowe ustalenia dotyczace sytuacji kazdego z powoddw i jego wiezi ze zmarla A. L.. Nastepnie
wskazal, ze powodowie zglosili szkode do T. (...) jako ubezpieczyciela pozwanej Spéldzielni Mieszkaniowej. W dniu
19 lipca 2016 r. ubezpieczyciel przyznal M. L. zado$c¢uczynienie w kwocie 50.000 zl, S. U. zado$éuczynienie w kwocie
20.000 zl, F. U. zadoSéuczynienie w kwocie 20.000 zt i Z. W. zado$c¢uczynienie w kwocie 10.000 zl. Ubezpieczyciel
odmoéwil spelnienia pozostalej czesci roszezenia zgloszonego przez M. L. z uwagi na wyczerpanie sumy gwarancyjnej,
ktéra w przypadku jednego wypadku wynosita - zgodnie z umowa — 100.000 zt.

Pismem doreczonym pozwanej Spoldzielni w dniu 20 grudnia 2016 r. powodowie wezwali Spéldzielnie do zaplaty,
tytulem zado$cuczynienia, w terminie 7 dni: na rzecz M. L. kwoty 150.000 z}, na rzecz S. U. kwoty 150.000 zl, na rzecz
F. U. kwoty 120.000 zl i na rzecz Z. W. kwoty 40.000 zl.

Sad odnotowal takze, ze Prokuratura Rejonowa K. (...) wniosta do Sadu akt oskarzenia przeciwko P. M. i L. P.,
zatrudnionym na stanowisku kominiarzy w pozwanej Spoétce, oskarzajac ich o to, ze w okresie od 5 lutego 2015
r. do 17 lutego 2015 r. jako kominiarze bedacy zatrudnieni w Spoélce Uslugowo-Handlowej (...) sp. z 0.0. w K.
i bedac zobowigzanymi do przeprowadzenia zgodnie z przepisami i zasadami sztuki kominiarskiej, w tym polska
norma (...), okresowej kontroli kominiarskiej mieszkania nr (...) w bloku przy ulicy (...) w S. narazili A. L. na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia w ten sposob, ze przeprowadzajac kontrole kominiarska w dniu 5 lutego
2015 r. nie zweryfikowali, czy zalecenia protokolu okresowej kontroli tego bloku z 2014 r. zostaly wykonane, nie
wykryli nieprawidlowosci polegajacych na braku doplywu wlasciwej iloéci powietrza zewnetrznego do mieszkania i
w konsekwencji nie powiadomili uzytkownika mieszkania i Spoldzielni Mieszkaniowej o istniejacym zagrozeniu, a
takze wbrew istniejacemu obowiazkowi nie powiadomili organ6w nadzoru budowlanego o konieczno$ci zaprzestania
doprowadzania gazu do mieszkania, na skutek czego nieumyslnie spowodowali §mieré A. L. w dniu 17 lutego 2015 r.
na skutek zatrucia tlenkiem wegla, ktory wydzielal sie z powodu braku doprowadzania wystarczajacej iloéci powietrza
do mieszkania w trakcie uzytkowania piecyka gazowego.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal za zasadne roszczenia powodow skierowane przeciwko obu pozwanym, jako
znajdujace oparcie w treSci art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 416 k.c.

Sad I instancji — odwolujac sie do opinii bieglych - podkreélil, ze z ustalonego stanu faktycznego w oczywisty
sposob wynika, ze dniu 17 lutego 2015 r. przewody kominowe spalinowe i wentylacyjne w lokalu, w ktérym doszlo
do $mierci A. L., nie speklily swojej funkcji prawidlowo. Przewody te, w polaczeniu z piecykiem, odprowadzajace
z pomieszczenia lazienki spaliny nie spelily funkcji, bowiem wytworzony trujacy dla czlowieka tlenek wegla CO,
wskutek braku wlasciwej do prawidlowego spalania iloSci powietrza i braku skutecznej wentylacji grawitacyjnej,
spowodowal $mieré A. L.. Wskazal, Ze w mieszkaniu nr (...), w pomieszczeniu lazienki, nie ma wlaéciwego dostepu
powietrza do piecyka gazowego i stan ten nie pozwala na odpowiednie intensywne odprowadzanie spalin. Tymczasem
dla prawidlowego procesu spalania w piecyku gazowym niezbedne jest zapewnienie dostatecznej iloéci Swiezego
powietrza oraz odprowadzenie spalin i zuzytego powietrza. Prawidlowe dzialanie instalacji wyciggowej jest zwiazane
Scisle z doplywem $wiezego powietrza, w tym poprzez nawiewniki w oknach. W sprawie ustalono natomiast, ze dla
zapewnienia prawidlowego dostepu $§wiezego powietrza do pomieszczen niezbedne bylo zamontowanie w oknach



nawiewnikéw o lacznej wydajnosci 120 m3/h — co wymagalo zamontowanie 5 nawiewnikéw, gdy w rzeczywistoéci

w oknach zamontowano 2 nawiewniki o lacznej wydajnosci wynoszacej 39 m3/h. Nadto zamontowane w oknach
nawiewniki byly nieprawidlowe — zamontowano nawiewniki o dzialaniu higrosterowalnym, ktore dzialaja z pelna
przepustowoscia po osiggnieciu w pomieszczeniu wilgotnoSci 70 %, co jest niemozliwe w okresie zimowym przy
centralnym ogrzewaniu, ktéra w tym okresie nie przekracza 30-40 %.

W zwigzku z tym Sad odwolal sie do tresci art. 62 ust. 1 pkt 1 ¢ ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
w brzmieniu obowiazujacym w dniu zdarzenia, stanowigcym, ze obiekty budowlane powinny byé¢ w czasie ich
uzytkowania poddawane przez wlasciciela lub zarzadce kontroli okresowej, co najmniej raz w roku, polegajacej
na sprawdzeniu stanu technicznego instalacji gazowych oraz przewodéw kominowych (dymowych, spalinowych i
wentylacyjnych). Kontrole stanu technicznego przewodéw kominowych, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 1 lit. ¢, powinny
przeprowadzac osoby posiadajace kwalifikacje mistrza w rzemioéle kominiarskim - w odniesieniu do przewodow
dymowych oraz grawitacyjnych przewodéw spalinowych i wentylacyjnych ( art. 62 ust. 6 pkt 1 ww ustawy ). Art.
62 ust. 1 a ustawy prawo budowlane stanowi, ze w trakcie kontroli, o ktérej mowa w ust. 1, nalezy dokonac
sprawdzenia wykonania zalecen z poprzedniej kontroli. Nadto z art. 70 ust. 1 ustawy prawo budowlane wynika,
ze wlaciciel, zarzadca lub uzytkownik obiektu budowlanego, na ktérych spoczywaja obowigzki w zakresie napraw,
okre$lone w przepisach odrebnych badz umowach, sa obowigzani w czasie lub bezposrednio po przeprowadzonej
kontroli, o ktérej mowa w art. 62 ust. 1, usunaé¢ stwierdzone uszkodzenia oraz uzupemlié braki, ktére moglyby
spowodowac zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi, bezpieczenstwa mienia badz $rodowiska, a w szczegolnos$ci katastrofe
budowlang, pozar, wybuch, porazenie pradem elektrycznym albo zatrucie gazem. Obowiazek, o ktérym mowa w ust. 1,
powinien by¢ potwierdzony w protokole z kontroli obiektu budowlanego. Osoba dokonujaca kontroli jest obowiazana
bezzwlocznie przesta¢ kopie tego protokotu do wlasciwego organu. Wlasciwy organ, po otrzymaniu kopii protokotu,
przeprowadza bezzwlocznie kontrole obiektu budowlanego w celu potwierdzenia usuniecia stwierdzonych uszkodzen
oraz uzupelienia brakéw, o ktérych mowa w ust. 1.

Sad podkreslil, ze pozwana Spéltdzielnia, jako zarzadca budynku, byla odpowiedzialna za utrzymanie przewodow
wentylacyjnych i spalinowych w nalezytym stanie. Pomimo tego dopuscila sie zaniedbania nie podejmujac zadnych
dzialahh majacych na celu wykonanie zalecan pokontrolnych zawartych w obu protokotach dotyczacych zamontowania
urzadzen dopuszczajacych powietrze do mieszkan potrzebne do wymiany i spalania gazu. To zaniechanie pozostaje w
zwigzku przyczynowym z zatruciem tlenkiem wegla, ktéremu ulegla A. L..

Spoéldzielnie obcigza tez wyrazenie zgody na wymiane okien w mieszaniu nr (...) bez dokonania uprzednich obliczen
technicznych i nie zobowiazanie wlasciciela mieszkania do zamontowania okien z wla$ciwymi nawiewnikami oraz z
odpowiednia iloScia nawiewnikow okiennych celem zapewnienia bezpieczenstwa mieszkaficom.

Odnosnie pozwanej Spotki Ustugowo-Handlowej (...) sp. z 0.0. w K. Sad wskazal, ze jej pracownicy przeprowadzajacy
okresowe kontrole w 2013, 2014 i 2015 r., przy prawidlowo przeprowadzonej kontroli, w zgodzie z zasadami sztuki
kominiarskiej, winni ustali¢, ze w mieszkaniu nr (...) nie ma doplywu dostatecznej iloSci powietrza z zewnatrz.
Ogolnikowe wskazanie w pkt 8 protokotu kontroli, ze zaleca sie zamontowanie urzadzen dopuszczajacych powietrze
do mieszkan potrzebne do wymiany i spalania gazu, nie moze by¢ uznane za nalezyte wykonanie przez Spotke
obowiazkéw. Nadto pracownicy Spotki dopuscili sie uchybienia poprzez nie wyciggniecie zadnych wnioskow z zalecen
wynikajacych z poprzednich protokoléw kontroli, w ktérym przeciez wskazali na konieczno$¢ zamontowania urzadzen
dopuszczajgcych wymagana ilo§¢ powietrza do mieszkan.

Za bezzasadny Sad uznal zarzut pozwanej Spotki przedawnienia roszczenia.

Odwolujac sie do tresci art. 446 § 4 k.c. Sad uznal za wlaéciwe ustalenia wysokoSci zadoSéuczynienia na rzecz: M. L. w
kwocie 200.000 z1, S. U. w kwocie 60.000 zl, na rzecz F. U. w kwocie 80.000 zl oraz na rzecz Z. W. w kwocie 50.000 zi
Po uwzglednieniu uzyskanych juz przez powodéw $wiadczen od ubezpieczyciela zasadzil na rzecz kazdego z powodéw
pozostala cze$¢ naleznej im sumy zadoSéuczynienia.



Nadto Sad zasadzil narzecz M. L.1Z. W. odszkodowanie w zwigzku z poniesieniem przez te powodki kosztow pogrzebu.
O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 455 k.c.

Wreszcie, odwolujac sie do treci art. 441 k.c., Sad wskazal, ze odpowiedzialno$é pozwanych jest solidarna.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 100 k.p.c.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wniosly obie strony pozwane.

Spoldzielnia Mieszkaniowa w S. zarzucila:

- naruszenie art. 429 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze pozwana Spoldzielnia odpowiada za
zdarzenie w sytuacji, gdy pozwana wigzala umowa z firma Spo6tka Ustlugowo-Handlowa (...) sp. z 0.0. w K., ktora w
zakresie swej dzialalno$ci ma czynno$ci prawidlowosci dzialania ciagow kominowych i wentylacyjnych;

- naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene materialu dowodowego polegajaca
na:

a/ przyjeciu, ze obowiazek dostarczenia odpowiedniej iloSci powietrza do pomieszczenia spoczywa na zarzadcy
budynku w sytuacji, gdy obowigzek ten spoczywa na uzytkowniku lokalu;

b/ oparciu orzeczenia jedynie na podstawie opinii biegtego K., chociaz opinia ta zawiera bledy;

¢/ oddaleniu wniosku o przestuchanie w charakterze §wiadka M. Z. i nie rozwazenie wnioskéw plynacych zjego opinii,
podobnie jak z zeznan $wiadka J. N., ktéry sporzadzal opinie bezposérednio po zdarzeniu i byt w lokalu pare godzin
po zdarzeniu;

d/ oparcie orzeczenia na blednym przyjeciu, ze Spdldzielnia Mieszkaniowa winna montowa¢ nawiewniki powietrza w
sytuacji, gdy prawo nie naklada takiego obowiazku na zarzadcy nieruchomosci;

e/ bledne przyjecie, Ze pozwana Spoldzielnia nie wykonywala zalecenn kominiarskich w sytuacji, gdy zalecenia te nie
dotyczyly lokalu nr (...), w ktérym doszlo do zdarzenia;

- naruszenie przepiséw prawa materialnego poprzez przyjecie, ze pozwana Spoéldzielnia, jako zarzadca budynku,
ponosi wspotwine za zdarzenie, w wyniku ktérego Smieré poniosta A. L. pomimo tego, ze w tym czasie pozwana laczyla
umowa z firma trudniaca sie sprawdzaniem prawidlowosci dzialania ciaggoéw kominowych i wentylacyjnych.

W uwzglednieniu podniesionych zarzutéw strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
w stosunku do niej powodztwa, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci — w obu przypadkach przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania za obie instancje.

Pozwana Spotka (...) Sp. z 0.0. w K. zarzucila w pierwszej kolejnosci niewazno$¢ postepowania poprzez pozbawienie
jej mozliwo$ci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.) wskutek naruszenia przepisow postepowania t;j.:

- art. 198 § 3 k.p.c. w zw. z art. 79 zd.2 k.p.c. poprzez odmowe powtdrzenia dotychczasowego postepowania
dowodowego w czedci tj. w zakresie przeprowadzenia dowodéw z zeznan Swiadkow P. M. i L. P. oraz przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego sadowego B. K., pomimo ze istnialy istotne okolicznosci, ktorych wyjaénienie moglo miec
wplyw na wynik sprawy, a ktorych to okoliczno$ci strona pozwana nie mogla uprzednio podnosi¢ uczestniczac w
procesie w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanej, a co wynikalo z ograniczen procesowych
przewidzianych art. 79 zd.2 k.p.c.;

- art. 198 § 1 k.p.c. w zw. z art. 205" § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie przez Sad wyznaczenia stronie pozwanej terminu
do zlozenia odpowiedzi na pozew po jego skutecznym doreczeniu, przy czym uchybienie to nie zostalo przez Sad



konwalidowane nawet po zlozeniu w tym zakresie przez pelnomocnika strony zastrzezenia uchybienia przepisom
postepowania;

- art. 15 zzs® ustawy z dnia 2 marca 2020 1. o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem Covid-19, innych choréb zakaZnych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych, w

zw. z art. 224 § 1k.p.c. oraz w zw. z art. 205" § 2 k.p.c. poprzez zamknigcie rozprawy postanowieniem z dnia 9 listopada
2020 r. pomimo braku uptywu zakre§lonego przez Sad terminu do zapoznania sie z zeznaniami §wiadkow oraz zlozenia
stanowiska w sprawie, w wyniku czego strona pozwana zostala pozbawiona mozliwo$ci zgloszenia nowych wnioskow
dowodowych, w szczegoblnosci w zwigzku z trescig zeznan Swiadkow C. T. i J. N. w zakresie ewentualnej mozliwos$ci
wplywu warunkéw atmosferycznych na zaistnienie zdarzenia z dnia 17 lutego 2015 r..

Apelujaca Spolka zarzucila takze niewyja$nienie wszystkich faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek:

- oddalenie wniosku dowodowego pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu
kominiarstwa na okoliczno$¢ ustalenia prawidlowos$ci funkcjonowania wentylacji grawitacyjnej w spornym budynku,
oceny prawidlowo$ci przeprowadzenia okresowej kontroli przewodéw kominowych w w/w budynku, okreslenia
ewentualnych czynnikdéw wplywajacych na prawidlowo$c¢ funkcjonowania wentylacji grawitacyjnej - pomimo tego, ze
opinia wykonana na potrzeby niniejszego postepowania dotyczyla odmiennych tez dowodowych i zostala sporzadzona
przez bieglego sadowego nie posiadajacego wiedzy specjalistycznej z zakresu kominiarstwa;

- odmowie przeprowadzenia dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego sadowego B. K. pomimo tego, ze istnialy istotne
okolicznosci, ktorych wyjaénienie mialo wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a ktoérych strona pozwana nie mogla
podnosié uczestniczac uprzednio w procesie w charakterze interwenienta ubocznego.

Dalej zarzucila sprzecznoéc¢ istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materiatu dowodowego poprzez
dokonanie oceny dowodéw w sposob niewszechstronny, z pominieciem istotnych dowodéw (w tym zeznan Swiadka
J. N. i dokumentéw zalegajacych w aktach o sygn. (...), dokumentu w postaci prywatnej opinii rzeczoznawcy M. Z.)
oraz z pominieciem dowodoéw, ktore wskazywaly na inne przyczyny zaistnienia zdarzenia z dnia 17 lutego 2015 r., jak
tez w sposob sprzeczny z zasadami logicznego rozumowania.

Spolka zarzucila takze naruszenie przepiséw postepowania tj.:

- art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. poprzez nie zawieszenie postepowania z urzedu do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania toczacego sie przed Sadem Rejonowym w S.do sprawy o sygn. (...)w sytuacji, gdy w tamtej sprawie
oskarzonymi sa pracownicy pozwanej Spo6iki, a powodowie wytaczajac powddztwo przeciwko Spotce opieraja sie na
fakcie skierowania przeciwko tym pracownikom aktu oskarzenia;

- art. 194 k.p.c. poprzez wydanie postanowienia o wezwaniu pozwanej Spotki do udzialu w sprawie pomimo braku ku
temu podstaw oraz celowoSci takiej decyzji;

- art. 232 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235” § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanej o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego ds. kominiarstwa;

- art. 232 k.p.c. w zw. z art. 205" § 2 k.p.c. w zw. z art. 198 § 3 k.p.c. poprzez odmowe przeprowadzenia dowodu z
zeznan $wiadkéw P. M. i L. P., jak tez nie przeprowadzenia dowodu z uzupekiajacej opinii bieglego B. K.;

- art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
ds. kominiarstwa;

- art. 278 § 1 k.p.c. poprzez uznanie zalegajacych w aktach opinii C. B. oraz bieglego K. M. (1) sporzadzonych na
potrzeby postepowan karnych za opinie w rozumieniu w/w przepisu;



- art. 235° § 11i 2 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych pozwanej pomimo braku ku temu podstaw w § 1
tego przepisu.

Wreszcie apelujaca Spotka zarzucila naruszenie prawa materialnego:
- art. 118 k.c. w zw. z art. 4427 § 1 k.c. poprzez nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia;

- art. 5 k.c. w zw. z art. 442" § 1 k.c. na skutek zastosowania z urzedu przez Sad zasad plynacych z art. 5 k.c.;

- art. 70 ustawy Prawo budowlane przez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze w okolicznoSciach sprawy
obowiazkiem Spo6lki bylo bezzwloczne przekazanie protokotu z dnia 5 lutego 2015 r. wlasciwemu organowi nadzoru
budowlanego;

- § 155 ust.3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakimi powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze tresé
tego przepisu wyklucza mozliwo$é zastosowania, do zapewnienia odpowiedniego doplywu powietrza mechanizmu
mikrowentylacji w oknach w sytuacji, gdy przepis ten nie precyzuje jakiego konkretnie rodzaju urzadzenia nawiewne
winny by¢ wykorzystane do tego celu, za§ w konfrontacji tego zapisu z treScig pkt 2.1.5 normy PN-B-03430 wynika,
ze w budynkach o wysokosci do dziesieciu kondygnacji wlacznie dopuszcza sie doprowadzenie powietrza przez okna
charakteryzujace sie okre$lonym w jej tresci wspoélezynnikiem infiltracji i pod warunkiem, ze okna te wyposazone sa
w skrzydlo uchylno-rozwieralne, gorny wywietrznik uchylny lub gérne skrzydlo uchylne;

- § 17 oraz § 19 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 sierpnia 1999 r. w
sprawie warunkéw technicznych uzytkowania budynkéw mieszkalnych poprzez jego niezastosowanie, pomimo ze w
Swietle w/w przepisu obowiazek zapewnienia sprawnoSci technicznej i uzytkowej przewodéw i kanatéw spalinowych
lub dymowych oraz wentylacyjnych, a wiec rowniez poprzez zapewnienie dopltywu odpowiedniej iloéci $wiezego
powietrza, spoczywa na uzytkowniku lokalu;

- art. 5 ust.3 ustawy z dnia 12 wrze$nia 2002 r. o normalizacji w zwigzku z zapisami normy PN-89/B-10425 polegajace
na uznaniu przez Sad za podstawe rozstrzygniecia w zakresie prawidlowosSci przeprowadzonych przez pracownikow
pozwanej spolki kontroli ciggéw kominowych zapisow w/w normy, pomimo ze tre$¢ tej normy ma charakter wylacznie
zalecen i winna by¢ stosowana na zasadach dobrowolnosci, przy czym zakres przedmiotowej normy moglby positkowo
mieé zastosowanie wylacznie w zakresie oceny czynno$ci sprawdzajacych przy prowadzeniu odbioru przewodéw
dymowych, spalinowych i wentylacji grawitacyjnej murowanych z cegly;

- art. 361 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie;

-art. 446 § 3i4wzw. zart. 120 § 1k.p. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze pozwana Spoétka jest zobowigzana
zaré6wno do naprawienia szkody jak i wyplaty zado$c¢uczynienia;

- art. 441 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze pozwana ponosi wraz ze Spoldzielnia Mieszkaniowa w
S. solidarng odpowiedzialno$¢ za zdarzenie zaistniale w dniu 17 lutego 2015 r.;

- art. 445 k.c. i art. 6 k.c. poprzez uznanie, ze odpowiednia kwota zadoSéuczynienia dla powodow beda kwoty przyjete
przez Sad I instancji.

Strona apelujaca wniosla o dopuszczenie dalszych dowodéw, w tym: 1/ opracowania dr.hab. J. Z. pt. ,Warunki
bezpiecznego uzytkowania domowych urzadzen spalajacych gaz”, 2/ opracowania mgr inz. J. S., 3/ zeznan $wiadka
J. S., 4/ mapy usytuowania budynku przy ul. (...) w S., 5/ ekspertyzy warunkéw pogodowych panujacych w dniu
zdarzenia, 6/ opinii instytutu naukowego lub naukowo-badawczego — na okoliczno$¢ kompleksowej oceny czynnikéw,
ktore mogly mie¢ wplyw na zaistnienie zdarzenia w dniu 17 lutego 2015 r. i wykazania braku zwiazku przyczynowo -
skutkowego pomiedzy dzialaniem kominiarzy a §miercia A. L..



Apelujaca Spotka wniosla o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci, zniesienie postepowania i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego, ewentualnie —
o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i
orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego, ewentualnie — o zmiane wyroku i oddalenie powo6dztwa przeciwko
pozwanej Spoéltce Ustugowo-Handlowej (...) Sp. z 0.0. w K. w calos$ci i zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanej
kosztow postepowania za obie instancje.

W toku postepowania apelacyjnego pozwana Spétka powolala na nowe okolicznoéci tj. fakt wydania przez Sad karny
wyroku uniewinniajacego zatrudnionych u pozwanej kominiarzy P. M. i L. P. oraz przeprowadzenie w sprawie karnej
opinii kominiarskiej, z ktorej wnioskow wynika, ze przy kontroli przewodéw kominowych i wentylacji do obowiazkow
kominiarzy nie nalezy kontrola szczelnos$ci okien i ich prawidlowo$ci pod wzgledem iloSci dostarczanego dla wentylacji
powietrza. Wniosla o przeprowadzenie w/w dowodow.

Powodowie wniesli o oddalenie obu apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacje obu pozwanych nie moga odnie$¢ zamierzonego skutku.

W pierwszej kolejnosSci wskaza¢ nalezy na bezzasadno$¢ najdalej idacych zarzutow apelujacej spotki (...),
zmierzajacych do wykazania niewazno$ci postepowania.

Zgodnie z art. 379 pkt 5 k.p.c. jedna z podstaw niewaznosci jest pozbawienie strony mozno$ci obrony swych praw. Ta
podstawa zachodzi wowczas, gdy ,pozbawienie moznos$ci obrony swych praw przez strone (art. 369 pkt 5 k.p.c.) polega
na tym, ze strona na skutek wadliwo$ci procesowych sadu lub strony przeciwnej nie mogla braé¢ udzialu i nie brala
udzialu w postepowaniu lub w jego istotnej czesci, jezeli skutki tych wadliwo$ci nie mogly by¢ usuniete na nastepnych
rozprawach przed wydaniem w danej instancji wyroku” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 maja 1974 r., II CR
155/74, lex nr 4895). Takie okoliczno$ci nie zachodza w niniejszej sprawie.

Odnotowaé nalezy, ze pozwana Spoélka uczestniczyla pierwotnie w postepowaniu w charakterze interwenienta
ubocznego. Zglosila interwencje uboczna w dniu 20 grudnia 2017 r., a przed ta data w sprawie odbyla sie tylko jedna
rozprawa, na ktorej przestuchano §wiadkow, co do ktérych apelujaca nie podnosi twierdzen, iz dowody w tym zakresie
powinny by¢ powtérzone. Zwazy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 79 zd. 1 k.p.c. interwenient uboczny jest uprawniony do
wszelkich czynnosci procesowych dopuszczalnych wedlug stanu sprawy, o ile nie pozostaja one w sprzecznosci z
czynno$ciami i o§wiadczeniami strony, do ktorej przystapil. W sytuacji zatem, w ktorej pelnomocnik Spoétki bedacej
interwenientem bral udzial przy przestuchaniu §wiadkéw L. P. (k. 247) oraz P. M. (k. 801) i mial mozliwo$¢ zadawania
wszelkich pytan Swiadkom, nie sposéb uznaé, ze zmiana roli procesowej spowodowala konieczno§é powtoérzenia
przedmiotowych dowodow, a brak powtérzenia dowodow skutkuje pozbawieniem strony mozliwosci obrony. W
tym kontekscie nie jest uprawnione twierdzenie apelujacej Spotki, ze sama zmiana roli procesowej spowodowala
konieczno$é eksponowania w pytaniach do $wiadkéw innego rodzaju okoliczno$ci. Przeciez przy przestuchaniu
w/w oséb zadawano takze pytania dotyczace przebiegu dokonywanych przez $wiadkéw czynno$ci kontrolnych,
wykonywania przez nich obowiazkéw sprawdzenia, czy zostaly wykonane zalecenia z protokotu poprzedniego, czy
tez przyczyn zawarcia w protokolach kontroli okre$lonych tresci. Zakres tych informacji — jakkolwiek z innych
przyczyn — mial znaczenie dla wyjasnienia kwestii odpowiedzialno$ci obu pozwanych. Nie istnialy zatem powody
uniemozliwiajace pozwanej Spolce podjecia obrony poprzez prawidlowe przestuchanie przedmiotowych swiadkow.
Stad bezzasadne jest twierdzenie apelujacej, ze zmiana roli procesowej pozwanej uzasadnia¢ by miala ponowne
przeshuchanie $§wiadkéw - w szczegblnoSci pozwana nie byla pozbawiona mozliwo$ci zadawania pytan istotnych z
uwagi na zasady jej odpowiedzialnoSci za zaistniate zdarzenie.

Podobnie, nie zachodzila potrzeba powtorzenia dowodu z opinii bieglego B. K.. Poza przytoczona juz argumentacja
dotyczaca tego, ze strona pozwana, wykonujac uprawnienia interwenienta ubocznego brala udzial w czynnosciach



dowodowych w tym zakresie, wskazac¢ nalezy, ze weryfikacja przedmiotowego dowodu miala miejsce takze na etapie
apelacyjnym.

Brak jest podstaw do oceny, ze w sprawie doszlo do niewazno$ci postepowania takze z uwagi na rzekome pozbawienie
strony mozliwo$ci zajecia stanowiska po wezwaniu jej do udzialu w sprawie. Przypomnie¢ nalezy, ze Spoltka
Handlowo-Uslugowa (...) Sp. z 0.0. w K. zostala wezwania do udzialu w sprawie postanowieniem z dnia 27 wrze$nia
2019 r. Jednoczes$nie Sad polecil doreczenie pelnomocnikowi pozwanej odpisu pisma powodoéw (wczes$niejsze pisma
pozwana otrzymywala jako interwenient uboczny) z zakreSleniem jej terminu 21 dni do udzielenia odpowiedzi na
pozew. W odpowiedzi pelnomocnik pozwanej zwrécil sie o doreczenie mu odpisu pozwu (pomimo tego, ze z pism
skladanych przez pozwana w czasie, gdy wystepowala w sprawie jako interwenient uboczny wynika znajomos$¢ tak
treSci pozwu jak i materialu dowodowego — pismo k. 224), w zwiazku z czym pismo strony powodowej wraz z
zalgcznikami, w tym odpisem pozwu (k. 1217), zostalo ekspediowane do pelnomocnika pozwanej Spotki w dniu 7
lutego 2020 r. (k. 1279) i zostalo odebrane przez pelnomocnika w dniu 10 lutego 2020 r. (k. 1402). Nastepnie,
postanowieniem z dnia 25 maja 2020 r. Sad Okregowy odwotal wyznaczony termin rozprawy, dopuécil oznaczone
dowody z zeznah $wiadkéw postanawiajgc przeprowadzanie ich na pi$émie. Pelnomocnik pozwanej Spotki wzial
aktywny udzial w postepowaniu sktadajac pismo z pytaniami do $wiadkoéw. W kolejnym pismie (z dnia 5 lipca 2020
r. — k. 1319) zajgl merytoryczne stanowisko w sprawie. Jakkolwiek w pi$émie tym pozwana podniosla zarzut, ze sad
bezzasadnie nie wyznaczyl pozwanej terminu do udzielenia odpowiedzi na pozew, to jednak nie sposob przyjac, ze
pozwana byla pozbawiona mozliwoSci zajecia stanowiska procesowego, jak tez, ze nie byt jej znany stan sprawy, tre$é
kierowanych przeciwko niej zadan oraz tres$¢ zalegajacego w aktach materialu dowodowego.

Nastepnie, postanowieniem z dnia 9 listopada 2020 r., Sad — odwolujac sie do tresci art. 15 zzs” ustawy z dnia 2
marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem Covid-19,
innych chordb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych — zamknal rozprawe umozliwiajac stronom
zajecia stanowiska w sprawie w wyznaczonym terminie 14 dni. Odpis postanowienia wraz z informacja o mozliwosci
zajecia stanowiska zostal doreczony pelnomocnikowi pozwanej w dniu 4 grudnia 2020 r. — strona pozwana z tej
mozliwo$ci nie skorzystala. Wyrok w sprawie, na posiedzeniu niejawnym, zostal wydany po uplywie wyznaczonego
terminu, bo w dniu 5 stycznia 2021 1.

Wskazane wyzej okolicznoSci w oczywisty sposob przekonuja, ze strona pozwana nie zostala w jakimkolwiek
zakresie pozbawiona mozliwoéci obrony swych praw. Po pierwsze, odpis pozwu zostal doreczony pelnomocnikowi
pozwanej; po drugie — pozwana miala pelna wiedze o kierowanych w stosunku do niej zadaniach oraz o tresci
materialu dowodowego; po trzecie — miala mozliwo$¢ zajecia stanowiska merytorycznego w sprawie, a po zamknieciu
rozprawy, pomimo pouczenia o mozliwo$ci zajecia stanowiska, z uprawnienia tego nie skorzystala. Wreszcie, nie jest
prawdziwa teza, ze pozbawienie mozliwo$ci obrony polega¢ mialo na zamknieciu rozprawy przed uptywem terminu do
ustosunkowania sie do zeznan $wiadkow zlozonych na piémie — takze po zamknieciu rozprawy strona miala mozliwosé
podniesienia twierdzen i wnioskéw dowodowych, czego nie zrobila.

Oczywiécie bezzasadny jest takze zarzut apelujacej pozwanej Spotki naruszenia art. 194 § 3 k.p.c. Stosownie do jego
treéci, jezeli okaze sie, ze powddztwo o to samo roszczenie moze by¢ wytoczone przeciwko innym jeszcze osobom, ktore
nie wystepuja w sprawie w charakterze pozwanych, sad na wniosek powoda moze wezwaé te osoby do wziecia udzialu
w sprawie. Zwazy¢ zatem nalezy, ze powodowie zlozyli wniosek o wezwanie Spotki Ustugowo-Handlowej (...) Sp.zo.0.
w K. do udzialu w sprawie (pismo — k. 1148). W oczywisty sposob spelnione zostaly przestanki dopozwania — pomiedzy
pozwang Spoéldzielnia a w/w Spolka zachodzil tego rodzaju $cisly zwigzek wynikajacy z laczacego ich stosunku
prawnego, ze uzasadnial przyjecie mozliwo$ci solidarnej odpowiedzialno$ci obu w/w podmiotéw wobec powodow. W
tej sytuacji decyzja Sadu nie mogla mie¢ charakteru fakultatywnego. To do powodéw bowiem nalezy — zgodnie z zasada
dyspozycyjnosci - okredlenie strony pozwanej w wytoczonym przez nich powddztwie. Nie sposodb takze twierdzié,
ze wezwanie tej pozwanej do udzialu w sprawie bylo niecelowe z uwagi na zaawansowanie postepowania, skoro
dokonanie zmiany podmiotowej w procesie jest dopuszczalne az do zakoniczenia postepowania w pierwszej instancji.



Chybiony jest zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. Zawieszenie postepowania z uwagi na toczace sie postepowanie
karne jest fakultatywne, a w niniejszej sprawie podjecie takiej decyzji procesowej nie bylo celowe. Zwazy¢ nalezy, ze
wylacznie wyrok karny skazujacy pracownikow pozwanej Spétki mialby charakter wiazacy w niniejszej sprawie (art.
11 k.p.c.), za§ ewentualne prawomocne ich uniewinnienie nie przesgdza o ocenie cywilnoprawnej odpowiedzialno$ci
strony pozwanej za sporne zdarzenie. Nadto, w toku postepowania apelacyjnego Sad zapoznat sie z aktami sprawy
karnej prowadzonej przez Sad Rejonowy w S. pod sygn. akt (...) ustalajac, ze nieprawomocnym wyrokiem z dnia 8
sierpnia 2022 r. Sad uniewinnil P. M. i L. P. od zarzucanych aktem oskarzenia czynoéw sprowadzajacych sie do zarzutu
nie zweryfikowania — przy dokonywaniu kontroli kominiarskiej — wykonania zalecen z poprzedniego protokotu
kontroli, nie wykrycia nieprawidlowosci polegajacych na braku doplywu wlaéciwej iloSci powietrza zewnetrznego do
mieszkania nr (...) i w konsekwencji nie powiadomienia o tym uzytkownika mieszkania i Spéldzielni (...) oraz nie
powiadomienia organéw nadzoru budowlanego o koniecznosci zaprzestania doprowadzania gazu do mieszkania. Sad
Apelacyjny uwzglednia fakt wydania nieprawomocnego wyroku tej tre$ci. Tym niemniej brak zwigzania wyrokiem
uniewinniajacym powoduje, ze tut. Sad ma obowiazek samodzielnego dokonania adekwatnych ustalen faktycznych,
w oparciu o ktore dokonuje samodzielnej oceny prawne;j.

Z tych przyczyn bezzasadny byl zgloszony na etapie apelacyjnym wniosek o zawieszenie niniejszego postepowania do
czasu zakonczenia sprawy karne;j.

Ustalenia dokonane w pierwszej instancji Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne. Ustalenia te maja oparcie we
wszystkich przeprowadzonych dowodach, ktérych ocena mieSci sie w granicach wyznaczonych art. 233 § 1 k.p.c. Oceny
tej nie zmienia tre$¢ dowodow (dokumentow z akt sprawy karnej, w tym wykonanych w tamtym postepowaniu opinii
bieglych), przeprowadzonych w postepowaniu apelacyjnym.

Czesc¢ z podniesionych zarzutow apelacyjnych skierowanych przeciwko podstawie faktycznej wyroku jest chybionych
z tej przyczyny, ze w istocie nie odnoszg sie one do sfery faktoéw, lecz wynikajacej z nich oceny prawnej. Tak rzecz sie
ma przede wszystkim w przypadku zarzutow apelujacej Spoldzielni. Okolicznoéci zwigzane z tym, na kim spoczywal
obowiazek dbatoSci o dostarczenie odpowiedniej iloSci powietrza do pomieszczen lokalu, czy tez kto powinien
zamontowac¢ nawiewniki w oknach - objete sa oceng materialnoprawna.

Ocena co do bezzasadno$ci badz bezprzedmiotowosci zarzutow kwestionujacych ustalenia Sadu I instancji, jak
tez bezzasadno$ci zarzutow naruszenia prawa procesowego w zakresie gromadzenia materialu dowodowego, musi
by¢ poprzedzona stwierdzeniem, ze podstawowe fakty majgce znaczenie w sprawie nie sa sporne. W szczegdlnoSci
dotyczy to ustalenia mechanizmu procesu, w wyniku ktérego doszlo do émierci A. L.. Aktualnie poza sporem
pozostaje przeciez, ze same przewody kominowe i wentylacyjne byly drozne Nie spelnily natomiast swojej funkcji
na skutek braku dostarczenia do lokalu dostatecznej iloci §wiezego powietrza, a w zwigzku z tym braku skutecznej
wentylacji grawitacyjnej. Do prawidlowego procesu spalania w piecyku gazowym niezbedne jest bowiem zapewnienie
dostatecznej ilosci $wiezego powietrza oraz odprowadzenie spalin i zuzytego powietrza - prawidlowe dzialanie
instalacji wyciagowej jest zwiazane Scisle z doplywem $wiezego powietrza, Poza sporem pozostaje takze, ze w
mieszkaniu nr (...) nie ma urzadzen zapewniajacych wentylacje mechaniczng, a w zwiazku z tym doplyw Swiezego
powietrza mogt by¢ zapewniony wylacznie poprzez nawiewniki w oknach. Poza sporem pozostaje takze, ze dla
zapewnienia prawidlowego dostepu $wiezego powietrza do pomieszczen niezbedne bylo zamontowanie w oknach

nawiewnikéw o lgcznej wydajnoéci 120 m3/h — co wymagalo zamontowanie 5 nawiewnikéw, gdy w rzeczywistosci
w oknach zamontowano 2 nawiewniki o l3cznej wydajnoéci wynoszacej 39 m3/h. Nadto zamontowane w oknach
nawiewniki byly nieprawidlowe — zamontowano nawiewniki o dzialaniu higrosterowalnym, ktore dzialaja z pelna

przepustowoscig po osiagnieciu w pomieszczeniu wilgotnosci 70 %, co jest niemozliwe w okresie zimowym przy
centralnym ogrzewaniu, ktéra w tym okresie nie przekracza 30-40 %.

W rezultacie nie budzi jakichkolwiek watpliwo$ci opis procesu, w wyniku ktorego doszlo do wytworzenia trujacego
tlenku wegla CO.



Podkreslenia wymaga, ze wyzej wskazane okoliczno$ci wynikajg ze wszystkich opinii biegltych — tak przeprowadzonych
w niniejszej sprawie, jak i w sprawie karnej — takze z opinii (...), na ktéra powolywala sie w toku postepowania
apelacyjnego strona pozwana (k. 1927).

W tym kontekScie bezzasadne sa wszelkie zarzuty apelujacej Spolki, ktéra zmierza do wykazania, iz przyczyna
zdarzenia bylo powstanie ekstremalnych warunkdow, atypowo$¢ sytuacji wywolana nadzwyczajnymi okoliczno$ciami,
chocby takimi jak warunki pogodowe. Po pierwsze, w sprawie nie zostalo wykazane, by takie nadzwyczajne
okolicznoSci w ogole zachodzily. Tym samym wskaza¢ nalezy, ze nie jest rzecza bieglych wypowiadanie sie o
hipotetycznych stanach faktycznych, lecz dokonanie realnej, fachowej oceny stwierdzonych faktow. Po drugie, takze
bezposrednio po wypadku, bo wlutym 2015 r., osoby badajace wentylacje w mieszkaniu (...) stwierdzily, iz obiektywnie
w tym lokalu dostarczana jest zbyt matla ilo$¢ powietrza niezbednego dla prawidlowego dzialania ciggéw kominowych
i spalania gazu. Wydajno$¢ zamontowanych w oknach nawiewnikow jest drastycznie nizsza od wymaganej. W tym
stanie rzeczy nie sposéb przyjac, ze hipotetyczne wspolistnienie innych okolicznosci majacych wplyw na proces
odprowadzania spalin niweczy istnienie podstawowej przyczyny zdarzenia.

W tym stanie rzeczy zbedne bylo prowadzenie dalszego postepowania dowodowego, w tym w zakresie weryfikacji
opinii bieglego K.. Nadto niedopuszczalne byly zgloszone w apelacji dowody z opracowania dr hab. A. Z., opracowania
J. S., czy tez jej przestuchania. W/w dokumenty nie stanowia dowodu z opinii bieglych, a jedynie stanowig
element twierdzen strony — byly to zatem dowody nieprzydatne dla stwierdzenia okoliczno$ci wymagajacych wiedzy
specjalnej. Podobnie, zeznania §wiadka nie moga zastapi¢ dowodu z opinii bieglego. Przede wszystkim jednak dowody
te, wraz z pozostalymi zgloszonymi na etapie apelacyjnym (mapy usytuowania budynku i ekspertyzy warunkow
pogodowych) nie mogly podwazy¢ ustalenia, ze podstawowa przyczyna zdarzenia byla zbyt mala ilo§¢ dostarczanego
do pomieszczenia powietrza, drastycznie nizsza od wymagane;j.

Poza sporem pozostaje takze, ze kominiarze dokonujacy okresowej kontroli kominiarskiej mieli wiedze o braku
dostarczenia do lokalu dostatecznej iloéci $wiezego powietrza. W 2-ch ostatnich protokolach (z 2014 r. i 2015 r.)
zawarli bowiem stwierdzenie (w pkt 8) zalecajace ,,zamontowanie urzadzen dopuszczajacych powietrze do mieszkan
potrzebne do wymiany i spalania gazu”.

Ztresci protokotu wynika, iz przedmiotowe zalecenie nie powigzano zlokalem nr (...), lecz mialo ono charakter ogélny.
Wnioskowac zatem nalezy, ze brak dostarczenia odpowiedniej iloéci powietrza do mieszkan dotyczy wiekszej ich iloSci.
Jednocze$nie, skoro poza wszelka watpliwo$¢ wada ta dotyczyla takze mieszkania nr (...) w oczywisty sposéb nalezy
przyjac, iz odnosila sie takze i do tego lokalu.

Podkreslenia wymaga, ze sami dokonujacy kontroli kominiarze nie umieli wyjani¢ przyczyn zamieszczenia
przedmiotowego zalecenia w protokolach. Swiadek L. P. po okazaniu mu protokotéw z kontroli powiedzial jedynie,
Ze nic na ten temat nie moze powiedzie¢ (k. 248). Z kolei §wiadek P. M. stwierdzil, Zze nie sprawdzaja jaka jest iloéé
powietrza doprowadzana do mieszkania (k. 802) — co pozostaje w sprzecznosci z przedmiotowym zaleceniem.

Poza sporem pozostaje rowniez, ze pomimo zawarcia w/w zalecenia w pkt 8 protokolu z 2014 r., kontrolujacy nie
weryfikowali wykonania tego zalecenia, a w kolejnym roku ograniczyli sie do jego powtdrzenia. Co istotne, z treSci
zeznan $§wiadkow M. i P. wynika, iz sa oni przekonani, ze do ich obowigzkéw nie nalezy weryfikacja wykonania
zalecen. Swiadek P. zeznal m.in.: ,zalecenie z poprzedniego roku nie zostalo wykonane wiec zostalo powtérzone w
nastepnym roku”, ,,jezeli zalecenia z protokotu nie zostalo wykonane to ja wpisuje to zalecenie w protokole z kolejnego
roku” (k. 248). Zkolei §wiadek M. wskazal: ,jak na drugi rok dokonuje kontroli to nie sprawdzam czy zostaly wykonane
zalecenia z protokolu z poprzedniego roku. Nie wiem kto powinien to sprawdzaé”, ,My nie interesujemy sie czy
zalecenia z poprzedniego roku zostaly wykonane czy nie”.

W tym stanie rzeczy zbedne bylo prowadzenie dalej idacego postepowania dowodowego z opinii bieglych, a rzeczywisty
spor sprowadzal sie do oceny, czy obowigzkiem kominiarzy przy okresowych kontrolach bylo badanie dostepu
powietrza do pomieszczen oraz jakie znaczenie miato zalecenie zawarte w protokotach w ich pkt 8.



Przed oméwieniem w/w kwestii odnotowa¢ jedynie nalezy bezprzedmiotowo$¢ dalszych zarzutéw skierowanych
przeciwko podstawie faktyczne;.

Na etapie postepowania apelacyjnego pozwana Spoétka skupila sie m.in. na podwazeniu kwalifikacji bieglego M..
Dzialania te okazaly sie bezskuteczne, takze ze wzgledéw formalnych — ostatecznie nie doszlo do wykreslenia w/
w bieglego z listy bieglych sadowych. Przede wszystkim jednak wskazaé nalezy, ze biegly M. byl jednym z wielu
opiniujacych w sprawie karnej, zas jego wnioski nie odbiegaly w opisanym wyzej zakresie od wnioskéw innych
bieglych, w tym od wnioskéw opiniujgcego w niniejszej sprawie bieglego K..

Ze wskazanych wyzej przyczyn nie doszlo w sprawie do naruszenia przepisdbw postepowania zwigzanych z
pominieciem wnioskowanych przez pozwana dowodow.

Wreszcie bezprzedmiotowe okazaly sie zarzuty zwigzane z bezzasadnym przyjeciem jako dowodow z opinii bieglych
opinii sporzadzonych przez C. D. i K. M. (1). Sad Apelacyjny uzupeknil postepowanie dowodowe i dopuscit dowody
ze wszystkich opinii sporzadzonych w postepowaniu karnym, w tym takze w/w bieglych. Jak juz wskazano, wszystkie
opinie s3 zbiezne co do podstawowej przyczyny zaistnienia spornego zdarzenia wywolujacego szkode.

Wreszcie Sad Apelacyjny uzupehil postepowanie dowodowe takze w cze$ci wnioskowanej przez strone pozwana i
dopuscit dowdd z opinii bieglych (...). Pozwana Spolka eksponuje przy tym ten fragment opinii, z ktérego wynikaé
ma, iz nie jest obowigzkiem kominiarzy kontrola elementoéw i wyposazenia stolarki — generalnie elementéw budynku
zapewniajacych prawidlowy dostep powietrza do pomieszczen. O ile mozna zgodzic sie z taka tezg, to jednak wskazaé
nalezy na nadinterpretacje wnioskow z niej wynikajacych. Jednoczes$nie bowiem sami biegli przyznaja, iz obowiazkiem
kominiarzy przy wykonywaniu czynnoS$ci kontrolnych jest takze sprawdzenie, czy dostarczana jest odpowiednia
ilo§¢ powietrza potrzebna do prawidlowego dzialania grawitacyjnych przewodéw kominowych. Tymczasem przy
kontrolach z lutego 2014 r. i lutego 2015 r. kominiarze zatrudnieni w pozwanej Spodlce stwierdzili, iz takiego,
odpowiedniego doplywu nie ma, skoro zalecili zamontowanie urzadzen doplyw ten zapewniajacy. Problem zatem nie
jest w tym, czy kominiarze maja sprawdza¢ stan stolarki okiennej w lokalach, lecz w tym, jaka jest wymagana ich
reakcja gdy stwierdza, ze w lokalu nie ma zapewnionego odpowiedniego dostepu powietrza dla prawidlowego dzialania
grawitacyjnych przewodow kominowych. Jeszcze raz nalezy podkredli¢, ze z wpisu zawartego w pkt 8 protokolu w
oczywisty sposéb wynika, ze kominiarze musieli mie¢ wiedze o takim stanie rzeczy. W innym przypadku zawarcie
przedmiotowego zalecenia byloby niepotrzebne. To wszystko w sytuacji, gdy wiedzieli, iz lokale nie maja zapewnionej
wentylacji mechanicznej, a w zwigzku z tym niewystarczajacy dostep powietrza jest zwigzany z wadliwa stolarka
okienna. Po drugie, skoro nie wskazali, ktérego lokalu uwaga dotyczy, to zasadne jest przyjecie, ze problem dotyczy
wszystkich lokali. Wreszcie, poza sporem pozostaje, ze razgco nizszy od wymaganego dostep powietrza wystepowal w
lokalu nr (...), a skoro tak to przy prawidlowym wykonaniu obowigzkéw stan ten winien byé stwierdzony.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny w pelni podziela ocene prawng Sagdu Okregowego.

Przede wszystkim wskazac nalezy, ze istotg powolanych przez Sad Okregowy regulacji wynikajacych z art. 62 i 70
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane oraz powolanych w apelacji przepiséw wykonawczych jest przewidzenie
procedury zabezpieczenia przed powstaniem zagrozenia dla zdrowia i zycia uzytkownikéw budynku. Stad oznaczone
obowiazki wlascicieli, uzytkownikoéw oraz podmiotéw kontrolujgcych stan budynku i poszczego6lnych urzadzen, w tym
obowigzek reakcji na stwierdzenie istnienia zagrozenia oraz obowiazek powiadomienia o tym stanie rzeczy organéw
nadzoru budowlanego.

Z ustalonych okoliczno$ci faktycznych wynika, ze przyczyna $mierci A. L. bylo zatrucie tlenkiem wegla CO, co bylo
skutkiem braku spelnienia funkcji grawitacji wentylacyjnej wobec braku dostepu odpowiedniej, wymaganej iloéci
powietrza do pomieszczen. Stan ten byl znany i zostal stwierdzony dwukrotnie w protokolach z kontroli kominiarskiej
— byl znany zatem tak pracownikom pozwanej Spolki jak i pozwanej Spoldzielni. Nie sposéb przyjaé, ze zapis w
pkt 8 protokoléw byt nic nie znaczaca dywagacja. Skoro kominiarze zawarli przedmiotowa uwage w protokole bez
wskazania lokali, ktorych problem dotyczyl, to albo problem mial charakter generalny i dotyczyl wszystkich lokali



w budynku, albo kominiarze niewlaSciwie wykonali swoje obowiazki nie precyzujac lokali, w kt6érych ten dostep
powietrza jest niewlasciwy. W obu przypadkach stwierdzenie braku dostepu wystarczajacej iloSci powietrza do lokali
stwarzalo zagrozenie dla prawidlowego funkcjonowania grawitacji wentylacyjnej, a zatem — stanowilo zagrozenie dla
zycia i zdrowia uzytkownikow lokali. Wymagalo zatem podjecia odpowiednich dzialan eliminujacych zagrozenie: po
stronie Spoldzielni podjecia dzialan dla zapewnienia prawidlowego dostepu powietrza, w tym ewentualnie wystapienie
do Spdlki kominiarskiej o dalsze wyjasnienia, o ile zalecenie bylo zbyt ogélnikowe; po stronie pozwanej Spotki —
wyciagniecia konsekwencji z niewykonania zalecenia, w tym zawiadomienia organéw nadzoru budowlanego.

Nadto — w przypadku Spéldzielni — odpowiada ona, jak zasadnie przyjat Sad I instancji, za brak kontroli prawidlowoéci
stolarki okiennej, skoro to Spoldzielnia odpowiadalta za wymiane tego elementu elewacji budynku i wyrazila zgode na
wymiane stolarki indywidualnie przez uzytkownika lokalu.

W konsekwencji podzieli¢ w tym zakresie nalezy wszelkie wywody Sadu Okregowego, a zarzuty naruszenia przepiséw
prawa materialnego okazaly sie chybione.

Oczywiécie bezzasadny jest zarzut apelujacej Spdldzielni naruszenia art. 429 k.c. Podniesienie tego zarzutu wydaje
sie nieporozumieniem, skoro Spoéldzielnia odpowiada za wlasne zaniedbania wynikajace z braku weryfikacji
prawidlowosci zamontowanej stolarki okiennej oraz za brak reakcji i niewykonanie zalecen z kontroli kominiarskiej.
Tym samym podstawa odpowiedzialnoSci Spo6ldzielni nie pozostaje w zwiazku z faktem zawarcia umowy z pozwana
Spolka oraz powierzeniem temu podmiotowi czynnosci kontrolnych,. Nie moze zatem powolywaé sie na zwolnienie
od odpowiedzialnosci z uwagi na brak winy w wyborze.

Bezzasadny jest takze zarzut pozwanej Spoélki naruszenia art. 361 § 1 k.c. W oczywisty sposéb brak wiladciwej
i wymaganej prawem reakcji na stwierdzony niewlaéciwy dostep powietrza do lokalu pozostaje w zwigzku
przyczynowym ze Smiercia A. L., skoro to ta okoliczno$¢ byla przyczyna powstania zjawiska, w wyniku ktérego
poszkodowana poniosta $§mier¢.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 441 k.c. — w oczywisty sposéb, jezeli kilka podmiotéw ponosi
odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym, ich odpowiedzialnos$¢ jest solidarna.

Nie jest takze trafna argumentacja podniesiona w apelacji, kwestionujaca sposob zastosowania przepisow art. 446 §
3i4k.c.wzw. zart. 120 § 1 k.p.

Wreszcie, Sad Apelacyjny podziela rozwazania prawne Sadu I instancji co do bezzasadno$ci podniesionego przez
pozwang Spolke zarzutu przedawnienia. Trafnie ocenil Sad I instancji, iz brak jest podstaw do przyjecia, ze powodowie
dowiedzieli sie o szkodzie i podstawie odpowiedzialno$ci tego pozwanego juz w dniu 4 stycznia

2016 r. Wskazaé nalezy, ze z wniosku powodéw o wezwaniu pozwanej Spétki do udzialu w sprawie wynika, iz
dowiedzieli sie oni o podstawie odpowiedzialnosci Spoélki z faktu skierowania przeciwko jej pracownikom aktu
oskarzenia w dniu 31 grudnia 2018 r. Powolali sie nadto na tre$¢ sporzadzonych w 2018 r. w niniejszej sprawie opinii
przez bieglego K., jak tez na sporzadzona w sprawie karnej opinie bieglego M. — opinia ta zostala sporzadzona w
marcu 2018 r. Nawet jezeli przyja¢, ze powodowie wiedzieli o odpowiedzialno$ci pozwanej z poczatkiem 2018 r., to

ich roszczenia — w éwietle tresci art. 442" k.c. — nie s3 przedawnione, skoro wnie$li o wezwanie spétki do udzialu w
sprawie w charakterze pozwanego w dniu 5 wrze$nia 2019 r. Nie sposéb natomiast przyjac, iz zapoznanie sie przez
niektérych powodéw z opinia bieglego D. ze stycznia 2016 r. byla wystarczajaca dla spelnienia przestanki warunkujacej
rozpoczecie biegu terminu przedawnienia.

Nadto racje ma Sad I instancji, iz takze przy przeciwnej ocenie zarzut przedawnienia nie byt zasadny z uwagi na art.
5 k.c. Ewentualne, nieznaczne przekroczenie terminu przedawnienia, przy uwzglednieniu, iz pozwana juz wcze$niej
brala udzial w postepowaniu zglaszajac interwencje uboczna, a w zwiazku z tym liczyla sie z wlasng odpowiedzialnoécia
za zdarzenie, uzasadnia wniosek, iz podniesienie zarzutu przedawnienia winno by¢ oceniane jako naduzycie prawa
podmiotowego.



Biorgc powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji, o kosztach
postepowania apelacyjnego rozstrzygajac zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za jego wynik (art. 98 k.p.c. w zw. z art.
3918 1k.p.c.).



