Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I ACa 422/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2022 r.
Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stawomir Jamrog

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 29 listopada 2022 r. w Krakowie
sprawy z powodztwa A. Z.

przeciwko Skarbowi Pafistwa - Sadowi Rejonowemu w B., Sadowi Okregowemu w K., Zakladowi Karnemu w B.,
Sadowi Najwyzszemu

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 30 grudnia 2020 r., sygn. akt I C 47/18

1. oddala obie apelacje;

2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Kielcach
na rzecz adwokata M. L. kwote 4.050 (cztery tysigce piecédziesiqt zlotych) tytulem kosztéow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Stawomir Jamrog

Sygn. akt I ACa 422/21

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym dnia 5 stycznia 2018r. A. Z. wnibst o zasadzenie solidarnie od pozwanych Skarbu Panistwa —
Sadu Rejonowego w B. i Sadu Okregowego w K. kwoty 100.000 zlotych tytutem zadoS§éuczynienia za krzywde wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty, nieobcigzanie powoda kosztami procesu
na zasadzie art. 102 k.p.c. oraz o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. L. kosztéw pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu, ktore to koszty nie zostaly uiszczone w calo$ci ani w czeSci przez powoda, wedtug norm
przepisanych.



W uzasadnieniu A. Z. podal, iz w dniu 29 wrze$nia 2008 roku zostal wobec niego wydany europejski nakaz
aresztowania, ktérego postawe stanowily postanowienie Sadu Rejonowego w B. z dnia 5 marca 2008 roku o
zastosowaniu wobec niego tymczasowego aresztowania. Wskazal, iz w dniu 10 czerwca 2011 roku zostal zatrzymany
na terytorium Wielkiej Brytanii i nie poddal sie ekstradycji. Sad Grodzki w W. zdecydowal o wydaniu go w zwigzku z
postepowaniem dotyczacym czynu z art. 252 § 1 k.k. i art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., a zwolnil go od przekazania
w zakresie czynu z art. 209 § 1 k.k. W dniu 22 sierpnia 2011 roku zostal przekazany do Polski. Pomimo tego doszlo
do niestusznego $cigania i skazania go wyrokiem z dnia 5 czerwca 2013 roku sygn. akt (...) za czyn z art. 209 § 1
k.k. nadto podniosl, ze na skutek dzialania Sadu Rejonowego w B. doszlo do mylnego umieszczenia w Krajowym
Rejestrze Karnym wpisu o skazaniu go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktory nie powinien znalezé sie
w rejestrze — Sad Rejonowy w B. zaniechal bowiem przekazania informacji, ktéra winna skutkowaé koniecznoS$cia
usuniecia z rejestru w/w wpisu o skazaniu. Wskazal, iz z przeprowadzonego przez Zespot Prawa Karnego Rzecznika
Praw Obywatelskich postepowania wyjasniajacego wynikalo, iz w momencie, gdy Sad Najwyzszy uchylil wyrok Sadu
Rejonowego w B. w sprawie (...), to ustaly przestanki do dalszego gromadzenia danych o skazaniu w KRK, gdyz dane o
skazaniu usuwa sie m. in. po otrzymaniu zawiadomienia o uchyleniu orzeczenia w wyniku kasacji, a w przedmiotowej
sprawie dane o skazaniu — na skutek braku informacji Sgdu Rejonowego w B. o uchyleniu wyroku skazujacego —
byly przetwarzane przez KRK az do dnia 10 listopada 2016 roku. Podniést rowniez, iz wpis w KRK, ktory nie zostal
usuniety we wlasciwym momencie miat wplyw na jego sytuacje penitencjarna. Dodal, iz cierpi na liczne schorzenia.
W czasie gdy byl osadzony w ZK B.wielokrotnie zwracal uwage wladz placowki penitencjarnej na swoj stan zdrowia
— skarga dotyczaca niewladciwego leczenia zostala uznana za nieuzasadniona, gdyz nie umial sprecyzowaé uwag co
do sposobu udzielania mu $wiadczen zdrowotnych. Zwrdcil takze uwage na proces resocjalizacji, ktéry zostal mu
ustalony na podstawie rejestru kar, w ktorym zostala umieszczona kara, ktéra w ogdle nie powinna zosta¢ wobec
niego orzeczona — odniost sie m. in. do kwestii widzen z bliskimi, przepustek, warunkowego przedterminowego
zwolnienia oraz zakwalifikowania go do zakladu karnego typu zamknietego w systemie programowego oddzialywania
(...), co z kolei uniemozliwialo mu podjecie pracy w placowce penitencjarnej. W dalszej kolejnoéci A. Z. odniést sie
do istoty ENA, ze szczegblnym uwzglednieniem art. 607e k.p.k., ktory statuuje zasade specjalnoéci, z ktora lacza
sie liczne wylaczenia. Dodal, iz wobec niego nie zaistnialy Zadne okoliczno$ci pozwalajace na uchylenie dzialania
zasady specjalno$ci, podnoszac jednoczesnie, iz sad brytyjski jasno okreslil, ze podstawg przekazania go do Polski nie
jest przestepstwo niealimentacji. A. Z. przedstawil takze przebieg odbywania przez niego kary pozbawienia wolnoéci
— wskazal, iz przebywal w ZK B. (od dnia 10 czerwca 2011 roku do dnia 24 wrze$nia 2012 roku), dodajac, iz z
informacji z ZK P. wynika, ze byl tam osadzony w okresie od dnia 31 sierpnia 2011 roku do dnia 27 stycznia 2012
roku (wyrok Sadu Okregowego w K.w sprawie (...)), a w innej sprawie byt tymczasowo aresztowany ((...)). W dniu
19 marca 2012 roku zmieniono mu obliczenie kary, gdyz zaliczono mu okres pozbawienia wolno$ci za granicg. W
dniach od 12 stycznia 2013 roku do 31 stycznia 2013 roku przebywal w AS w T. — kara zostala z dniem 31 stycznia
2013 roku uznana za odbyta w caloSci. Nastepnie, tj. od dnia 1 marca 2013 roku do dnia 20 kwietnia 2013 roku
przebywal w ZK w K. — zostal zwolniony w dniu 20 kwietnia 2013 roku w zwigzku z wykonaniem zastepczej kary 50
dni pozbawienia wolnoéci za nieuiszczona kare grzywny. Podniésl, iz z posiadanej przez niego dokumentacji, ktora
przedstawil, wynikaja rozbieznos$ci w zakresie okreso6w odbywania kar w poszczeg6lnych placéwkach penitencjarnych
— obok kary 3 lat pozbawienia wolno$ci w sprawie (...) byl osadzony takze w sprawach (...) Sagdu Rejonowego wB.1i(...)
Sadu Rejonowego w K.. A. Z. zwrocil takze uwage na swoja sytuacje zdrowotna, w zwigzku z ktéra nie byt prawidlowo
traktowany podczas licznych transportéw do sadéw w celu wyjadnienia swojej sytuacji prawnej. Z kolei co do winy
Sadu Okregowego w K. wskazal, iz dotyczy to postanowienia z dnia 12 sierpnia 2012 roku, na mocy ktérego zwrdcono
sie do strony brytyjskiej o wyrazenie zgody na wykonanie przez A. Z. zastepczej kary pozbawienia wolnoéci ze sprawy
(...), w sytuacji, gdy takiej zgody od poczatku nie bylo. Reasumujac A. Z. wskazal, iz w/w uchybienia naruszyly jego
dobra osobiste, tj. dobre imie, cze$¢ oraz wolnoé¢, jak rowniez narazily go na pogorszenie stanu zdrowia. Dodal, iz
podstawe prawng dochodzonego przez niego roszczenia stanowi art. 448 k.c. (pozew wraz z zalacznikami — k. 6 — 61).

W toku procesu powdd wskazal tez, ze postepowanie w sprawie sygn. akt (...) Sad Rejonowy w B.prowadzit wbrew
zasadzie specjalnosSci, a Sad Okregowy w K. w wyroku z dnia 7 sierpnia 2012 roku podtrzymal kare pozbawienia
wolnoéci, ktora zostala wobec niego orzeczona. Dodal, iz takie, bezprawne dzialania naruszyly jego dobra osobiste



w postaci godnos$ci osobistej oraz dobrego imienia, jak réwniez wywolaly dla niego skutki w postaci braku wiedzy o
dacie nabycia uprawnient do warunkowego przedterminowego zwolnienia, a w konsekwencji odmowy jego udzielenia
zuwagi na odlegly koniec kary (zar6wno funkcjonariusze stuzby wieziennej, jak i wychowawca — na podstawie danych
wynikajacych z karty karnej — wielokrotnie informowali go o odleglych terminach zakonczenia wykonywania kary
i wynikajacym z tego odleglym terminie nabycia uprawien do warunkowego przedterminowego zwolnienia) oraz
wielokrotno$é¢ skazan. Podal, iz zalaczyl dokumenty, z ktérych wynika, iz kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci
zostala mu wprowadzona do wykonania. Dodal, iz przez komisje, ktéra okreélala system odbywania kar pozbawienia
wolno$ci zostal zakwalifikowany do grupy (...) w systemie zamknietym — decyzja ta wynikala wlasnie z odleglego
terminu koncowego wykonywania kary pozbawienia wolnoéci, albowiem na pewnym etapie do wykonania zostala
mu wprowadzona m. in. kara 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra zostala wobec niego orzeczona z naruszeniem
zasady specjalnoSci. Z uwagi na powyzsze nie otrzymywal przepustek i nie mogl podja¢ pracy w warunkach
wolnoéciowych, jak réwniez mial ograniczone widzenia z osobami trzecimi, ilo§¢ spaceréw i ich czas oraz udzial w
zajeciach kulturalno — oéwiatowych. Podniésl, iz z uwagi na fakt, iz kilkukrotnie zmieniano mu kolejno$¢ wykonywania
kar nieobjetych ENA i sadzono go za sprawy wylaczone na skutek dzialania zasady specjalnosci, to nie wiedzial,
kiedy faktycznie zakonczy odbywanie kar pozbawienia wolnoéci i kiedy moze staraé sie o warunkowe przedterminowe
zwolnienie. Nadto, z uwagi na to, iz na skutek bezprawnych dzialan pozwanych nie byl pewny swojego stanu prawnego,
juz po opuszczeniu placowki penitencjarnej ztozyl wniosek o udzielenie mu zezwolenia na odbywanie kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z wyroku Sadu Rejonowego w B. z dnia 9 stycznia 2004 roku sygn. akt (...) w systemie dozoru
elektronicznego, gdyz byl przekonany, ze moze zosta¢ osadzony do odbycia kary pozbawienia wolnoéci w sprawie
wylaczonej przez zasade specjalno$ci wbrew przepisom prawa. Dodal, iz fakt, ze byl transportowany na wszystkie
rozprawy w postepowaniu, ktore byto wobec niego prowadzone wbrew zasadzie specjalnos$ci, wplynal na pogorszenie
jego stanu zdrowia, gdyz jako cukrzyk czekal na rozprawe przez wiele godzin bez dostepu do lekow i odpowiedniego
pozywienia, a nadto — z uwagi na pobyty w réznych placéwkach penitencjarnych — musiat korzysta¢ z pomocy réznych
lekarzy stluzby wieziennej (pismo procesowe z dnia 18 kwietnia 2018 roku — k. 115 — 116).

Pozwany Skarb Panstwa zastepowany przez Prokuratorie Generalng Rzeczpospolitej Polskiej w odpowiedzi na pozew
wniodst o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw postepowania,
w tym kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej
na podstawie art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 roku o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej,
wedlug norm prawem przepisanych. W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz kwestionuje powddztwo co do zasady i co
do wysokoSci, uznajac, ze powdd nie wykazal przestanek aktualizujacych odpowiedzialno§é Skarbu Panstwa. Zdaniem
pozwanego czynno$ciom podjetym przez Skarb Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w B. nie mozna przypisaé
cech bezprawnoéci — przedstawil przebieg czynnoéci podjetych w sprawie (...), ze szczeg6lnym uwzglednieniem tych
dotyczacych zwrotu karty karnej, stwierdzajac finalnie, iz Sad Rejonowy w B. dopelnil wszelkich wymagan zwigzanych
z przekazaniem stosownych informacji do KRK. Wskazal, iz wobec powoda toczylo sie kilka postepowan karnych,
a wiec nie jest on osoba o nieposzlakowanej opinii, dla ktorej bledny wpis w KRK moégl spowodowaé krzywdy, na
jakie powoluje sie A. Z.. Dodal, iz powdd nie zwrdcil sie do KRK i nie podjal zadnych dzialan, ktore zmierzalyby
do uaktualnienia jego danych w KRK. Takze dzialania Sadu Okregowego w Kielcach nie moga zosta¢ uznane za
bezprawne, gdyz Sad Okregowy w Kielcach w spos6b prawidlowy i zgodny z prawem, na podstawie art. 607e § 3 pkt
8 k.p.k., wystapil z wnioskiem o wyrazenie zgody przez organ sagdowy panstwa wykonania nakazu na wykonanie kary
pozbawienia wolnoéci. Podniosl, iz powdd nie wykazal szkody niemajatkowej i zwigzku przyczynowego, jak rowniez
nie udowodnil okolicznosci, ktére mozna by okreéli¢ mianem krzywdy w rozumieniu art. 448 k.c. Pozwany wskazal
takze na zarzut przedawnienia calo$ci dochodzonego przez powoda roszczenia z tytulu odszkodowania za bezprawie
jurysdykeyjne, jak rowniez wskazal na niezasadno$¢ zadania zaplaty odsetek od dnia wniesienia pozwu. W piSmie
procesowym z dnia 18 pazdziernika 2019 roku stanowigcym odpowiedz na pozew co do zadan skierowanych przeciwko
Skarbowi Panistwa — Sagdowi Najwyzszemu oraz co do warunkéw odbywania przez A. Z. kary pozbawienia wolnoéci
pozwany podniodst takze zarzut przedawnienia roszczen powoda wnoszac o oddalenie powodztwa w calosci. Nadto
podtrzymal wniosek o zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej
Polskiej kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. (pismo procesowe z dnia



Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2020r. Sad Okregowy w Kielcach zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 20.000
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 20 lutego 2018r. do dnia zaplaty (pkt I), oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci
(pkt III) nie obciazyt powoda kosztami sagdowymi procesu (pkt I11) i przyznal od Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego
w Kielcach na rzecz adwokata u M. L. kwote 6642z} tytulem zastepstwa procesowego z urzedu (pkt IV_.

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowil nastepujacy stan faktyczny:

Postanowieniem K. K. z dnia 10 wrze$nia 2003 roku zostalo wszczete $ledztwo , ktore zostalo zamkniete
postanowieniem z dnia 17 wrze$nia 2004 roku i w dniu 22 wrzeénia 2004 roku akta sprawy wraz z aktem oskarzenia
skierowanym przeciwko A. zostaly przez Prokurature Okregowa w K.przestane do Sadu Okregowego w K.(k.1223). Sad
ten wydal w dniu 18 listopada 2005 roku wyrok pod sygn. akt (...), ktérym uznal m. in. A. Z. za winnego popekienia
przestepstwa z art. 252 § 1 k.k. i art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnoéci
oraz kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 50 zlotych. Sad Apelacyjny w K. wyrokiem z dnia 20 grudnia
2006 roku sygn. akt (...) utrzymal w mocy wyrok Sadu Okregowego wK. z dnia 18 listopada 2005 roku sygn. akt (...).

Prokuratura Okregowa w K. wniosta do Sadu Okregowego w K. z dnia 27 czerwca 2008 roku o wydanie wobec A.
Z. europejskiego nakazu aresztowania obejmujacego kare pozbawienia wolnoéci, ktora orzeczona zostala wyrokiem
Sadu Okregowego w K.z dnia 18 listopada 2005 roku sygn. akt (...).

W dniu 29 marca 2007 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej w B.wydal zarzadzenie o poszukiwaniu podejrzanego
A. Z. w celu ustalenia jego miejsca pobytu. Postanowieniem Sadu Rejonowego w B. z dnia 5 marca 2008 roku sygn.
akt (...) zastosowano wobec podejrzanego A. Z. érodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres
14 dni od daty zatrzymania. Postepowanie to dotyczylo czynu z art. 209 § 1 k.k. W dniu 7 marca 2008 roku Prokurator
Prokuratury Rejonowej w B. wydal postanowienie, na mocy ktérego zarzadzono poszukiwanie podejrzanego A. Z.
listem gonficzym .

Europejski nakaz aresztowania wydany zostal przez Sad Okregowy w K. na podstawie postanowienia z dnia 29
wrze$nia 2008 roku w sprawie sygn. akt (...) (...) (...)dotyczacy A. Z., ktérym objeto zaréwno postanowienie Sadu
Rejonowego w B. z dnia 5 marca 2008 roku sygn. akt (...)((...)) o zastosowaniu tymczasowego aresztowania jak tez
wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 18 listopada 2005 roku sygn. akt (...). W treéci ENA wskazano, iz nakaz odnosi
sie do 2 przestepstw — z art. 209 § 1 k.k. oraz z art. 252 § 1 k.k.iart. 282 k k. wzw. zart. 11 § 2 k k.

A. 7. zostal zatrzymany na terytorium Wielkiej Brytanii w dniu 10 czerwca 2011r. W dniu 22 sierpnia 2011r. zostal
przekazany przez strone brytyjska i przyleciat z L. do Polski pod konwojem funkcjonariuszy Policji. Zostal przyjety w
Areszcie Sledczym W. jako tymczasowo aresztowany.

W dniu 24 sierpnia 2011 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej w B. wystapil z nakazem wydania i niezwlocznego
przetransportowania A. Z. z AS W. — B. do Zakladu Karnego P.. Na podstawie zarzadzenia Z—cy Przewodniczacego
III Wydzialu Karnego Sadu Okregowego w K. z dnia 24 sierpnia 2011 roku poszukiwania A. Z. europejskim nakazem
aresztowania zostaly odwolane .

Postanowieniem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w B.z dnia 5 wrze$nia 2011 roku sygn. akt (...) postepowanie
w sprawie (...) wobec A. Z. podejrzanego o czyn z art. 209 § 1 k.k. zostalo podjete. Postanowieniem Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w B. z dnia 5 wrzeénia 2011 roku sygn. akt (...) uchylono wobec A. Z. érodek zapobiegawczy
W postaci tymczasowego aresztowania.

Postanowieniem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w B. z dnia 6 wrze$nia 2011 roku sygn. akt (...) wszczeto Sledztwo
wobec A. Z. o czyn z art. 209 § 1 k.k., a akt oskarzenia zostal skierowany do Sadu Rejonowego w B. . Sad ten wydat w
dniu 31 pazdziernika 2011r. wyrok w sprawie sygn. akt (...), na mocy ktérego orzeczono wobec A. Z. kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art. 20981 k.k. Wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 7 sierpnia 2012 roku
sygn. akt (...) wyrok Sadu Rejonowego w B. z dnia 31 pazdziernika 2011 roku sygn. akt (...) zostal utrzymany w mocy,
apelacja zostala uznana za oczywiécie bezzasadng. W uzasadnieniu Sad Okregowy wskazal, ze A. Z. podnoszac, iz jego



skazanie nastgpilo z naruszeniem zakazu $cigania za czyny nieobjete ENA, nie ma racji, gdyz podstawe prawna zakazu
écigania stanowil art.607e § 1k.p.k., a nie wskazany przez A. Z. przepis art. 596 k.p.k. (przekazanie na podstawie ENA
nastgpilo z Wielkiej Brytanii, a wiec z panstwa czlonkowskiego UE). Sad Okregowy podniosl, iz ENA, ktoéry zostal
wystawiony przez Sad Okregowy w K. w dniu 29 wrzeénia 2008 roku odnosit sie do dwoch przestepstw — jednym z
nich bylo wskazane w punkcie 2.I rubryki D przestepstwo niealimentacji z art. 209 §1 k.k., za ktére A. Z. zostal przez
Sad Rejonowy w B. skazany zaskarzonym wyrokiem. Dodal, iz z thumaczenia potwierdzenia przekazania wynika, iz
podstawe przekazania A. Z. z Wielkiej Brytanii do Polski stanowilo jedno z dwoch przestepstw wskazanych w ENA,
tj. przestepstwo nie alimentacji, a wiec zarzut dotyczacy naruszenia zasady specjalnoSci z art. 607e § 1 k.p.k. jest
bezzasadny

Wyrok uprawomocnit sie w dniu 7 sierpnia 2012 roku i zostal skierowany do wykonania .

W dniu 9 pazdziernika 2012 roku obrofica A. Z. wniést kasacje od wyroku Sadu Okregowego w (...) z dnia 7 sierpnia
2012 roku sygn. akt (...) . Wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2013 roku sygn. akt (...) wyrok Sadu
Okregowego w K. z dnia 7 sierpnia 2012 roku sygn. akt (...) zostal uchylony i sprawa zostala przekazana Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwolawczym. W uzasadnieniu Sad Najwyzszy
wskazal, iz z analizy akt sprawy wynika, iz A. Z. zostal przekazany do Polski z terytorium Wielkiej Brytanii w wykonaniu
europejskiego nakazu aresztowania, ktéry zostal wydany przez Sad Okregowy w Kielcach w dniu 29 wrze$nia 2008
roku. Podstawg jego wydania byla potrzeba realizacji postanowienia Sadu Rejonowego wB. z 5 marca 2008 roku
o zastosowaniu wobec A. Z. tymczasowego aresztowania, celem przeprowadzenia przeciwko niemu postegpowania
karnego o czyn z art. 209 § 1 k.k. oraz wykonania kary 3 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w K.z dnia 18 listopada 2005 roku za wystepek z art. 282 k.k. Potwierdzenie przekazania A. Z.,
wystawione przez (...)/(...) w L., wskazuje jedynie na okoliczno$¢, ze podstawe tej decyzji stanowil europejski nakaz
aresztowania, niemniej nie okre$la w sposéb jednoznaczny, czy owo przekazanie odnosilo sie do obu wskazanych
we wniosku przestepstw. Zwazywszy na posta¢ omawianych dokumentéw - fotokopie, brak oryginalow — nie
jest aktualnie mozliwe kategoryczne wnioskowanie co do tej kwestii, w tym zwlaszcza w sposéb postulowany
przez skarzacego, niezbedna jest bowiem ich weryfikacja, poprzez uzyskanie od wladz brytyjskich jednoznacznego
stanowiska co do zakresu przekazania A. Z. wladzom polskim. Dopiero po uzyskaniu stosownych dokumentéw bedzie
mozliwa definitywna ocena, czy faktycznie wystepek z art. 209 k.k. nie stanowit podstawy przekazania, a tym samym
czy w realiach rozpoznawanej sprawy wystapila negatywna przestanka procesowa o jakiej mowa w art. 17 § 1 pkt 11
w zw. z art. 607e § 1 k.p.k.

W dniu 11 kwietnia 2013 roku do Sadu Rejonowego w B. wplynelo postanowienie Sadu Najwyzszego — Izby Karnej
z dnia 10 kwietnia 2013r. sygn. akt (...), na mocy ktérego, na podstawie art. 532 § 1 k.p.k., wstrzymano wykonanie
wyroku Sadu Okregowego w K. z dnia 7 sierpnia 2012 roku sygn. akt(...), ktérym utrzymano w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w B. z dnia 31 pazdziernika 2011 roku sygn. akt (...), ktérym za czyn z art. 209 § 1 k.k. skazano A. Z. na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1) oraz, na podstawie art. 532 § 2 k.p.k., art. 249 § 1 k.p.k.iart. 2758 11
2 k.p.k., zastosowano wobec A. Z. §rodek zapobiegawczy w postaci dozoru Policji z obowiazkiem zglaszania sie raz na
dwa tygodnie do jednostki Policji wlasciwej dla miejsca zamieszkania .

Zarzadzeniem z dnia 17 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w B. uchylil zarzadzenie o prawomocnoS$ci wyroku z dnia 31
pazdziernika 2011 roku sygn. akt (...) i zwrécil sie do KRK o zwrot karty karnej dotyczacej A. Z., ktéra przestana
zostala w dniu 23 pazdziernika 2012 roku — pismo skierowane do MS KRK dotyczace zwrotu karty karnej zostalo
przygotowane w dniu 7 sierpnia 2013 roku . Nie zostal dolaczony dowo6d doreczenia korespondencji do MS KRK.
Ponowna korespondencja w powyzszym zakresie, tj. co do zwrotu karty karnej zostata przeslana za pomoca fax-u w
dniu 10 listopada 2016 roku, a karta karna dotyczaca A. Z. zostala przez Biuro Informacyjne KRK MS zwrécona w dniu
16 listopada 2016 roku. Na znajdujacym sie w aktach sprawy zarzadzeniu z dnia 17 lipca 2013 roku dot. m. in. zwrotu
karty karnej dotyczacej A. Z. brak jest adnotacji o wykonaniu w/w zarzadzenia. Jak wynika z treéci notatki urzedowej
dopiero w dniu 26 maja 2017 roku przestano na proébe KRK MS faxem zarzadzenie z dnia 17 lipca 2013 roku ..



Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2013 roku sygn. akt (...) Sad Okregowy w K. uchylil wyrok Sadu Rejonowego w B.
z dnia 31 pazdziernika 2011 roku sygn. akt (...) i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu
w B. . W uzasadnieniu wskazal, iz dowody, ktore zostaly dotychczas zgromadzone w sprawie poddaja w watpliwosé
to, czy warunek z art. 607e § 1 k.p.k. zostal spelniony. Dodal, iz ponownie rozpoznajac sprawe, Sad Rejonowy przed
podjeciem decyzji o wyznaczeniu rozprawy, winien przeprowadzi¢ w ramach obrotu prawnego z zagranica dowod z
dokumentéw wytworzonych przez instytucje Krolestwa Wielkiej Brytanii §wiadczacych o zakresie wydania A. Z. w
zwiazku z wystawionym wobec niego ENA, a w szczego6lnoéci czy obejmowato ono takze $ciganie o czyn z art. 209 §
1 k.k. Sprawa zostala wpisana w Sadzie Rejonowym w B. pod sygn. akt (...). Postanowieniem Sadu Rejonowego w B.
z dnia 9 maja 2014 roku, na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 607e k.p.k., postepowanie w sprawie sygn.
akt (...) zostalo umorzone. Postanowieniem z dnia 29 lipca 2014 roku sygn. akt (...) Sad Okregowy w Kielcach uchylil
postanowienie Sadu Rejonowego w B. z dnia 9 maja 2014 roku sygn. akt (...) w przedmiocie umorzenia postepowania
i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w B.. W uzasadnieniu wskazal, iz z uzyskanego
przez Sad I instancji dokumentu opatrzonego data 25 lipca 2011 roku w dalszym ciggu nie wynika, ktére przestepstwo
stanowilo podstawe przekazania A. Z., gdyz wskazano w nim jedynie, iz przestepstwem podlegajacym ekstradycji jest
przestepstwo wyszczego6lnione w czesci I nakazu sadowego. W dniu 7 stycznia 2016 roku strona brytyjska przestala
droga mailowa odpowiedz, z ktérej wskazano, iz nakazuje sie zwolnié A. Z. od wykroczenia nie placenia alimentow
na rzecz dziecka. Postanowieniem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 28 kwietnia 2016 roku, na podstawie art. 17 § 1 pkt
11 k.p.k. w zw. z art. 607e § 1 k.p.k., postepowanie w sprawie sygn. akt (...) zostalo umorzone. A. Z. nie odbyt kary
pozbawienia wolnosci, ktdra zostala wobec niego orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 31 pazdziernika
2011 roku sygn. akt (...).

Nadto Sad Okregowy ustalil, ze postanowieniem KPP B. z dnia 1 paZdziernika 2003 roku wszczeto przeciwko A. Z.
dochodzenie o czyn z art. 209 § 1 k.k. W dniu 9 stycznia 2004 roku Sad Rejonowy w B. sygn. akt (...) wydal wyrok
nakazowy, w ktérym uznat A. Z. za winnego popelnienia czynu z art. 209 § 1 k.k. i wymierzyl mu kare 12 miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
po 30 godzin w stosunku miesiecznym. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 23 stycznia 2004 roku. Postanowieniem Sadu
Rejonowego w B. z dnia 6 wrzeénia 2005 roku sygn. akt (...) postepowanie wykonawcze wobec A. Z. zostalo zawieszone.
Postanowieniem Sadu Rejonowego w B. z dnia 17 stycznia 2011 roku sygn. akt II Ko 1999/10, na podstawie art. 15
§ 2 kkw, postepowanie wykonawcze wobec A. Z. zostalo podjete. Postanowieniem Sadu Rejonowego w B. z dnia 11
maja 2011 roku sygn. akt (...), kara 12 miesiecy ograniczenia wolnoSci orzeczona wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z
dnia 9 stycznia 2004 roku sygn. akt (...), zostala zamieniona na zastepcza kare pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 6
miesiecy. Postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 8 czerwca 2011 roku. Dokumentacja zostala przestana do Zakladu
Karnego w P.. A. Z. nie zglosit sie do odbycia kary. Postanowieniem z dnia 21 listopada 2011 roku sygn. akt (...) Sad
Rejonowy w B., na podstawie art. 13 § 1 kkw, rozstrzygnal watpliwoéé odnoénie wykonania wobec A. Z. zastepczej
kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci w sprawie sygn. akt (...) stwierdzajac, iz kara ta nie podlega wykonaniu .
Postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 9 grudnia 2011 roku . W dniu 19 stycznia 2012 roku Sad Rejonowy w B., na
podstawie art. 607e § 3 pkt 8 k.p.k., wystapil do Sadu Okregowego w K. z wnioskiem o wystapienie do organu sadowego
panstwa wykonania ENA wydanego przez Sad Okregowy w K. w sprawie (...), ktéry zdecydowal o przekazaniu A. Z.
do Polski, o wyrazenie zgody na wykonanie wobec niego takze zastepczej kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci w
sprawie sygn. akt (...). Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2012 roku sygn. akt (...) Sad Okregowy w K., na wniosek
Sadu Rejonowego w B., na podstawie art. 607e § 3 pkt 8 k.p.k., wystgpil do wladz sadowniczych Wielkiej Brytanii o
wyrazenie zgody na wprowadzenie do wykonania wobec A. Z. zastepczej kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za
orzeczona wobec niego wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 9 stycznia 2004 roku sygn. akt (...) kare 12 miesiecy
ograniczenia wolnoéci. Postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2014 roku sygn. akt (...) Sad Rejonowy w B., na podstawie
art. 15 § 1 kkw w zw. z art. 103 § 1 pkt 3 k.k., umorzyl postepowanie wykonawcze wobec A. Z. w sprawie sygn. akt (...) w
czesci dotyczacej wykonania kary ograniczenia wolno$ci z uwagi na przedawnienie wykonania tej kary. Postanowienie
uprawomocnilo sie w dniu 27 maja 2014 roku

W dniu 23 kwietnia 2013 roku A. Z. zlozyl w Sadzie Okregowym wT. wniosek o udzielenie zezwolenia na odbywanie
kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora zostala wobec niego orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 9



stycznia 2004 roku sygn. akt (...), w systemie dozoru elektronicznego. Postanowieniem z dnia 17 maja 2013 roku sygn.
akt (...) Sad Okregowy w T., na podstawie art. 15 § 1 kkw, umorzyl postepowanie wykonawcze w przedmiocie udzielenia
A. Z. zezwolenia na odbywanie zastepczej kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci w sprawie (...) Sadu Rejonowego w
B. w systemie dozoru elektronicznego.

Sad Okregowy ustalil takze, Ze jednostki penitencjarne ujawnialy w latach 2011-2014 w sposéb rozbiezny przyjete do
wykonania i podlegajace wykonaniu kary pozbawienia wolnosci i zastepcze kary pozbawienia wolnoéci wobec A. Z..
Ponawiane proby wprowadzenia do wykonania kar nie objetych przekazaniem przez Sad Grodzki w W., przy stale
ponawianym braku zgody A. Z., przy trwajacym ponad 4 lata postepowaniu w sprawie (...) Sadu Rejonowego w B.,
rodzily u A. Z. obawy co do sytuacji penitencjarnej, dlugoéci pobytu w jednostkach penitencjarnych oraz poczucie
zagrozenia. Na skutek niewlaSciwego przetwarzania danych co do skazania w sprawie sygn. (...) Sgdu Rejonowego w
B. A. Z. w okresie od 5 czerwca 2013r. do 10 listopada 2016r. w Krajowym Rejestrze Karnym ujawnione pozostawato
skazanie A. Z. za przestepstwo nie alimentacji w sprawie sygn.(...) Sadu Rejonowego w B.. A. Z. korzystajac z
pomocy obroncy czynit starania o wyjasnienie swojej sytuacji prawno-karnej i zaniechanie dalszego przetwarzania
nieprawdziwych danych.

Sad Okregowy ustalil réwniez, ze A. Z. przebywal w Zakladach Karnych od dnia 31 sierpnia 2011r. doi dnia 27 stycznia
2012r.1io0d 10 czerwca 2011r. do 24 wrzesnia 2012r. w Zakladzie Karnym w B., gdzie byl leczony, a nastepnie w dniach
od 12 stycznia 2013 roku do 31 stycznia 2013 roku . Kara pozbawienia wolnoSci orzeczona w sprawie (...) zostala z
dniem 31 stycznia 2013 roku uznana za odbyta w calo$ci. Nastepnie, tj. od dnia 1 marca 2013 roku do dnia 20 kwietnia
2013 roku odbywal kare odbywat zastepcza kary 50 dni pozbawienia wolnosci za nieuiszczong w sprawie (...) kare

grzywny.

Przy tym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznal, ze powodztwo w cze$ci zastuguje na uwzglednienie. Zwrocil
uwage , ze w okresie od 5 czerwca 2013r. do 10 listopada 2016r w Krajowym Rejestrze Karnym ujawniono tamze
wbrew treéci art.14ust.1pkt3 ustawy z dnia 24 maja 2000r. o Krajowym Rejestrze Karnym informacje o skazaniu,
albowiem zarzadzenie Sadu Rejonowego w B. o uchyleniu zarzadzenia o prawomocno$ci wyroku z dnia 31 pazdziernika
2011 roku sygn. akt (...) i zwroceniu sie do KRK o zwrot karty karnej dotyczacej A. Z., nie zostalo wykonane.
Brak jest w aktach sprawy dowodu doreczenia i podjecia dzialan dla reklamacji wskazanej przesytki. Zdaniem Sadu
pierwszej instancji Sad Rejonowy w B. wbrew prawnemu obowiazkowi nie dopelil wymaganych czynnoéci. Doszlo
zatem do wykazania bezprawnoS$ci w dzialaniu Sadu Rejonowego w B. w rozumieniu art.41781k.c., w nastepstwie
ktorej przetwarzane byly nadal w Krajowym Rejestrze Karnym dane o opisanym wyzej skazaniu A. Z.. W ocenie
Sadu Okregowego doszlo w ten sposéb do naruszenia dobra osobistego A. Z. obejmujacego godnoéé i wolno$é w
rozumieniu wolnoéci od obawy, strachu i od dzialania pod przymusem. Sytuacja ta powodowala, ze wlatach 2012-2016
powdd byt narazony na negatywne odczucia i stres, naruszajacy wolnoéé i godno$§é powoda, wskutek bezpodstawnego
przetwarzania danych powoda w KRK. Stan ten istnial pomimo, ze powdd podwazal zasadno$é¢ i dopuszczalnoéé
prowadzenia postepowania w sprawie sygn. (...) Sadu Rejonowego w B. oraz skierowania do wykonania orzeczen
innych niz objete zakresem ekstradycji, czyli w sprawie (...) Sadu Okregowego wK. z powolaniem na zakres przekazania
udzielonego w postepowaniu przed Sadem Grodzkim w W.. Sad Okregowy wskazal, ze dalsze ujawnianie danych o
skazaniu moze, nawet dla osoby juz uprzednio skazanej, stworzy¢ poczucie zagrozenia, niepewnosci, stanowiacych
Zrodlo stresu i frustracji, na co powolywat sie powdd, zatem decyduje o naruszeniu jego dobr osobistych w postaci
wolnoéci i godnoSci. To powod ujawnil nieprawidlowo$é¢ danych nadal ujawnianych w KRK, co wymagalo podjecie
przez niego dzialan zmierzajacych do usuniecia nieprawidtowoéci. Podwazanie prawidlowosci i zasadno$ci stanowiska
A. 7. poprzez kontynuowanie postepowania karnego oraz podejmowane dzialania zmierzajace do pozyskania zgody na
wykonanie innych orzeczen niz objetych przekazaniem, powodowaly zdaniem Sadu Okregowego uzasadnione obawy
A. Z., jego strach o zastosowanie wobec niego przymusu w rozumieniu pozbawienia wolnosci w celu wykonania kar
prawomocnie orzeczonych, ale nie objetych przekazaniem, naruszajac zarazem jego godno$¢ jako osoby ,,uwolnionej”
w legalnym postepowaniu przed Sadem Grodzkim w W.. Majac na uwadze czas trwania stanu bezprawnoSci i
powodowanego nim naruszenia dob osobistych, tj. do 10 listopada 2016r., powddztwo wytoczone w 29 grudnia 2017r.

nie jest przedawnione (art.442( k.c.). Uprzednie skazanie powoda oraz stosowanie procedury ekstradycji nie moze w



Swietle powolywanego przez strone pozwana art.5k.c. pozbawia¢ ochrony prawnej w przypadku zaistnienia przestanek
z art.417Kk.c. i naruszenia débr osobistych o podstawowym znaczeniu.

Odwolujac sie do art. 448 k.c. oraz majac na uwadze charakter dobra osobistego tj wolno$¢ i godnoéé cztowieka
oraz nie zrealizowania przez wymiar sprawiedliwoSci obligatoryjnych i podstawowych z punktu widzenia jednostki
obowiazkow, skutkujacych ograniczeniem praw powoda w zakresie wykraczajacym ponad wynikajacy z upowaznienia
okreslonego obowigzujacymi przepisami oraz dlugotrwalo$¢ stanu naruszenia (tj. ponad 3 lata), Sad Okregowy
przyjal, ze powodowi nalezy sie zado$¢uczynienie. Przy okres§leniu wysoko$ci zado§éuczynienia Sad Okregowy mial
na uwadze, iz skazanie w sprawie sygn. (...) nie byto jedynym ujawnionym w KRK co do powoda. Ponadto powdd
nie wykazal by fakt ujawnienia tego skazania wplynal na sytuacje powoda jako pracownika. Sad zwrdcil uwage,
ze powodd sam wskazal, iz z uwagi na problemy zdrowotne podlegal ograniczeniom w §wiadczeniu pracy, zarazem
poszukujac pracy mial §wiadomo$é swojej karalnoéci (nie wynikajacej z nieusuniecia danych o skazaniu objetych
procesem). A. Z. nie wykazal nadto, aby w nastepstwie przypisanych naruszen doznal uszczerbku na zdrowiu
(art.6k.c. w zw. z art.232k.c.), poza ogblnikowymi twierdzeniami nie zaoferowal zadnych dowodéw dla wykazania
tej okolicznoSci. Bezspornym za$ byto, iz powdd po przekazaniu do kraju cierpial na schorzenia somatyczne, ktoére
objete byly leczeniem i hospitalizacja w okresie pozbawienia wolnoSci, a nastepnie takze po opuszczeniu zakladu
karnego. Zasadzone na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 417 § 1 k.c.
Swiadczenie w kwocie 20.000z} jest proporcjonalne do rodzaju naruszonych débr (wolnoé¢ i godno$c), rozmiaru
doznanej krzywdy, intensywno$¢ naruszenia z uwagi na dlugotrwalo$¢ cierpien psychicznych doswiadczanych przez
powoda w nastepstwie utrzymywania uchylonego skazania w danych przetwarzanych w KRK. Sad mial tez na uwadze
zakonczenie odbywania kar pozbawienia wolnoSci przez powoda 20 kwietnia 2013r. i fakt, ze przetwarzanie danych
w KRK nie wplywalo na sytuacje penitencjarng powoda. Dalej idace zadanie zado$éuczynienia zostalo oddalone jako
wygobrowane i nie znajdujace oparcia w okoliczno$ciach faktycznych sprawy.

Za nieprzedawnione w $wietle art.442 Yk.c. Sad Okregowy uznal takze roszczenie wynikajace z dlugotrwalosci
postepowania w sprawie (...) prowadzonego przez Sad Rejonowy w B., ktore zakonczylto sie wydanym na podstawie
art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 607e § 1 k.p.k., postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2016 roku o umorzeniu
postepowania (k. 611 akt(...). Sad Okregowy przyjal jednak, ze powdd nie wykazal, ze podjecie postepowania w sprawie
sygn.(...) (uprzednio sygn. (...)) oraz prowadzenie wskazanego postepowania bylo bezpodstawne oraz toczylo sie
w sposob przewlekly, majac na uwadze nie tylko czas trwania postepowania, ale takze ograniczong ilo$¢ rozpraw
wymagajacych udzialu powoda jako oskarzonego. Sad karny dysponowal bowiem potwierdzeniem przekazania A. Z.,
wystawionym przez (...)/(...)w L., ktéry wskazywal jedynie na okoliczno$c, ze podstawe tej decyzji stanowil europejski
nakaz aresztowania, obejmujacy dwa przestepstwa. Sad Rejonowy, jak rowniez Sad Okregowy w oparciu o wskazane
dokumenty urzedowe negowaly naruszenie zasady specjalnos$ci okreslonej w art. 607e § 1 k.p.k. i odwolywaly sie do
argumentu, ze skoro przedmiotowy ENA obejmowal miedzy innymi $ciganie za wystepek niealimentacjiina podstawie
tego nakazu nastapilo przekazanie skazanego wladzom polskim, to jest oczywiste, ze owo przekazanie odnosilo
sie takze do tego czynu. Dopiero na etapie kasacji powdd zaoferowal dokumenty w postaci fotokopii poddajace w
watpliwo$c¢ zakres przekazania. Za wskazaniem Sadu Najwyzszego podjeto probe pozyskania od Sadu Grodzkiego
w W. dokumentow urzedowych ( odpiséw) zapadlych orzeczen i wyjasnien co do zakresu przekazania. Brak zatem
podstaw dla przyjecia dopuszczenia sie przez Sad Rejonowy w B. i Sad Okregowy w K. razaco blednej wykladni
lub oczywiécie niewla$ciwego zastosowania prawa, przekraczajacego w sposob kwalifikowany granice sedziowskiej
swobody wyktadni i stosowania prawa, stosownie do wynikéw postepowania dowodowego.

Sad pierwszej instancji uznat brak podstaw do postawienia zarzutu braku efektywnego prowadzenia sprawy i braku
nalezytej starannoéci procesowej, co wypelnialoby przestanki bezprawnos$ci przewidzianej w art. 417 k.c. Tym samym
brak podstaw do przyjecia, aby postepowanie w sprawie sygn. (...) Sadu Rejonowego w B. prowadzone bylo w taki
sposob, ze stanowilo to naruszenie prawa do sadu przez konieczno$é udzialu w postepowaniu z zarzutem popelnienia
przestepstwa, czego nie zdolano udowodni¢. Ponadto prawo do rozpoznania sprawy w rozsagdnym terminie nie jest
dobrem osobistym.



Zdaniem Sadu Okregowego powdd nie zaoferowal tez zadnych dowodow dla wykazania, aby w czasie doprowadzania
do sadu w zwiazku z rozprawami dopuszczono sie naruszenia jakichkolwiek praw powoda (art.6k.c.). Postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2013r. VKK 67/13 (doreczone powodowi 22.04.2013r.) o zastosowaniu $§rodka
zapobiegawczego w postaci dozoru wydane zostalo na podstawie przepisu art. 53281k.p.k. w zw. z art.275k.p.k..
W uzasadnieniu postanowienia powolano potrzebe zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania, oznaczajac
raz na dwa tygodnie obowigzek zglaszania sie do organu policji, jako nie powodujacy dla powoda nadmiernej
ucigzliwo$ci, a pozwalajacy na kontrole jego zachowania w aspekcie nieutrudniania postepowania karnego. Zar6wno
zatem orzeczenie Srodka zapobiegawczego, jak rowniez rodzaj $rodka, czestotliwo$é¢ stosowania dozoru znajdowaly
uzasadnienie w obowiazujacych przepisach prawa i okolicznoSciach dotyczacych sprawy i osoby powoda. Brak
zatem podstaw dla przyjecia zaistnienia bezprawia jurysdykcyjnego uzasadniajacego przyjecie odpowiedzialnosci
Skarbu Panhstwa na podstawie art.41781k.c.. Zatem stosowanie §rodka zapobiegawczego w wykonaniu wskazanego
postanowienia z dnia 10 kwietnia 2013r. przez okres dalszego trwania postepowania bylo dzialaniem legalnym.
Powod zgodnie z art.25481k.p.k. mogl w kazdym czasie sktadaé wnioski o uchylenie Srodka zapobiegawczego, z czego
bezsprzecznie nie skorzystal. Powdd nie wykazal nadto aby stosowanie dozoru spowodowalo szkode (art.6k.c.), ktora
winna mieé charakter realny a nie tylko hipotetyczny.

Odwolujac sie do art. 442( Vs 1 ke Sad pierwszej instancji uznal za zasadny zarzut przedawnienia roszczen A. Z.
w zakresie wywodzonym przez powoda ze sposobu odbywania kary pobawienia wolnoSci w Zakladzie Karnym w
B., w tym leczenia powoda, zakwalifikowania do systemu programowego oddzialywania(...) i negatywnych skutkow
w zakresie korzystania z przepustek, mozliwoéci pracy. A. Z. w Zakladzie Karnym w B. przebywatl od 10 czerwca
2011r. do 24 wrze$nia 2012r., a zatem zaréwno podmiot powolywany jako odpowiedzialny za nieprawidlowe warunki
odbywania kary i leczenia, jak rowniez zrédlo szkody — nieprawidlowosci w jednostce penitencjarnej, byty powodowi
znane. Niezaleznie od tego Sad uznal, ze powod nie zaoferowal zadnych dowodéw dla wykazania podnoszonych
nieprawidlowosci, zarzuty miaty charakter ogélnikowy i koncentrowaly sie na leczeniu powoda (art.6k.c.). Powod nie
udowodnit takze, by jakiekolwiek dzialania lecznicze prowadzone byly przez pozwanego w sposob niewtasciwy, a co
za tym idzie - skutkowaly doznaniem jakiejkolwiek szkody. Przepisy art. 115 § 11 § 1a w zw. z art. 102 pkt 1 kodeksu
karnego wykonawczego nie zostaly naruszone..

Za przedawnione w oparciu o przepis art.442 Yk c. Sad uznal takze, ze roszczenia wywodzone z postepowania sygn.
(...) prowadzonego przed Sadem Okregowym w K.. Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2012 roku sygn. akt (...) Sad
Okregowy w K., na wniosek Sadu Rejonowego w B., na podstawie art. 607e § 3 pkt 8 k.p.k., wystapil do wladz
sadowniczych Wielkiej Brytanii o wyrazenie zgody na wprowadzenie do wykonania wobec A. Z. zastepczej kary 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, za orzeczonga wobec niego wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 9 stycznia 2004
roku sygn. akt (...) kare 12 miesiecy ograniczenia wolnosci, ktéry zostal wydany przez wladze sagdownicze Wielkiej
Brytanii w realizacji ENA Sadu Okregowego w K.z dnia 29 wrze$nia 2008 roku sygn. akt (...) (k. 13 — 20 sygn. akt (...)).
Powdd w piSmie z dnia 6 kwietnia 2012 roku, o§wiadczyl, iz w zwiazku z prowadzong wobec niego przez Sad Okregowy
w Kielcach procedura (...) (...) wyraza zgode na wprowadzenie do wykonania jedynie kary w sprawie sygn. akt (...), a
nie wyraza zgody na wprowadzenie do wykonania zadnych innych kar. Zatem juz w 2012r. powdd wiedziat o szkodzie
i osobie obowiazanej do jej naprawienia. W 2012r. powod zakonczyl odbywanie dlugoterminowej kary pozbawienia
wolnoSci -24.09.2012r., a w 2013 przebywal w zakladzie karnym w okresach od 12 stycznia 2013r. do 31 stycznia 2013r.
iod 1 marca 2013r. do 20 kwietnia 2013r., a zatem nie doznawal przeszkod dla wytoczenia stosownego powddztwa.

Skutkowato to oddaleniem powodztwa w pozostalej czesci.
Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu powotano art. 102 k.p.c.
Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.

Powdd zaskarzyl wyrok w cze$ci oddalajacej powddztwo, zarzucajac:



I. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.

1. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w zw. z art. 23 k.c. w zw. za rt. 417§ 1 k.c. poprzez

niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze rozmiar krzywdy Powoda wywolanej niezrealizowaniem przez wymiar
sprawiedliwo$ci podstawowych obowiazkéw, nie uzasadnia zasadzenia zado$éuczynienia w dochodzonej przez
Powoda wysokoSci, a w szczegblnosci przez uwzglednienie w ramach oceny tej krzywdy okolicznosci, ktéra
nie powinna mie¢ znaczenia tj. uprzedniego skazania Powoda i jednoczeénie nieuwzglednienie w sposob
dostateczny okoliczno$ci zwigzanych z rodzajem naruszonego dobra, charakterem, dlugotrwalo$cia stanu naruszenia,
naruszonych przez wymiar sprawiedliwosci obowigzkéw, poczuciem pokrzywdzenia Powoda, jak rowniez pominiecia
takich okolicznoéci jak: stosowanego programu resocjalizacji w oparciu o rejestr karny, ograniczonej mozliwoSci
widzen z bliskimi, ubiegania sie o udzielenie przepustek, warunkowe przedterminowe zwolnienie, zakwalifikowanie
Powoda do zakladu karnego typu zamknietego z systemem programowanego oddzialywania - (...), doznanego przez
Powoda uszczerbku na zdrowiu, naruszenia dobrego imienia Powoda, rzutujgcych na rozmiar doznanej krzywdy tj. co
w konsekwencji doprowadzito do przyznania Powodowi nieodpowiedniej sumy tytulem zado§éuczynienia;

2. art. 417 §1 ke. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy na skutek sprzecznego z prawem dzialania Sadu
Powodowi zostala wyrzadzona szkoda w postaci ograniczenia wolno$ci;

3. art. 417 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy Sad Grodzki w W. w sposob wyrazny zwolnil
Powoda od przekazania w zakresie przestepstwa nie alimentacji z art. 209 § 1 k.k, Powdd nie zrzekl sie zasady
specjalnos$ci, a Sad Rejonowy w, B. nie przeanalizowal dokladnie, ktore orzeczenia stanowia podstawe przekazania,
wbrew nakazowi ustalenia zakresu zasady specjalnosci, co przesadzalo o prowadzeniu postepowania wbrew art.
607e.8le k.p.k., jak rowniez pomimo wskazan Sadu Najwyzszego, iz niezbedne jest dokonanie weryfikacji poprzez
,uzyskanie od wtadz brytyjskich jednoznacznego stanowiska co do zakresu przekazania A. Z. wladzom polskim”
- Sad Rejonowy w B. zaniechal takowej inicjatywy na wcze$niejszym etapie, przesadzajac o braku efektywnosci
prowadzonego postepowania i prolongowaniu terminu finalnego rozpoznania sprawy;

4. art. 6 k.c. w zw. z art. 24 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze ta na Powodzie spoczywal ciezar
dowodu, ze warunki w Zakladzie Karnym nie odpowiadaly obowigzujacym normom i ze doszlo do naruszenia dobr
osobistych, w sytuacji gdy ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na Pozwanym;

5. art. 442( Y ke. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze roszczenie Powoda w zakresie odbywania
kary pozbawienia wolnoSci w Zakladzie Karnym w B., w tym leczenia Powoda, zakwalifikowania do systemu
programowego oddzialywania (...), negatywnych skutkdéw w zakresie korzystania z przepustek, mozliwosSci pracy
- uleglo przedawnieniu, w sytuacji gdy Powdd przez caly okres pobytu w Zakladzie karnym nie uzyskal wiedzy
niezbednej do realizacji swych roszczen, jak rowniez nie byt Swiadomy, ze odbywa kare w warunkach niezgodnych z
obowigzujacymi przepisami;

6.art. 442 k.c. poprzez niewlasSciwe zastosowanie i uznanie, ze roszczenie Powoda wywodzone z prowadzonego
postepowania w sprawie o sygn. (...) przed Sadem Okregowym w K. jest przedawnione, w sytuacji gdy przesadzenie,
iz wydanie A. Z. nie nastapilo w zwigzku z przestepstwem nie alimentacji nastapilo na mocy postanowienia Sadu
Rejonowego w B. z dnia 28 kwietnia 2016 roku (sygn. akt (...)) umarzajacego postepowanie w sprawie, co winno by¢
zakwalifikowane jako poczatek biegu terminu przedawnienia;

7. art. 5 k.c. w zw. z art. 442" k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie , w sytuacji gdy doszlo do szkody na osobie, w
sytuacji gdy powod przez okres 4 lat stosownie do udzielonych mu informacji przez Sad Grodzki w W. bezskutecznie
podwazal zasadno$¢ i dopuszczalno$é postepowania, a kontynuacja postepowania wbrew zasadzie specjalnosci,
podejmowanie dzialan zmierzajacych do uzyskania zgody na wykonanie innych orzeczen niz objetych przekazaniem,
powodowaly uzasadnione obawy Powoda w zakresie zastosowania przymusowego pozbawienia wolno$ci, naruszajac



tym samym podstawowe dobro osobiste — godnos¢ Powoda; naruszenie prawa procesowego, ktére moglo miec istotny
wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia,

II. naruszenie przepiséw postepowania tj.:
1. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez przyjecie przez Sad, ze:

a) Powod nie wykazal, aby w nastepstwie przypisanych naruszen doznal uszczerbku na zdrowiu bazujac wylacznie na
ogolnikowych twierdzeniach, w sytuacji gdy Powdd przedtozyt do dyspozycji Sadu obszerng dokumentacje medyczng
— wyniki poziomu cukru i RP z dnia 27 czerwca 2012 roku, orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci z dnia 11 lipca
2013 roku, z dnia 3

lipca 2014 roku, z dnia 1 sierpnia 2016 roku, karte informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 20 listopada 2012 roku,
z dnia 22 kwietnia. 2014 roku, karte informacyjng z dnia 25 lipca 2016 roku, z ktérej wprost wynikalo, iz ustalony u
Powoda stopien niepelnosprawnosci istnieje od 15 czerwca 2011 roku, to jest od kilku dni po zatrzymaniu Powoda w
Wielkiej Brytanii, a stan zdrowia Powoda ulegal systematycznemu pogorszeniu rowniez w wyniku nasilonego stresu
i obawy przed przymusowym dzialaniem w rozumieniu pozbawienia wolnoSci w celu wykonania kar prawomocnie
orzeczonych a nieobjetych przekazaniem;

b) Powod nie wykazal, aby skazanie za nie alimentacje wplywalo na Jego sytuacje jako pracownika, w sytuacji gdy
pracodawca ma prawo uzyska¢ informacje o osobie, ktorej dane zostaly zgromadzone w Krajowym Rejestrze Karnym
w zakresie niezbednym do zatrudnienia pracownika, co do ktérego z przepis6w ustawy wynika wymog niekaralnosci,
korzystania z pelni praw publicznych, ustalenia uprawnienia do zajmowania okreslonego stanowiska, wykonywania
okreslonego zawodu, lub prowadzenia okreslonej dzialalnoéci gospodarczej, co w sposéb oczywisty przelozylo sie na
ograniczone mozliwosci zatrudnienia Powoda, co wiecej Powdd nie uzyskal mozliwos$ci §wiadczenia pracy podczas
pobytu w Zakladzie Karnym w warunkach wolno$ciowych;

¢) Powdd nie wykazal, aby w czasie doprowadzania Jego osoby do sagdu w zwigzku z rozprawami dopuszczono sie
naruszenia jakichkolwiek praw Powoda, w sytuacji gdy, z wyjasnien zlozonych podczas rozprawy w dniu 18 kwietnia
2018 roku, wprost wynika, ze Powdd, ktory jest cukrzykiem czekal w transportach na rozprawy wiele godzin bez lekow
i odpowiedniego pozywienia, musial kontaktowaé sie kazdorazowo z innym lekarzem wieziennej stuzby zdrowia, co
sprawialo wiele problemoéw i op6znialo przyjmowanie przez Niego lekdw, czy regularne pory spozywania positkow;

2. art. 23381 k.p.c. poprzez:

- brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego i pominiecie w ocenie rozmiaru
doznanej przez Powoda krzywdy brak wiedzy Powoda o dacie nabycia uprawnien do warunkowego przedterminowego
zwolnienia, odmowa udzielenia samego warunkowego przedterminowego zwolnienia ze wzgledu na odlegly koniec
kary i wielokrotnoé¢ skazan, sklasyfikowanie Powoda do grupy(...)w systemie zamknietym, brak otrzymywania
przepustek, ograniczone widzenia z osobami trzecimi, ograniczona ilo§¢ spacerdéw oraz czasu ich trwania, brak
mozliwoS$ci podjecia pracy w warunkach wolno$ciowych, ograniczone mozliwosSci udzialu w zajeciach kulturalno —
o$wiatowych, wielokrotne transporty na rozprawy, ktére negatywnie wplynely na stan zdrowia Powoda, naruszenie
dobrego imienia Powoda, utrata zaufania Powoda do polskiego wymiaru sprawiedliwo$ci;

- sprzeczna z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego ocene zeznan Powoda w zakresie okoliczno$ci rzutujacych na
rozmiar krzywdy doznanej wskutek naruszen Pozwanego, w szczegbdlnosSci poczucia pokrzywdzenia poszkodowanego,
wplywu naruszen na sytuacje penitencjarng Powoda, jak rowniez Jego sytuacji jako pracownika, doznanego wskutek
naruszen uszczerbku na zdrowiu

3..art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez brak wskazania dlaczego Sad I instancji w zaskarzonym wyroku nie zasadzit kwoty
tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu, lecz od dnia 20 lutego 2018 roku, pomimo
zgloszenia zgdania w tym zakresie;



III. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym w zakresie:

a) ustalenia rozmiaru krzywdy Powoda, doznanych przez Powoda cierpien psychicznych, wplywu naruszen Pozwanych
na sytuacje Powoda jako pracownika, blednego przyjecia przez Sad, ze Powdd nie doznat w nastepstwie przypisanym
Pozwanym naruszen uszczerbku na zdrowiu, jak réwniez ze nie zostaly naruszone jakiekolwiek prawa Powoda w
zwigzku z rozprawami;

b) ustalenia, iz brak jest podstaw do przyjecia, ze podjecie postepowania w

sprawie o sygn. akt (...) (uprzednio sygn. akt (...)) oraz prowadzenie postepowania bylo bezzasadne, w sytuacji gdy
Sad Grodzki w W. w sposoéb wyrazny zwolnil Powoda od przekazania w zakresie przestepstwa nie alimentacji z art.
209 § 1 k.k., Powod nie zrzekl sie zasady specjalnosci, a Sad Rejonowy w B.nie przeanalizowal dokladnie, ktore
orzeczenia stanowig podstawe przekazania, wbrew nakazowi ustalenia zakresu zasady specjalno$ci, co przesadzalo o
prowadzeniu postepowania wbrew art. 607e § le k.p.k.; '

c) ustalenia, iz brak jest podstaw do przyjecia, Ze prowadzenie postepowania w sprawie o sygn. akt (...) (uprzednio
sygn. akt (...)) toczylo sie w sposob przewlekly, w sytuacji gdy pomimo wskazan Sadu Najwyzszego, iz niezbedne jest
dokonanie weryfikacji poprzez ,,uzyskanie od wladz brytyjskich jednoznacznego stanowiska co do zakresu przekazania
A. Z. wladzom polskim” - Sad Rejonowy w B. zaniechal takowej inicjatywy na wcze$niejszym etapie, przesadzajac o
braku efektywno$ci prowadzonego postepowania i prolongowaniu terminu finalnego rozpoznania sprawy;

Powod wnibst o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci i o uwzglednienie powodztwa w caloéci. Pelnomocnik powoda
wniost tez o przyznanie wynagrodzenia za zastepstwo prawne z urzedu.

Strona pozwana w swej apelacji zaskarzyla orzeczenie w czeSci uwzgledniajacej powodztwo, zarzucajac:
I. naruszenie przepis6w prawa procesowego, majace istotny wplyw na tres¢ rozstrzygniecia tj.:

- art. 233 §1k.p.c. poprzez pominiecie w ustaleniach faktycznych, iz powdd dopiero przed wytoczeniem powddztwa
w niniejszej sprawie uzyskal wiedze o przetwarzaniu jego danych w Krajowym Rejestrze Karnym - co wynika m.in.
z dowodu z przestuchania stron oraz pisma Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 19 czerwca 2017 r. a co za tym
idzie nie istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy ,negatywnymi odczuciami i poczuciem strachu i stresem
naruszajacymi wolno$¢ i godno$é powoda, a przetwarzaniem tych danych do czasu dowiedzenia sie o tym fakcie przez
powoda. W konsekwencji zasadzenie zado$cuczynienia w sytuacji, gdy dane te nie byly juz przetwarzane w momencie
dowiedzenia sie o tym fakcie przez powoda, badz tez byly przetwarzane przez znikomy okres czasu

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne ustalenie, iz istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy naruszeniem dobr
osobistych powoda, a przetwarzaniem jego danych w Krajowym Rejestrze Karnym przy jednoczesnym ustaleniu, iz w
rejestrze tym znajdowaly sie inne wpisy dotyczace prawomocnych skazan powoda, a co za tym idzie nawet w przypadku
nieprzetwarzania danych w zakresie kary orzeczonej wyrokiem w sprawie (...) dane powoda nadal byly przetwarzane,
a powdd nie moglby uzyskac za§wiadczenia o braku wpiséw w ww. rejestrze

- art. 233 § 1 kp.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez poczynienie ustalen faktycznych w zakresie naruszenia
dobr osobistych powoda wywolanego przetwarzaniem jego danych w Krajowym Rejestrze Karnym jedynie na
podstawie dowodu z przestuchania powoda, podczas gdy okoliczno$ci te mogly zosta¢ udowodnione innymi §rodkami
dowodowymi, a dowod z przestuchania strony jest dowodem subsydiarny i cechuje go subiektywno$¢,

- art. 233 § 1k.p.c. poprzez bledne ustalenie, iz brak jest dowoddw, iz pismo dotyczace zwrotu karty karnej powoda
bylo wyslane do Krajowego Rejestru Karnego, podczas gdy strona powodowa nie kwestionowala ani powyzszej
okoliczno$ci, ani dokumentu w postaci odpisu ksigzki podawczej z dnia 7 sierpnia 2013 r., podczas gdy w ksiazce
nadawczej zostalo uwidocznione pismo adresowane do Ministerstwa Sprawiedliwoéci, a data ww. pisma odpowiada
dacie jego nadania. W konsekwencji poczynienie takiego ustalenia, powinno skutkowa¢ uznaniem braku bezprawnosci
dzialania pozwanego, a co najmniej uwzglednieniu powyzszego przy ustaleniu kwoty naleznego zado§éuczynienia z
uwagi na stopien winy naruszyciela

- art. 233 § 1k.p.c. poprzez bledne ustalenie, iz powdd ,,przy pomocy obroncy czynil starania o wyjasnienie swojej
sytuacji prawno-karnej i zaniechanie przetwarzania danych przez Krajowy Rejestr Karnych, podczas gdy z pisma



Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 19 czerwca 2017 r. wynika, iz pismo strony powodowej wplynelo w dniu 24
stycznia 2017 r., a zatem juz po zaprzestaniu przetwarzania danych przez Krajowy Rejestr Karny

- art. 233 § k.p.c. poprzez bledne ustalenie, iz powdd ,przy pomocy obroncy czynil starania o wyjasnienie swojej
sytuacji prawno-karnej i zaniechanie przetwarzania danych przez Krajowy Rejestr Karnych, podczas gdy Rzecznik
Praw Obywatelskich nie posiada kompetencji do ingerencji w tre$é ww. rejestry, a wlasciwym trybem byloby zlozenie
wniosku o wydanie decyzji przez Ministra Sprawiedliwo$ci w przedmiocie sprostowania danych w Krajowym Rejestrze
Karnym. W konsekwencji Sad blednie pominat okoliczno$¢, iz powdd przyczynit sie do powstania szkody,

- art. 102 k.p.c. poprzez jego zastosowanie i odstepnie od orzeczenia obowigzku zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego stronie pozwanej w sytuacji, gdy okoliczno$ci sprawy nie przemawiaja za zastosowaniem ww. przepisu
wzglednie

art. 102 k.p.c. poprzez jego zastosowanie i calkowite odstepnie od orzeczenia obowiazku zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego stronie pozwanej w sytuacji, gdy tre$¢ przepisu nakazuje w pierwszej kolejnosci wzigé pod uwage
mozliwosé

cze$ciowego odstapienia od tego obowigzku

II naruszenie . przepisobw prawa materialnego, tj.:

-art 23 k.c. w zw. z art. 361 k.c. poprzez uznanie, iz istnieje adekwatny zwigzek

przyczynowy pomiedzy ,,negatywnymi odczuciami i poczuciem strachu i stresem naruszajacymi wolno$¢ i godnosé
powoda”, a przetwarzaniem tych danych podczas gdy powdd dowiedzial sie o ww. juz po zaprzestaniu przetwarzania
jego danych, badz tez byly przetwarzane przez znikomy okres czasu, przy jednoczesnym istnieniu innych wpiséw w
ww. rejestrze dotyczacych powoda

- art 23 k.c. poprzez uznanie, iz doszlo do naruszenia débr osobistych powoda podczas, gdy Krajowy Rejestr Karny
jest rejestrem niepublicznym, a dostep do niego maja jedynie $cisle okre$lone podmioty, zatem nie mozna uznac, aby
doszlo do

zobiektywizowanego naruszenia dobr osobistych powoda,

- art 23 k.c. poprzez uwzglednienie pow6dztwa z uwagi na okolicznoé¢, ze, ,ujawnienie danych moze stworzyc
poczucie zagrozenia, niepewnosci stanowiacych Zrodto stresu i frustracji, w sytuacji, gdy powotany artykul statuuje
odpowiedzialno$¢, za rzeczywiste naruszenie dobr osobistych, a nie sama mozliwo$¢ ich naruszenia,

- art. 448 k.c. poprzez uznanie kwoty 20.000 zl za adekwatng w rozumieniu ww. przepisu, w sytuacji gdy powod
dowiedziat sie o przetwarzaniu jego danych przez Krajowy Rejestr Karny juz po zaprzestaniu przetwarzania jego
danych, badz tez byly przetwarzane przez znikomy okres czasu, powdd podjal dzialania w tym zakresie juz po
zaprzestaniu przetwarzania danych przez KRK, z tym, ze dzialan tych nie mozna uznaé za wlasciwe. Jednoczeénie
brak jest bezprawnosci dzialania pozwanego, a przynajmniej stopien winy pozwanego nie uzasadnia zasadzenia
zado$éuczynienia w kwocie 20.000 zl,

- art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych w stosunku do kwoty zado§¢uczynienia
od dnia 50 grudnia 2020 r., a nie od daty
wyrokowania.

Pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w czeSci objetej pkt 1 orzeczenia
oraz zasadzenie na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kosztow zastepstwa
procesowego za obie instancje wedle norm przepisanych.

Pozwany wniost tez o oddalenie apelacji powoda i o zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny zasadniczo uznal za wlasne ustalenia Sadu pierwszej instancji z tym
zastrzezeniem, ze podziela zarzut pozwanej, ze z zeznan samego powoda wynika, ze powdd dowiedzial sie o



nieprawidlowos$ciach w rejestrze karnym dopiero w 2016r., niemniej uzyskat §wiadomoé¢ o wadliwym wpisie o
czym $wiadczy informacja o osobie z dnia 24 pazdziernika 2016r. (k.22). Nawet jezeli powod byt skazany takze
za inne przestepstwa to jednak dla Sadu Apelacyjnego jest oczywiste, ze nieprawdziwy wpis o kolejnym skazaniu
prawomocnym wyrokiem godzi w dobra osobiste powoda w postaci czci i godnoéci osobistej. Zarzucenie komus,
niezgodnie z prawda, Ze jest osoba skazana, karana godzi zar6wno w poczucie wlasnej wartosci jak i oslabia ocene
czlowieka u innych oséb i rodzi krzywde. Nawet gdy taka osoba byta juz skazana za inne przestepstwa to niewatpliwie
wadliwy wpis pogarsza ocene czlowieka. Zarzut pozwanego naruszenia w tym zakresie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
299 k.p.c. nie mébgt wiec zostaé uwzgledniony.

Ustalenia za$ wskazuja, ze Sad Rejonowy w Busku nie dopelnil nalezytej starannosci i nie zweryfikowat skutecznosci
realizacji zarzadzenia o zwrot karty karnej dotyczacej A. Z.. Samo wyslanie informacji o uchyleniu prawomocnego
wyroku nie jest wystarczajace do uznania realizacji obowiazku z art. 12 ust. 2 pkt 26 w zw. z art.14 ust.1pkt 3
ustawy z dnia 24 maja 2000r. o Krajowym Rejestrze Karnym (Dz.U.2012.654 t.j. ) oraz w zw. z obowigzujacym w
dacie przekazania zawiadomienia do MS KRK § 11 ust. 1 pkt 1 z dnia 25 lipca 2013 r. w sprawie szczegdtowosci
informacji umieszczanych w karcie rejestracyjnej i w zawiadomieniu (Dz.U.2013.892). Niewatpliwie wiec powdd
wykazal naruszenie dobr osobistych oraz zwiazek przyczynowo skutkowy pomiedzy bezprawnoécia zaniechania a
naruszeniem i krzywda powoda. Nie obalono domniemania bezprawno$ci. Szybsze dzialania powoda o sprostowanie
danych mogly przySpieszy¢ zniweczenie skutkéw naruszenia, samo jednak naruszenie nastapilo. Dane powoda byly
niewlasciwie przetwarzane przez okres ok. 3 lat a informacja o takim wadliwym przetwarzaniu dotarla do powoda
i byla dostepna podmiotom publicznym. Nie mozna wiec zupelnie wykluczyé, ze wpisy w rejestrze karnym mogly
mie¢ pewien wplyw na oceny komisji penitencjarnej juz w toku wykonywania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 18 listopada 2005r. sygn. akt (...), wszak popelnienie przestepstw wplywa
na ocene stopnia demoralizacji.

Trzeba jednak jednocze$nie wskazac, ze powdd nie wykazal by wpis w rejestrze karnym mial wplyw na czestotliwosé
otrzymywania przepustek, widzenia z osobami trzecimi, czy tez iloé¢ spaceréw. Nie byl on traktowany jako osoba
niebezpieczna. Nalezy za$§ podkresli¢, ze wykonanie kary orzeczonej w sprawie sygn. akt (...) nie mialo charakteru
bezprawnego. Powdd tez w sposdb prawidlowy zostal skazany za przestepstwo z art. 20981 k.k. w sprawie (...). Dane
o tym skazaniu byly prawidlowo przetwarzane. Watpliwosci co do mozliwo$ci wykonania tej kary, ktore lezaly u
podstaw zmiany kolejnoSci wykonania kar ( vide decyzja z dnia 3 stycznia 2012r. ) nie zmienialy oceny, ze powdd juz w
przeszloSci popeknil przestepstwo niealimentacji. Juz przed 2017r. bylo to przestepstwo popeliane z winy umyslnej,
stad ujawnienie informacji o kolejnym skazaniu powoda za takie przestepstwo nie moglo wplyna¢ w sposéb istotny
na ocene postawy powoda. Wpis kolejnego przestepstwa stwierdzonego wyrokiem wydanym w sprawie (...) nie mog}
ponadto wplynac¢ na sama kwalifikacje powoda jako skazanego przy skierowaniu go do rodzaju i typu zaktadu karnego,
oraz systemu odbywania kary w chwili rozpoczecia odbywania kary, skoro wykonywanie kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej w sprawie (...) formalnie rozpoczelo sie w 2011r. Powod przebywal juz w Zakladzie Karnym w B. od lutego
2012r. (k.28) , natomiast wyrok wydany w sprawie (...) uprawomocnit sie dopiero w sierpniu 2012r. Ponadto Komisja
Penitencjarna podejmowala decyzje w dniu 26 czerwca 2012r., a wiec jeszcze przed uprawomocnieniem sie wyroku
wydanego w sprawie (...), ocena wiec prognoz kryminologiczno-spolecznych nastepowata niezaleznie od wadliwego
wpisu w rejestrze.

Sad Apelacyjny nie podziela zarzutu, ze Sad Grodzki w W. w spos6b wyrazny zwolnil Powoda od przekazania w
zakresie przestepstwa nie alimentacji z art. 209 § 1 k.k. Zaprzecza temu tre$¢ uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego,
z ktégo wynika, ze Sad karny dysponowal potwierdzeniem przekazania A. Z., wystawionym przez (...)/(...) w L., ktéry
wskazywal jedynie na okoliczno$¢, ze podstawe tej decyzji stanowit europejski nakaz aresztowania, obejmujgcy dwa
przestepstwa. Dopiero na etapie kasacji powdd zaoferowal dokumenty w postaci fotokopii poddajace w watpliwosé
zakres przekazania ale i one nie dawaly jednoznacznej podstawy do oceny zakresu przekazania, skoro Sad Najwyzszy
uchylajac wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 7 sierpnia 2012r. sygn. akt (...) stwierdzil , Ze dopiero po uzyskaniu
stosownych dokumentéw bedzie mozliwa ocena , czy faktycznie wystepek z art. 209 k.k. nie stanowil podstawy
przekazania ( k.15) Mial to takze na uwadze Sad Okregowy w K., ktéry uchylil wyrok Sadu Rejonowego w B. z dnia



31 pazdziernika (...), oraz uchylil postanowienie Sadu Rejonowego w B.z dnia 9 maja 2014r. (k.18). Takze brak jest
jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania legalnosci postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2013r.

(...).

Nie zmienia to jednak oceny, ze od daty 77 sierpnia 2012r, tj od daty uprawomocnienia sie wyroku wydanego przez Sad
Okregowy w K. sygn. akt (...), ktérym utrzymano w mocy wyrok Sadu Rejonowego w B. z dnia 31 pazdziernika 2011
roku sygn. akt (...), co najmniej do czasu wstrzymania tego wyroku powdd musial pozostawaé w stanie zagrozenia,
ze wyrok ten zostanie wykonany. Do czasu za§ prawomocno$ci umorzenia postepowania w prawie o przestepstwo
nie alimentacji pow6d pozostawal w niepewnoSci prawnej co do swojego statusu prawnego. Jakkolwiek za dane o
zakresie przekazania odpowiadaly wladze brytyjskie, to jednak trudno podzieli¢ stanowisko Sadu pierwszej instancji
o braku przewleklo$ci postepowania w sprawie sygn. akt (...). Postanowienie z dnia 9 maja 2014r. sygn. akt (...) o
umorzeniu postepowania zostato wydane przedwczesnie a dopiero w styczniu 2016r. przekazano informacje w ktorej
jednoznacznie wskazano, iz nakazuje sie zwolni¢ A. Z. od wykroczenia nie placenia alimentéw na rzecz dziecka.
Niewatpliwie prawo do rozpoznania sprawy w rozsagdnym terminie nie jest dobrem osobistym, to jednak nie wyklucza
to przyjecia naruszenia jednego z dobr okreslonych w art. 23 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia
2015 r. V CSK 741/14 OSNC 2016/7-8/95). Nie stanowi dobra osobistego wskazywane przez powoda zaufanie do
organéw panstwa. Natomiast dobrami takimi sg: poczucie bezpieczenstwa osobistego i godnos$é, ktora konkretyzuje
sie w poczuciu wlasnej wartoSci i oczekiwaniu szacunku ze strony innych osob. Trzeba dostrzec, ze w tym przypadku
kwestia wyja$nienia zakresu podstaw przekazania powoda byla aktualna od samego poczatku. Sad Rejonowy w B.
otrzymal jasne wskazanie dotyczace koniecznoSci wyjasnienia zakresu podstaw przekazania powoda przez wladze
brytyjskie, lecz wydajac w maju 2014r. postanowienie o umorzeniu postepowania tej kwestii niezwlocznie nie wyjasnit.
Z tej przyczyny orzeczenie to uchylono. Zwloka ta miala wplyw na poczucie bezpieczenstwa osobistego powoda i
jego poczucie wlasnej wartoSci a posrednio takze na wolno$é skoro do czasu umorzenia postepowania aktualny
byl $rodek zapobiegawczy w postaci dozoru. Powyzsza ocena nie wplywa jednak na prawidlowo$¢ rozstrzygniecia,
albowiem ustalajac wysoko$é zado$éuczynienia Sad Okregowy bral pod uwage poczucie zagrozenia, niepewnosci
sytuacji prawnej powoda, stanowigcych Zrédlo stresu i frustracji, a takze fakt, ze kontynuowanie postepowania
karnego oraz podejmowane dzialan zmierzajacych do pozyskania zgody na wykonanie innych orzeczen niz objetych
przekazaniem, zwiekszaly strach o zastosowanie wobec niego przymusu, w tym takze zwigzany z obawami o wykonania
kar prawomocnie orzeczonych, ale nie objetych przekazaniem, co naruszato zarazem godno$¢ powoda. Sad Okregowy
uwzglednil wiec wszystkie okolicznoéci istotne dla okreslenia poziomu zado$téuczynienia i brak jest podstaw do
uznania, ze kwota zado$éuczynienia jest razaco nieodpowiednia.

Sad Apelacyjny zauwaza, ze kwoty na poziomie zadnym przez powoda sg zasadzane w odniesieniu do osoby, ktbéra
nieslusznie umieszczono jako skazang w KRK w sytuacji gdy taki stan dotyczyt os6b o dobrej opinii i przelozyl sie w
sposoéb istotny na sytuacje zyciowa takiej osoby (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2019 r. V CSK 77/18
LEX nr 2652328). W tym za$ wypadku powod byl osobg skazana za inne przestepstwa , odbywal kare pozbawienia
wolnoéci orzeczona przez Sad Okregowy w K. w dniu 18 listopada 2005 roku sygn. akt (...) , ktéry uznal A. Z. za
winnego popelnienia przestepstwa z art. 252 § 1 k.k. i art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzyl mu kare 3 lat
pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 50 zlotych. Wykonanie tego wyroku
nie naruszalo art. 606 e k.p.k. Powdd nie byl osoba o nieposzlakowanej opinii i co wiecej w aspekcie prawomocnego
skazania wyrokiem z dnia 9 stycznia 2004 roku sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 20981 k.k. nie moég} tez uchodzic
za osobe, ktéra prawidlowo realizuje obowiazek alimentacyjny. Trzeba tez podkresli¢, ze nie ma zadnych podstaw do
uznania, ze w odniesieniu do powoda wykonano $rodek karny w sposob kolidujacy z dokumentem przekazania.

Whbrew zarzutom apelujacego powoda jego zeznania nie sg tez wystarczajace do uznania, ze dzialanie / zaniechanie /
Skarbu Panstwa mialo wplyw na zdrowie powoda. Jezeli jak twierdzi powdd stan jego niepelnosprawnosci istnial
od 15 czerwca 2011 roku, to ani prowadzone postepowanie karne ani tez wykonanie kary pozbawienia wolnosci nie
moglo by¢ zroédlem tego stanu. Powod tez nie wykazal by zdarzenia te, jak tez uzyskanie informacji o wpisie do
rejestru karnego, mogly pogorszy¢ jego stan zdrowia. Jego osobiste, subiektywne przekonanie nie jest wystarczajace.
Protokél zatrzymania wskazywal, ze powdd juz wezedniej mial problemy ze zdrowiem, leczyl sie psychiatrycznie ,



kardiologicznie i odwykowo (k 34). Karta informacyjna z leczenia szpitalnego z dnia 4 lipca 2012rl i z dnia 20 listopada
2012r. wskazywaly ponadto na cukrzyce, nadci$nienie tetnicze, chorobe wieicowa (stan po pomostowaniu tetnic
wiencowych), hiperlipidemie, otyloé¢ i nikotynizm. Pisma Okregowego Inspektoratu Stuzby Wieziennej wskazuja,
ze w trakcie pobytu w Zakladzie Karnym w B. byt objety opieka medyczna, w tym takze zwiazana z cukrzyca a
w opinii naczelnego lekarza inspektoratu nie stwierdzono nieprawidlowosci (k. 43, k. 47) jak tez nie stwierdzono
by stan zdrowia powoda sie pogorszyl (k.44). Potwierdzeniem tego jest takze fakt , iz w 2016r. powod nadal byt
niepelnosprawny w stopniu tylko umiarkowanym (k.51). Takze karta informacyjna z dnia 25 lipca 2016r. (k 56) nie
daje podstaw do uznania, ze stan zdrowia powoda ulegl istotnemu pogorszeniu , szczegoélnie, ze zostal wypisany w
stanie og6lnym dobrym .

Niezaleznie od tego stusznie Sad Okregowy uznal, ze roszczenie Powoda w zakresie odbywania kary pozbawienia

wolno$ci w Zakladzie Karnym w B., w tym leczenia Powoda uleglo przedawnieniu z uwagi na tresc art. 442V k.c. Sad
Apelacyjny nie kwestionuje, ze dowiedzenie sie o szkodzie laczy sie przy uszkodzeniu ciala z uzyskaniem informacji
o nastepstwach zdarzenia, co zwykle nastepuje z chwila przeprowadzenia odpowiedniej diagnostyki. W tym jednak
wypadku brak jest danych dajacych podstawe do przyjecia, ze po opuszczeniu Zakladu Karnego , w tym po zwolnieniu
w dniu 20 kwietnia 2013 roku w zwigzku z wykonaniem zastepczej kary pozbawienia wolnoéci za nieuiszczong kare
grzywny powdd uzyskal nowe informacje o swoim stanie zdrowia. Informacja leczenia szpitalnego z 2016r, nie daje
do tego podstaw.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego skutkéw prowadzenia sprawy (...) to Sad Apelacyjny .zauwaza, Ze samo
prowadzenie takiego postepowania nie moglo mie¢ charakteru bezprawnego. Sad Rejonowy w B., na podstawie
art. 607e § 3 pkt 8 k.p.k., wystapil do wladz sadowniczych Wielkiej Brytanii o wyrazenie zgody na wprowadzenie
do wykonania wobec A. Z. zastepczej kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za orzeczona wobec niego wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. z dnia 9 stycznia 2004 roku sygn. akt (...) kare 12 miesiecy ograniczenia wolnoSci. Kwestia
ewentualnego przedluzenia uzyskania zgody moglaby zwieksza¢ krzywde powoda przy ocenie naruszenia dob
osobistych w zwigzku z brakiem bezpieczenstwa zwigzanego z niepewno$cia sytuacji prawnej powoda, niemniej
postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2014 roku sygn. akt (...) Sad Rejonowy w B., umorzyl postepowanie wykonawcze
wobec A. Z. w sprawie sygn. akt (...) w czeéci dotyczacej wykonania kary ograniczenia wolnosci z uwagi na
przedawnienie wykonania tej kary. Postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 27 maja 2014 roku 18/12. Sytuacja wiec
powoda co do wykonania katy orzeczonej w sprawie (...) wyjasnila sie niezaleznie od uzyskania w styczniu 2016r w
sprawie (...)informacji o zakresie podstaw wydania, Roszczenie majatkowe powoda przedawnilo sie wiec jeszcze przed

wniesieniem pozwu i zarzut naruszenia art. 442( Yk.c. nie byt zasadny.

Sad Apelacyjny w caloéci tez podziela wywody Sadu pierwszej instancji co do braku wplywu prowadzonych
postepowan i faktu ujawnienia danych w rejestrze karnym na mozliwo$é zatrudnienia i na sytuacje ekonomiczng
powoda. Zarzuty powoda w tym zakresie nie sa zasadne. Sama niepelnosprawno$¢ stanowi ograniczenie mozliwosci
zatrudnienia a ponadto powdd niezaleznie od kwestii podstaw wydania z Wielkiej Brytanii nie mégl uchodzié za osobe
niekarang i nie még} uzyskac zaswiadczenia o niekaralnosci.

Jak juz jednak wyzej wskazano doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda na skutek deliktu. Zado$éuczynienie
pieniezne o jakim mowa w art. 448 k.c.. nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji materialnej poszkodowanego,
stad okolicznoé¢ , ze powdd nie wykazal negatywnych nastepstw naruszenia w sferze ekonomicznej nie uchyla
podstaw do zastosowania powolanego przepisu. Zasadzona kwota jest zdaniem Sadu drugiej instancji odpowiednia
do krzywdy poszkodowanego i realizuje funkcje kompensacyjna oraz uwzglednia sytuacje osobista A. Z.. Zarzuty
apelacji pozwanego pomijaja, ze przetwarzanie danych o skazaniu powoda trwalo przez dluzszy czas (choé¢ w czesci
bez $swiadomo$ci powoda tego faktu) i stanowilo oczywista bezprawno$é przy wykonywaniu wladzy publiczne;j.
ZadoS$éuczynienie wiec w tym przypadku realizuje takze funkcje represyjno —prewencyjng.

Niezasadnie obie strony kwestionuja date zasadzenia odsetek. Wymagalno$¢ roszczenia o zado$tuczynienie za
krzywde moze roznie sie ksztaltowaé w zaleznosci od okoliczno$ci sprawy (przywolaé tu mozna wyroki SN z dnia 18
lutego 2011 r. sygn. akt I CSK 243/10 LEX nr 84810 i z dnia 18 stycznia 2018 r. V CSK 142/17LEX nr 2455743). Sad



w niniejszym sktadzie podziela poglad wyrazony w wyroku SN z dnia 8 marca 2013 r. III CSK 192/12 Lex nr 1331306,
ze: "jezeli powod zada od pozwanego zaplaty okreslonej kwoty tytulem zado$¢uczynienia z odsetkami ustawowymi za
opbznienie od okreslonego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢ zasadzone zgodnie z
zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie sie powodowi
nalezala tytulem zado$¢uczynienia od wskazanego przez niego dnia". Mozna dodatkowo wskazaé, ze strona pozwana
nie moze sama czerpaé korzyéci z powstrzymania sie od spelienia znacznej czeSci §wiadczenia oczekujac np. na
wydanie prawomocnego wyroku i pozbawiaé¢ w ten spos6b uprawnionego czerpania korzysci z tego zado$cuczynienia
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10, LEX nr 848109, z dnia 16 grudnia 2011 r., V
CSK 38/11 LEX nr 1129170 i z dnia 14 stycznia 2011 r. I PK 140/10 OSNP 2012/5-6/66). Powod jednak pomija, ze z
zasady roszczenie mialo charakter bezterminowy, stad dochodzenie odsetek od dnia wniesienia pozwu naruszalo art.
455 k.c. wzw. z art. 481 k.c. Pozwana za$ pomija, ze juz po doreczeniu odpisu pozwu, wnoszac w dniu 19 lutego 2022r.
o oddalenie powbdztwa znala juz wszystkie istotne okolicznos$ci sprawy, czego nie zmienilo p6ézniejsze przestuchanie
powoda w charakterze strony.

Pozwana niezasadnie tez podnosi zarzut naruszenia art. 102 k.p.c. Zaréwno sytuacja majatkowa, uznaniowy charakter
roszczenia , jak i sytuacja materialna i zyciowa powoda dawala podstawy do zastosowania art. 102 k.p.c. Podjecie
przez Sad Okregowy decyzji procesowej o zastosowaniu przy rozstrzygnieciu o kosztach zasad slusznoéci miato
charakter dyskrecjonalny tj jest byto oparte na swobodnym uznaniu, ksztaltowanym wlasnym przekonaniem, przy
uwzglednieniu okolicznoS$ci rozpoznawanej sprawy (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2012r.
III CZ 10/12 OSNC 2012/7-8/98 z dnia 28 lutego 2020 r. V CSK 485/19 LEX nr 3221529. Takie rozstrzygniecie moze
by¢ podwazone tylko wtedy, gdy jest razaco niesprawiedliwe. To za$§ w sprawie nie zachodzi.

Powyzsze skutkowalo oddaleniem obu apelacji jako niezasadnych w oparciu o art. 385 k.p.c. w zw. z art. 374 k.p.c.

i art. 15 zzs" ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz.U.2021.2095 t.j.).

Oddalenie obu apelacji skutkowalo ponadto wzajemnym zniesieniem kosztow postepowania apelacyjnego na
podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c. Uwzgledniono przy tym, ze powolany przepis nie wymaga
arytmetycznie dokladnego rozdzielenia kosztéw procesu, stad réznice w wartoéci przedmiotu zaskarzenia nie mogly
mie¢ decydujgcego znaczenia, w $wietle charakteru sprawy.

O kosztach zastepstwa z urzedu orzeczono przy zastosowaniu § 2, §4, §8 pkt 6 i 16 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18 t.j, przy uwzglednieniu, ze konstytucyjne zasady
ochrony praw majatkowych i rowno$ci nie pozwalaja na przyznanie pelnomocnikowi powoda wynagrodzenia z
uwzglednieniem VAT w kwocie nizszej niz wynagrodzenie w analogicznej sprawie zwracane stronie reprezentowanej
przez pelnomocnika z wyboru.

SSA Stawomir Jamroég



