sygn. akt I ACa 527/21

sygn. akt I ACz 241/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marek Boniecki (spr.)
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Regina Kurek
Protokolant: Michat Goral

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 lutego 2023 r. w Krakowie
sprawy z powodztwa K. O.

przeciwko Bank (...) S.A. wW.

o ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 16 grudnia 2020 r., sygn. akt I C 161/20 oraz na skutek zazalenia
powodki na rozstrzygniecie zawarte
w punkcie IIT ww. wyroku

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze dodaje punkt IV o tresci: ,,przyznaje od Skarbu
Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie

na rzecz radcy prawnego W. A. kwote 8.856 zI (osiem tysiecy osiemset pieédziesiqt szesé zlotych),
w tym 1.656 zl (jeden tysiqc szescset piecdziesiqt szesé zltotych) podatku od towaréw

i ustug, tytutem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu;

2. oddala apelacje;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoddki kwote 9.000 zl (dziewieé tysiecy zlotych) tytultem
kosztéw postepowania odwolawczego.

Sygn. akt I ACa 527/21,  ACz 249/21

Uzasadnienie wyroku Sqadu Apelacyjnego w Krakowie



z 23 lutego 2023 r.

K. O. domagala sie zasadzenia od strony pozwanej Banku (...) S.A. w W. kwot 180.380,45 z} i 17.457,66 CHF z
odsetkami tytulem zwrotu nienaleznie pobranych rat kapitalowo-odsetkowych z umowy kredytowej, ewentualnie na
wypadek oddalenia zadania gtdbwnego wniosla o ustalenie, ze umowa kredytu z 15 marca 2006 r. Nr (...) zawarta przez
powodke ze strong pozwana jest niewazna.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa tak w zakresie zadania gtéwnego, jak
i ewentualnego, kwestionujac przeslanki niewaznosci umowy, a dodatkowo zarzucajac przedawnienie roszczenia o
zaplate.

Wyrokiem z 16 grudnia 2020 r. Sad Okregowy w Krakowie: I. oddalil zadanie gléwne; I1. ustalil, ze umowa (...) kredytu
budowlanego

w walucie wymienialnej zawarta w dniu 15 marca 2006 r. pomiedzy Bankiem (...) S.A. w W. a K. O. jest niewazna;
III. zni6st wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego w sprawie.

Sad pierwszej instancji ustalil stan faktyczny zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z ktérego to
uzasadnienia wynika, ze:

- 15 marca 2006 r. powodka zawarla z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe kredytu budowlanego w
walucie wymienialnej, na podstawie ktorej bank udzielit kredytobiorcy kredytu w lacznej kwocie 126.924,04 CHF, z
przeznaczeniem na finansowanie budowy lokalu mieszkalnego;

- splata kredytu w polskich zlotych nastepowaé miala w formie obcigzenia nalezng kwotg kredytu i odsetkami w
terminach platnoéci konta osobistego prowadzonego przez (...) S.A. do wysokosSci wolnych §rodkéw na tym koncie;

- cel umowy kredytu zostal osiggniety; na rachunek dewelopera zostala przez Bank przelana kwota 300.594,78 zk;

- zgodnie z regulaminem, kredyt mogt by¢ udzielony w zlotych lub w walutach wymienialnych; kredyty w walutach
wymienialnych wyplacane mialy byé w zlotych, przy zastosowaniu kursu kupna waluty obowiazujacego w Banku w
chwili wyplaty; kredyty

w walutach wymienialnych podlegaly splacie w zlotych, przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty obowiazujacego w
Banku w chwili splaty; odsetki, prowizje oraz splaty naliczane sa

w walucie kredytu i podlegaly splacie w zlotych, przy zastosowaniu kursu sprzedazy walut obowigzujacego w Banku
w chwili splaty;

- zgodnie z regulaminem (w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawierania umowy

z powddka — doprecyzowanie dokonane przez Sad Apelacyjny), kredyty w walutach wymienialnych wyplacane mialy
by¢ w zlotych przy zastosowaniu kursu kupna, waluty obowigzujacego w Banku w chwili wyplaty, a splacane w zlotych
przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty obowigzujacego w Banku w chwili splaty lub w walucie w ktdrej zostaly
udzielone, stosownie do ustalen zawartych w umowie kredytu; odsetki, prowizje oraz oplaty naliczane mialy by¢ w
walucie kredytu lub w zlotych i podlegaly splacie w walucie kredytu lub w zlotych, w zaleznos$ci od postanowien umowy
kredytu przy zastosowaniu kursu sprzedazy walut obowiazujacego w Banku w chwili splaty; w przypadku kredytu w
walucie wymienialnej, w celu ustalenia calkowitego kosztu i lacznej kwoty kosztow kredytu, zastosowanie mial kurs
sprzedazy waluty kredytu, obowiazujacy w Banku w chwili ustalenia kosztu;

- powddka przystepowala do zawarcia umowy kredytu z ojcem; zapewniano ich, ze wahania kursu franka
szwajcarskiego, w stosunku do ktdérego ustalane beda przyszle raty kapitalo-odsetkowe, beda tylko nieznaczne i nie
wplynie to na wysoko$¢ splaty kredytu; poinformowano powddke, ze nie ma ona zdolnosci kredytowej przy ubieganiu
sie o kredyt zlotowy, ale ma te zdolno$¢ kredytowa przy zaciggnieciu spornego kredytu frankowego, mimo osigganego
stalego dochodu w polskich zlotych; sposob zwrotu udzielonego kredytu



i wynikajacych z tego ewentualnych kosztéw nie byl powddce wyjasniony; w trakcie zawierania umowy nie
przedstawiono powoddce symulacji splaty kredytu (prawdopodobnych kwot przyszlych rat); umowa nie byla
negocjowana przez powddke i nie miala ona mozliwo$ci weiagniecia do umowy jakichkolwiek zmian; projekt umowy
przed jej zawarciem nie byl powddce udostepniony; powddka nie byta informowana o ryzyku kursowym, nie
przedstawiano zmian kursu CHF, wskazywano za to, ze kredyt jest stabilny i bezpieczny, bo taka jest waluta CHF, a
ryzyko jest znikome; powddka byla przekonana, ze biorac kredyt

w porzadnym, polskim banku, nie naraza sie na ryzyko; miala duze zaufanie do pracownikéw banku i przedstawianych
przez nich informacji; miata wrazenie, Ze jest rzetelnie informowana, stad nie brala pod uwage, ze mialby jeszcze
konsultowaé umowe.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym Sad Okregowy przyjal, ze:

- zawarta przez strony umowa spelniala przynajmniej minimalny standard w zakresie dyspozycji art. 353" k.c.;

- stwierdzone niedostatki zawartego kontraktu winny by¢ oceniane przez pryzmat klauzuli dobrych zwyczajow z art.

385" k.c. odnoszacej sie do poszczegdlnych zapisow umowy;

- klauzule, na podstawie ktorych dochodzilo do przeliczenia wyplaconej w zlotowkach kwoty kredytu i splacanej w
zlotéwkach na CHF wedlug kursu z tabeli banku, sa klauzulami abuzywnymi;

- powodka nie miala mozliwoSci indywidualnego uzgodnienia z Bankiem ww. postanowien, ktorezostaly przelozone
z wzorca umownego wykorzystywanego przez strone pozwang masowo w tego typu umowach z konsumentami i
przedlozone konsumentom do podpisu w placéwce Banku bez wcze$niejszego udostepnienia projektu;

- za uzgodnienie warunku nie mozna uznaé przekazania informacji, ze istnieje ryzyko kursowe, bez wskazania na czym
to ryzyko polega i jakie konsekwencje moze spowodowac;

- zaistniala przeslanka uksztaltowania praw i obowiazkéw konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i
razaco naruszajacych jego interesy; pomimo zastosowania do rozliczenia umowy kredytowej franka szwajcarskiego,
kredyt zostal udzielony w polskich zlotych;

- strona pozwana poprzez przyjecie systemu waloryzacji (indeksacji) rat kredytowo-odsetkowych wzgledem CHF
zabezpieczyla swoje interesy, gdyz niejako ,,zamrozila” nalezne jej Swiadczenia wzgledem konsumentéw na stan
zawierania umowy;

- umowa byla tak skonstruowana, ze bank w sposob zupelnie arbitralny ustalal wysoko$é kursu, po ktérym zostanie
dokonane przeliczenie, przy czym sposéb ustalania tego kursu nie byl z konsumentem ustalany; sposéb przeliczenia
wyplaconego w zlotych kredytu

i splaconych w zlotych rat, odwolujacy sie do tabeli kursowej banku, razaco uksztaltowal prawa i obowiazki
konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy;

- dla oceny abuzywno$ci postanowiei umowy nie ma znaczenia umozliwienie powodce w trakcie trwania umowy splaty
kredytu bezposrednio w CHF;

- postanowienia umowy kredytu dotyczace ryzyka walutowego byly sformutowane niejednoznacznie;

- nie jest mozliwe wyeliminowanie z umowy kredytu postanowien dotyczacych waloryzacji bez wyeliminowania
Swiadczenia glownego, a w konsekwencji zmiany charakteru prawnego laczacego strony stosunku obligacyjnego
i naruszenia art. 353" k.c. wyrazajacego zasade swobody umoéw; byloby to sprzeczne z istota, natura stosunku
zobowiazaniowego, ktdry strony chcialy wykreowac;



- wobec faktu, ze powodka nie splacila jeszcze w calo$ci wyplaconej kwoty tytulem kredytu, zasadnym byto oddalenie
powddztwa w zakresie zadania zaplaty;

- powodka posiada interes prawny w domaganiu sie ustalenia niewaznoSci umowy; jest bowiem zobowigzana do
splacania rat kredytu, istnieje niepewno$¢ co do waznos$ci umowy
i w konsekwencji wysoko$ci jego zobowigzania oraz wymagalnosci;

- koszty postepowania nalezalo znie§¢ wobec faktu, ze w zakresie zadania gléwnego powddztwo zostalo oddalone, a
w zakresie ewentualnego uwzglednione.

Wyrok powyzszy w czeéci uwzgledniajacej powddztwo i rozstrzygajacej o kosztach procesu zaskarzyt apelacja pozwany,
wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa
w caloéci, ewentualnie uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji.

Apelujacy zarzucil naruszenie: 1) art. 233 §1 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c.:

a) poprzez nieuzasadnione pominiecie wniosku Banku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$ci
wskazane przez Bank w petitum odpowiedzi na pozew (zmodyfikowane pismem Banku z 20.07.2020), podczas gdy
- wobec uznania przez Sad, ze umowa o kredyt jest niewazna - opinia ta miala istotne znaczenie dla rozstrzygniecia;
Sad blednie uznal, ze Bank, ustalajac kursy w Tabeli Kurséw walut, nie odwolywal sie do obiektywnych wskaznikow
(na ktore zadna ze stron nie miala wplywu), lecz ustalat kursy

w sposob arbitralny, podczas gdy kursy w Banku nie byly ustalane w spos6b dowolny, gdyz ustalane byly (i sa) m.in.
przy uwzglednieniu sytuacji na rynku walutowym, a w konsekwencji byly (i sa) kursami rynkowymi; b) poprzez
brak oceny zestawienia kurséw, po ktérych splacane byly raty kredytu i uruchomiony zostat kredyt, zestawienia
kurséw obowiazujacych w innych bankach, raportu KNF, sprawozdania finansowego Banku za rok 2008 oraz
raportu Prezesa UOKIK, podczas gdy ww. dowody byly konieczne dla wyja$nienia istotnych okolicznoéci sprawy,
tj. okolicznoéci, ze kursy Banku byly rynkowe oraz ze zwyczajem bylo stosowanie kurséw kupna i sprzedazy przy
wykonywaniu uméw o kredyty denominowane; 2) art. 233 §1 k.p.c. poprzez btedna ocene materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, 1j.: a) zeznan powodki oraz §wiadka W. P., polegajaca na daniu wiary ich zeznaniom w
zakresie, w jakim wskazywali, ze powddka zostala poinformowana przez pracownikéw Banku, iz - ze wzgledu na brak
zdolnoéci kredytowej - nie otrzyma kredytu w zlotych, a Bank moze jej jedynie udzieli¢ kredytu denominowanego
w CHF, przy calkowitym pominieciu twierdzen Banku, ktory wskazywal, ze powddka miala zdolno$¢ do wziecia
kredytu w PLN, co w konsekwencji doprowadzilo Sad do blednych ustalen faktycznych; b) Regulaminu kredytu
hipotecznego i budowlanego zalaczonego przez powddke do pozwu, Regulaminu kredytu hipotecznego i budowlanego
z 20.02.2006 oraz Uchwaly Nr(...) (...) Zarzadu Banku (...) Sp6tka Akcyjna z 26.06.2006 wraz z Zalacznikiem
nr(...), przedlozonej przez Bank do pisma z 20.07.2020, poprzez bezzasadne przyjecie, ze do stosunku prawnego
laczacego strony sporu zastosowanie ma Regulamin przedstawiony przez powodke, podczas gdy jak wynika z ww.
Uchwaly, wiazacy dla stron byt Regulamin z 20.02.2006, w $wietle ktérego powddka od poczatku miata mozliwo$é
wyboru i dokonywania splaty rat kredytu bezposrednio w CHF (i uniezaleznienia sie tym samym od tabeli kursowej
Banku), zgodnie bowiem z trescia § 38 wlasciwego Regulaminu kredyty w walutach wymienialnych splacane mogly
by¢ w walucie, w ktorej zostaly udzielone, co w konsekwencji doprowadzilo Sad do blednych ustalen faktycznych
w tym zakresie; c) zeznan powddki oraz Swiadka W. P. oraz wniosku o udzielenie kredytu, poprzez nieuprawnione
przyjecie w ustaleniach faktycznych wyroku, ze powodka nie byta informowana o ryzyku kursowym, podczas gdy
juz we wniosku o udzielenie kredytu powodka zlozyla stosowne o§wiadczenie o §wiadomosci ryzyka zmiany kursow
walut, a ponadto przy zawieraniu uméw kredytu pracownicy Banku kazdorazowo przekazywali klientom informacje o
konsekwencjach zwigzanych z zaciggnieciem zobowigzania kredytowego, w tym o istnieniu ryzyka walutowego; 3) art.

327( 2 k.p.c., polegajace na sporzadzeniu uzasadnienia wyroku w sposoéb wewnetrznie sprzeczny i niekonsekwentny,
uniemozliwiajacy odtworzenie toku rozumowania Sadu, co zarazem uniemozliwia kontrole instancyjna wyroku w
zakresie, w jakim: a) Sad na str. 7 wyroku wskazal, ze: umowa zawarta przez strony winna zostaé¢ okres$lona jako
umowa kredytu dominowanego w walucie CHF, podczas gdy w dalszej cze$ci uzasadnienia, tj. na str. 11 Sad stwierdzil



zkolei, Ze pomimo zastosowania do rozliczenia umowy kredytowej franka szwajcarskiego nie budzi watpliwosci Sadu,
ze kredyt zostal udzielony w polskich zlotych;
b) Sad nie wskazal, ktére konkretnie klauzule uznaje za abuzywne; 4) art. 69 ust. 1 i ust. 2 prawa bankowego

w zwigzku z art. 385( Vs§i1ke w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13/EWG z 5.04.1993 w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, poprzez ich niewlasciwe zastosowanie skutkujace uznaniem, ze
postanowienia dotyczace ustalania kurséw kupna i sprzedazy CHF, po ktorych byly wyplacane transze kredytu oraz
splacane raty oraz niezdefiniowane blizej przez Sad postanowienia dotyczace ryzyka walutowego, sa abuzywne, z uwagi
na przyznanie Bankowi jednostronnej mozliwosci ustalania wysoko$ci §wiadczen, przy braku wpltywu kredytobiorcy
na zasady ustalania kurséw, podczas gdy: a) powierzenie Bankowi ustalenia sposobu przeliczania rat kapitalowo-
odsetkowych i wyplaty kredytu nie sprzeciwia sie naturze stosunku prawnego, b) odniesienie do kurséw kupna i
sprzedazy przy wyplacie i splacie kredytu denominowanego stanowil w dacie zawarcia umowy o kredyt zwyczaj;
¢) odniesienie do kursow kupna i sprzedazy nastepowalo w Regulaminie, a zatem powoddka powinna byé¢ tego

$wiadoma; 5) art. 385( Y § 1 kee. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy, poprzez ich niewlaiciwe zastosowanie
polegajace na przyjeciu, ze klauzule, na podstawie ktérych dochodzilo do przeliczenia wyplaconej kwoty kredytu
oraz splacanych rat kredytowych wedlug kursu z tabeli Banku, stanowia essentiaiia negotii umowy o kredyt,
podczas gdy wyro6znia sie klauzule ryzyka walutowego dotyczace zastosowania mechanizmu odniesienia zobowigzania
kredytowego do kursu waluty obcej (klauzule ryzyka walutowego) oraz klauzule spreadéw walutowych dotyczace
wylacznie odestania do stosowanych przez bank kurséw walutowych (klauzule spreadowe); w Swietle aktualnego na
dzien orzekania orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wylacznie klauzule ryzyka walutowego,
uwzgledniwszy wyzej wspomniane wyodrebnienie, sa uznawane za postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia
stron, za$ klauzule spreadowe gléwnych §wiadczen stron nie okreslaja; umowa o kredyt po wyeliminowaniu z niej
klauzul spreadowych w dalszym ciggu zawiera postanowienia okreslajace gldbwne §wiadczenia stron i pozostaje wazna
oraz moze nadal by¢ wykonywana, niezaleznie od tego, ze wbrew ustaleniom Sadu, wyzej wskazane klauzule nie

stanowig klauzul abuzywnych; 6) art. 385V § 1 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie skutkujace uznaniem, ze
naruszenie obowigzkéw informacyjnych na etapie przedkontraktowym moze oznaczaé¢ abuzywno$¢, podczas gdy to

postanowienia umowne moga by¢ abuzywne; 7) art. 385( 1 k.c., art. 385( 2) k.c., art. 58 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13, poprzezich bledng wykladnie skutkujaca stwierdzeniem, ze uznanie kwestionowanych postanowien
za niedozwolone postanowienia umowne skutkuje niewazno$écia umowy o kredyt, podczas gdy w pierwszej kolejnosci
Sad winien zbada¢, czy mozliwe jest utrzymanie umowy o kredyt w mocy, zwlaszcza w kontekscie unijnych zasad
proporcjonalno$ci sankcji, pewno$ci prawa i rownosci; 8) art. 65 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c., wszystkich w zwiagzku z
art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, poprzez ich niezastosowanie i brak przyjecia, ze dopuszczalnym jest odwolanie sie przy
wykladni umowy do bezwzglednie obowiazujacego i bezposrednio stosowanego przepisu prawa krajowego, wyktadni
o$wiadcezen woli stron w my$l art. 65 k.c., badz tez normy dyspozytywnej w postaci art. 358 § 2 k.c., w miejsce
uznanych za niedozwolone postanowienia umowne klauzul spreadowych odsylajacych przy dokonywaniu rozliczen w
ramach stosunku umownego stron do tabel kursowych banku, podczas gdy taki proces stosowania prawa pozwala na
przywrdcenie rOwnowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu wazno$ci umowy, wprost stuzy realizacji
celéow Dyrektywy 93/13, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa krajowego.

Skarzacy wnioést rowniez na podstawie art. 380 k.p.c. o rozpoznanie postanowienia Sagdu Okregowego z 2 grudnia
2020 r. w przedmiocie pominiecia wniosku Banku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$ci wskazane
przez Bank.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Powddka zlozyla takze zazalenie na zawarte w ww. wyroku rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu, zarzucajac

naruszenie: art. 223 ustawy

o radcach prawnych w zw. z §8 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu, poprzez brak zasadzenia od Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika powodki kosztéw nieoplaconej pomoc



prawnej udzielonej z urzedu; art. 100 k.p.c. — poprzez bledne przyjecie, ze wzajemne zniesienie kosztow zastepstwa
procesowego miedzy stronami obejmuje rowniez koszty pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie art. 233 §1 k.p.c. ustalil stan
faktyczny sprawy, co sprawito, ze Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny. USci§lenia wymaga jedynie, ze w dacie
zawierania spornej umowy obowigzywal regulamin kredytu hipotecznego i budowlanego o tresci, jak w dokumencie
dolaczonym przez pozwanego w odpowiedzi na pozew (tiret piate zaprezentowanych wyzej ustalen faktycznych), a
nie ten dolaczony do pozwu (tiret czwarte). Sad odwolawczy przyjal za relewantny regulamin przedstawiony przez
pozwanego i ustalenia poczynione przez Sad Okregowy na podstawie tego wtasnie dokumentu (tiret piate).

Nieskutecznie skarzacy zarzucil naruszenie art. 233 §1 k.p.c. w zwiazku z art. 227 k.p.c. W pierwszej kolejnosci
zauwazy¢ wypada, ze pominiecie dowodu w procesie cywilnym nie moze skutkowaé uchybieniem ww. przepisom, a

ewentualnie art. 235° §1 k.p.c. albo art. 381 k.p.c. Niezaleznie od tego odmowa przeprowadzenia przez Sad Okregowy
dowodu z opinii biegtego byla jak najbardziej uzasadniona. Dla rozstrzygniecia sprawy nie mialo znaczenia, czy
pozwany w tabeli kurséw stosowal wskazniki obiektywne, lecz to, ze w $wietle postanowiefi umowy istnialo ryzyko
arbitralno$ci ustalania kursow, ze powo6dka nie miala jakiegokolwiek wplywu na to, jak kurs bedzie ustalany, a takze
mechanizm ustalania kurséw nie zostal przedstawiony kredytobiorcy w sposéb pozwalajacy na jego zrozumienie i
podjecie w tym zakresie §wiadomej decyzji. Z podobnych wzgleddéw za nieistotne dla rozstrzygniecia uznaé nalezalo
dokumenty w postaci: zestawienia kurséw, po ktoérych splacane byly raty kredytu i uruchomiony zostal kredyt,
zestawienia kurs6w obowigzujacych w innych bankach, raportu KNF, sprawozdania finansowego Banku za rok 2008
oraz raportu Prezesa UOKiK. Doda¢ jedynie nalezy, ze nieskutecznie skarzacy powoluje sie na stosowanie przez
banki 6wczesnego zwyczaju przy ustalaniu kurséw przy wykonywaniu umoéw o kredyty denominowane, w sytuacji gdy
poZniejsza judykatura tak wspdlnotowa, jak i krajowa uznala ten zwyczaj za naruszajacy prawa konsumenta.

W konsekwencji zaprezentowanych wyzej uwag Sad Apelacyjny nie znalazt takze podstaw do wzruszenia decyzji
procesowych Sadu pierwszej instancji w zakresie postepowania dowodowego przy wykorzystaniu przepisu art. 380
k.p.c.

Przystepujac do oceny zarzutéw naruszenia art. 233 §1 k.p.c., na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z
utrwalonymi w tej mierze pogladami doktryny i judykatury, skuteczne podniesienie zarzutu obrazy ww. przepisu
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze poszczegélnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2009 r., Il PK 261/08, LEX nr 707877). Jesli sadowi
nie mozna wytknaé blednego z punktu widzenia logiki

i do$wiadczenia zyciowego rozumowania, nie dochodzi do obrazy powolywanego przepisu, nawet jesli z dowodu
mozna wywie$¢ wnioski inne niz przyjete przez sad. W rozpoznawanej sprawie apelacji nie udalo sie wykazac
nielogicznego czy sprzecznego z zasadami do§wiadczenia zyciowego wnioskowania przy ocenie dowoddow.

Przyjecie na podstawie zeznan powodki i §wiadka W. P., ze powddka zostala poinformowana przez pracownikéw
Banku, iz ze wzgledu na brak zdolnosci kredytowej nie otrzyma kredytu w zlotych, a Bank moze jej jedynie udzieli¢
kredytu denominowanego w CHF nie jest dowolne. Odno$nie do rzekomej zdolno$ci powddki do wziecia kredytu w
PLN zauwazy¢ wypada, ze przedstawione w opozycji do ww. zeznan twierdzenia strony pozwanej nie stanowia dowodu.
Niezaleznie od tego nie ma sprzeczno$ci w ustaleniu Sadu i twierdzeniach pozwanego, jesli przyjaé, ze pracownicy
banku nie poinformowali kredytobiorczyni o posiadanej przez nia zdolnosci do zaciagniecia kredytu zlotowego.
Ponadto jak najbardziej zgodna z do$wiadczeniem zyciowym pozostaje konstatacja, ze w sytuacji przedstawienia
mozliwo$ci zaciagniecia kredytu w obu wariantach, konsument nie poinformowany rzetelnie o ryzyku zwiazanym z
kredytem w walucie wymienialnej wybierze wlaénie ten kredyt, kierujac sie wylgcznie wysoko$cia rat.



Jak wskazano wyzej, Sad Apelacyjny za relewantny dla okreslenia warunkéw zawartej przez strony umowy przyjat
regulamin kredytu hipotecznego i budowlanego z 20 lutego 2006 r. Przyjecie jednak nawet za skarzacym, ze
powddka od poczatku miata mozliwos§¢ wyboru i dokonywania splaty rat kredytu bezpoérednio w CHF nie zmieniloby
oceny klauzul umownych uznanych przez Sad pierwszej instancji za niedozwolone. Przede wszystkim relewantne
postanowienie regulaminu nie odnosi sie do kwestii wyplaty kwoty kredytu, ktéra mogla nastapic tylko w zlotych
(838 ust. 1), a ktéra sama w sobie bylaby wystarczajaca do unicestwienia spornej umowy. Niezaleznie od tego nie
sposob podzieli¢ argumentacji skarzacego, ze kredytobiorczyni mogla unikngé kwestionowanego przez nia sposobu
przeliczania walut, gdyby wybrata od poczatku splate we frankach szwajcarskich. Nie moze bowiem znaleZ¢ akceptacji
sytuacja, w ktorej przedsiebiorca daje konsumentowi alternatywe

w wyborze sposobu spelnienia §wiadczenia, a nastepnie odnosi korzysc z tego, ze konsument wybral sposob, ktory
okazal sie dla niego niekorzystny.

Wykazana przez pozwanego stosownym dokumentem okoliczno$é, ze kredytobiorczyni podpisala stosowne
o$wiadczenie o poinformowaniu jej o ryzyku kursowym nie przekresla wiarygodnosci zeznan powddki i Swiadka W. P.
w tym zakresie, a jedynie wymaga doprecyzowania pojecia ,,poinformowania o ryzyku kursowym”. Aby bowiem uznaé,
ze takowe nastapilo w sposob uniemozliwiajacy wykorzystanie tej przestanki przeciwko kredytodawcy, nalezaloby
wykaza¢, ze udzielona informacja byla pelna i rzetelna, a co za tym idzie pozwalala na u§wiadomienie sobie przez
konsumenta rzeczywistego ryzyka zwiazanego z wahaniami kurséw wymiany waluty. W okoliczno$ciach badanej
sprawy brak jest dowodowych podstaw do przyjecia, ze w taki wlasnie sposéb powoddka zostala pouczona czy to na
piSmie, czy to przez pracownikoéw Banku.

Nie zastugiwaly takze na podzielenie zarzuty dotyczace uzasadnienia kwestionowanego apelacja orzeczenia.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, ze zarzut naruszenia art. 327" §1k.p.c. moze okazaé sie skuteczny jedynie wowezas,
gdy wady uzasadnienia wyroku sa tego rodzaju, ze uniemozliwiaja kontrole instancyjna orzeczenia. W badanym
przypadku o uchybieniach tego rodzaju moéwi¢ nie sposob. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelnia wszelkie
wymogi konstrukcyjne i w pelni poddaje sie kontroli Sagdu odwolawczego. Nie mozna méwic o istotnej sprzecznosci
w uzyciu przez Sad Okregowy sformulowan wskazanych w punkcie 4 a) apelacji (wg oznaczenia przyjetego przez Sad
Apelacyjny), a jedynie niedokladnoS$ci pozostajacej bez wplywu na rozstrzygniecie. Strony wigzala bowiem umowa
kredytu denominowanego, natomiast kredyt nie zostal udzielony, lecz wyplacony w polskich zlotych.

Nietrafnie zarzuca tez skarzacy niewskazanie przez Sad, ktére konkretnie klauzule uznaje za abuzywne. Analiza
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie pozostawia zadnych watpliwos$ci co go tego, ze za abuzywne Sad Okregowy
uznat te postanowienia umowy

i regulaminu kredytu, ktére dotyczyly przeliczenia walut przy wyplacie i splacie kredytu. Apelujacy, co wynika z
tresci wniesionego §rodka odwolawczego, nie mial przy tym zadnych probleméw z zidentyfikowaniem relewantnych
zapiséw. Dla porzadku jedynie wskazaé nalezy, ze ww. uwagi dotycza w szczegdlnoSci §4 ust. 7 umowy (ktéra w
ogole nie okresla sposobu przeliczenia walut), §38 ust. 11 2, §39 regulaminu (w brzmieniu obowiazujacym w dacie
zawierania umowy).

Zaskarzony wyrok nie narusza tez przepiséw prawa materialnego przywolanych

w zarzutach apelacji. W aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, klauzule dotyczace przeliczenia kwoty
wyplaconego kredytu i splacanych rat na walute obca, sa kwalifikowane jako okre§lajace gléwne $wiadczenia stron
(por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18). Wlaczenie do postanowiefi umowy
regulaminu wskazuje w sposéb jednoznaczny, ze przedsiebiorca — bank postugiwatl sie wzorcem umowy (art. 384 §1
k.c.).

W tych okolicznoSciach ciezar wykazania indywidulanego uzgodnienia postanowiefi umownych spoczywal na

pozwanym, stosownie do art. 385" §4 k.c. w zw. z art. 385" §3 k.c. Ciezarowi temu strona ta nie sprostala. Sam fakt
zaakceptowania warunkéw umowy, a nawet oSwiadczenia o wzieciu pod uwage ryzyka kursowego nie oznacza, ze
relewantne postanowienia umowne byly negocjowane czy nawet negocjowalne. Swoboda kredytobiorcy we wplywaniu
na ksztalt umowy ograniczala sie do kwoty, waluty czy terminu splaty, lecz te zapisy nie decydowaly w danym



przypadku o wazno$ci umowy. Odeslanie do blizej nieokreslonego kursu kupna czy sprzedazy obowiazujacego w
Banku $§wiadczy o tym, ze kredytodawca dysponowatl arbitralnoSciag w ksztaltowaniu kurs6w walut. Pamieta¢ bowiem
nalezy, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone, dokonuje sie wg stanu z chwili zawarcia umowy.
Z tego punktu widzenia nie ma znaczenia fakt, ze pozwany stosowal mechanizmy rynkowe, a stosowane kursy
mialy ekonomiczne uzasadnienie. Kluczowe jest bowiem, ze w samej umowie nie bylo wskazania, w jaki spos6b
ww. mechanizmy beda stosowane w odniesieniu do zobowigzania powodki. Istniala zatem mozliwo$é naruszenia
interesdw konsumenta. Bez znaczenia w tej sytuacji pozostaje, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 pkt 7 prawa bankowego bank
jest uprawniony do przeprowadzania okre$lonych operacji walutowych oraz moze stosowa¢ wlasne kursy walutowe,
ktore obowiazany jest oglasza¢ (art. 111 ust. 1 pkt 4 prawa bankowego). Zaden z powolywanych przepiséw ani nie
okreslal mechanizmu ustalania kursow walut, ani nie zwalniat z obowiazku jego precyzyjnego wskazania w umowach
zawieranych z konsumentem. Nie sposob w tej sytuacji mowié o jednoznacznym sformutowaniu postanowien umowy.

Dokonujac wykladni art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG w podobnym kontekscie, dotyczacym swobody okreslania
kursu wymiany przez bank, Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej uznal, ze ,wymog, zgodnie z ktérym warunek
umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by
dany warunek byl zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala
w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a
takze zwiazek miedzy tym mechanizmem

a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by rzeczony konsument
byt w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne” W sytuacji, w ktoérej dana klauzula zawarta w umowie kredytowej nie realizuje
przytoczonych kryteridw, a zatem jest niedozwolona (nieuczciwa), umowa nie pozwala na okreslenie rozmiarow
$wiadczenia banku i kredytobiorcy w oparciu o obiektywne, niezalezne od zadnej stron czynniki. Postanowienia
uprawniajace bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut sa nietransparentne, pozostawiaja bowiem pole do
arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja
zasade réwnosci stron (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2022 r., II CSKP 45/22 i orzecznictwo
przywolane w uzasadnieniu wyroku). W Swietle zaprezentowanej argumentacji oraz okoliczno$ci sprawy uznaé
nalezalo, ze ww. postanowienia umowne ksztaltowaly prawa powodki jako konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razaco naruszaly jej interesy.

Zasadniczo zgodzi¢ nalezy sie z teza, ze powierzenie bankowi ustalenia sposobu przeliczania rat kapitalowo-
odsetkowych i wyplaty kredytu nie sprzeciwia sie naturze stosunku prawnego. Niemniej, aby nie prowadzilo
to jednoczeénie do naruszenia praw konsumenta, kredytobiorca powinien zostaé rzetelnie poinformowany o
stosowanym mechanizmie i go Swiadomie zaakceptowac, niezaleznie, czy nastepowalo to w samej umowie, czy tez
regulaminie. Jak tez wskazano juz wyzej, fakt zwyczajowego odnoszenia do kurséw kupna i sprzedazy przy wyplacie
i splacie kredytu denominowanego w dacie zawarcia spornej umowy o kredyt nie oznacza, ze wyczaj ten nie naruszat
praw konsumenta.

Nietrafnie skarzacy zarzuca obraze art. 385" 81 k.c. poprzez uznanie, ze naruszenie obowigzkéw informacyjnych na
etapie przedkontraktowym moze oznacza¢ abuzywno$¢, podczas gdy to postanowienia umowne moga by¢ abuzywne.
Naruszenie obowigzku informacyjnego nie jest oczywiscie abuzywne, ale moze prowadzi¢ do nie w pelni §wiadomego
zaakceptowania postanowien umowy razaco niekorzystnych dla kredytobiorcy, ktore w konsekwencji musza zostaé
uznane za abuzywne, jak mialo to miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Sad Okregowy nie naruszyl tez art. 385" k.c., art. 385” k.c., art. 58 k.c. czy art. 65 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c. w zw.
z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG - poprzez przyjecie skutku niewaznoSci umowy bez rozwazenia mozliwosci jej
utrzymania bez uznanych za abuzywne postanowien, ewentualnie zastapienia ogélnymi normami prawa krajowego.
Zgodnie

z aktualnymi pogladami Sadu Najwyzszego, ktore Sad Apelacyjny w obecnym skladzie podziela, wyeliminowanie
ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego



powiagzanie oprocentowania ze stawka LIBOR stanowi ingerencje w tre§¢ umowy rownoznaczng z przeksztalceniem
jej w umowe

oistocie i charakterze, odbiegajacym od zgodnego zamiaru stron (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 13 kwietnia 2022 1.,
IT CSKP 15/22). W ocenie Sadu Apelacyjnego poglad powyzszy odnie$¢ nalezy takze do kredytow denominowanych,
w ktorych kurs waluty

i zwigzane z tym ryzyko maja kluczowe znaczenie dla okreslenia wysoko$ci zobowigzania.

Powobdka, pouczona przez Sad odwolawczy o skutkach ustalenia niewaznoSci umowy, zlozyla pozwanemu
o$wiadczenie o odmowie zatwierdzenia klauzul uznanych za abuzywne (k. 430-432, 455).

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.
Wobec faktu, ze na etapie postepowania odwolawczego sp6r ograniczat sie do zgdania ustalenia niewaznosci stosunku
prawnego, podniesiony przez pozwanego zarzut zatrzymania jawil sie jako bezprzedmiotowy.

Zauzasadnione natomiast Sad Apelacyjny uznat zazalenie powodki na rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu,
w zakresie w jakim pozbawialo ono ustanowionego dla powodki z urzedu radcy prawnego wynagrodzenia. Skoro
bowiem profesjonalny pelnomocnik jest uprawniony do wynagrodzenia nawet w przypadku przegrania procesu przez

strone, ktora reprezentuje, stosownie w tym przypadku do art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 1.

o radcach prawnych (t. jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 1166), to brak jest jurydycznych podstaw do pozbawienia go
takiego wynagrodzenia w sytuacji czeSciowego wygrania procesu. Zgodnie ze stanowiskiem skarzgcej wyrazonym w
zazaleniu, Sad odwolawczy zasadzil wynagrodzenie dla radcy prawnego zastepujacego te strone wg stawek wskazanych
w rozporzadzeniu Ministra SprawiedliwoSci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (t. jedn. Dz. U. z 2019 ., poz. 68 ze
zm.), przy uwzglednieniu podatku od towaréw i ustug, stosownie do §4 ust. 3 rozporzadzenia.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego, ktoére po stronie powodki ograniczyly sie do
wynagrodzenia radcy prawnego przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw.

z art. 391 81 k.p.c. oraz §2 pkt. 4 i 7 w zw. z §10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 1804 ze zm.). W ocenie Sadu
Apelacyjnego art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stoi na przeszkodzie normatywnemu réznicowaniu
wynagrodzenia profesjonalnych pelnomocnikéw procesowych w zaleznosci od Zrodla ich umocowania.



