Sygn. akt I ACa 568/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2023 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Bess (spr.)

Sedziowie: SSA Kamil Grzesik

SSA Adam Sek

Protokolant: Katarzyna Mitan

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2023 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. w W. w restrukturyzacji
przeciwko S. K. (1), M. K. (1) i M. K. (2)

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 18 grudnia 2020 r. sygn. akt I C 771/18

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanej S. K. (1)kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 568/21

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Nowym Sqczu, zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 grudnia 2020 r. sygn. akt I C
771/18 w sprawie z powoédztwa (...) Bank S.A. w W. przeciwko S. K. (1), M. K. (1), M. K. (2) o zaplate

I. oddalil powoédztwo,

II. nakazal $ciagnqgé od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa - Kasy Sqdu Okregowego w
Nowym Sqczu kwote 770 z1I z tytutu kosztow sqdowych,

III. zasqdzil od strony powodowej na rzecz pozwanych S. K. (1), M. K. (1), M. K. (2) solidarnie kwote
10.900 zi z tytulu zwrotu kosztéow procesu.

W rozwazaniach prawnych Sqd Okregowy przedstawil m.in. nastepujgce motywy swego
rozstrzygniecia:



Powodztwo podlegalo oddaleniu.

Strona powodowa wywodzila swoje uprawniania do zaplaty od pozwanej S. K. (1) z umowy kredytu hipotecznego
nr (...) z dnia 7.08.2007 roku nastepnie aneksowanej jako umowy kredytu indeksowanego kursem CHEF.
Natomiast odpowiedzialno$¢ pozwanych M. (1) i M. K. (2) wywodzila z odpowiedzialnoSci rzeczowej wynikajacej z
zabezpieczenia hipotecznego, obciazajacego nieruchomosé ich wlasnosci obj KW (...). Bank wprost w pozwie wskazal,
ze odpowiedzialno$é M. (1) i M. K. (2) wynika z art. 65 ust 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece i ogranicza sie do
wysoko$ci ustanowionego na nieruchomosci zabezpieczenia hipotecznego do kwoty 321.153,65 z. Na wstepie nalezalo
tez podkresli¢, ze pozwana S. K. (1) zawierala w/w umowe kredytowa jako konsument, chociaz, w § 1 ust 7 umowy
stwierdzono, ze ta umowa nie podlega rezimowi ustawy o kredycie konsumenckim. W tej sprawie nie bylo tez sporu,
ze pozwana S. K. (1) posiadala status konsumenta zawierajac sporng umowe kredytu.

Wobec zgormadzonych dokumentéw, w tym i tych udostepnionych przez (...) Urzad Wojewodzki oraz opinii
grafologicznej nie budzila watpliwoéci legitymacja bierna S. K. (1) jako kredytobiorcy i dluznika osobistego. Jak
wynika z ustalen sprawy S. K. (1), wcze$niej nosila imie S. i postugiwala sie Peselem nr (...). W toku postepowania
administracyjnego zmieniono na jej wniosek imie, date urodzenia i w konsekwencji PESEL na nr (...). Grafolog
potwierdzil tez wlasnorecznoé¢ podpisu pozwanej pod umowa kredytowa, wnioskiem o wyplate transzy kredytu i
aneksem umowy kredytowe;j.

Pozwani w dalszej kolejnoéci z ostrozno$ci procesowej podniesli zarzuty niewazno$ci umowy kredytowej, ktora ich
zdaniem byla sprzeczna z przepisami prawa i zasadami wspoélzycia spolecznego stosownie do art. 58 k.c. Podniesli, ze
sporna umowa kredytowa nie spelniala wszystkich warunkéw z art. 69 prawa bankowego wedlug wersji z dnia zawarcia
umowy. Wreszcie wskazali na blankietowo$¢ klauzuli zmiennego oprocentowania, ktére w takiej wersji jest niewazne
jako abuzywne. Powolali sie tez na klauzule abuzywna w umowie pozwalajaca bankowi na dowolne ksztaltowanie
kurséw kupna i sprzedazy waluty na potrzeby rozliczen kredytowych. Pozwani wskazali tez, ze Bank nie pouczyl
pozwanej jako konsumenta o skutkach zawarcia umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz zagrozeniach
z tego wynikajacych.

W zwigzku z tym, ze pozwana S. K. (1) zawierala sporna umowe jako konsument nalezalo odwolaé sie wpierw do prawa
unijnego.

W dyrektywie Rady 93/13 EWG z dnia 5.04.1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkach w umowach
konsumenckich (DZ.Urz.WE L 95 z dnia 21.04.1993) za obowigzek Panstw Czlonkowskich uznano zapewnienie
eliminowania z umoéw zawieranych z konsumentami nieuczciwych warunkow, zdefiniowanych jako warunki umowne,
ktore nie byly indywidualnie negocjowane a mogly by¢ uznane za nieuczciwe z uwagi na sprzeczno$¢ z wymogami
dobrej wiary oraz powodowanie znaczacej nierdéwnowagi wynikajgcych z uméw praw i obowiazkéw stron ze szkoda
dla konsumenta (art. 3 ust. 1 w zwiazku z art. 2 lit. a). Za niewynegocjowane indywidualnie uznano przy tym
warunki sporzadzone wczeéniej, na ktorych tresé konsument nie mial wplywu, zwlaszcza, jezeli zostaly przedstawione
konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej (art. 3 ust. 2). W art. 6 przyjeto, ze na mocy
prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcédw lub dostawcow z konsumentami
nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow.

Implementacja Dyrektywy 93/13 do krajowego porzadku prawnego, dokonana ustawa z dnia 2 marca 2000 r. 0
ochronie niektorych praw konsumentéw oraz odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny

(Dz. U. Nr 22, poz. 271 z pézn. zm.) skutkowala zmiang treéci art. 385" i art. 3857 k.c., dodaniem art. 385> k.c. oraz
wprowadzeniem przepisoOw regulujacych postepowanie w spawach o uznanie postanowien wzorca za niedozwolone

(art. 3793%-370% k.p.c.).

Spory z udzialem konsumentéw, do ktorych zastosowanie znajduja przepisy wprowadzajace powolang Dyrektywe,
wszczete po dniu 1 maja 2004 r., zyskaly walor spraw o charakterze wspdélnotowym. Obliguje to sady krajowe do



uwzglednienia Dyrektywy 93/13 oraz jej wykladni dokonanej przez Trybunal Sprawiedliwo$ci w sposéb zapewniajacy
skuteczno$é ochrony (effet utile) przyznanej konsumentowi przez prawo wspolnotowe.

Ustanowiony w dyrektywie 93/13 system ochrony opieral sie na zalozeniu, ze konsument jako strona slabsza niz
przedsiebiorca zaré6wno pod wzgledem mozliwo$ci negocjacyjnych jak i ze wzgledu na stopienn poinformowania,
czesto godzil sie na warunki umowne zdegradowane wcze$niej przez przedsiebiorce nie zawsze zdajac sobie sprawe z
zawilo$ci prawnych i ich konsekwencji w swojej sytuacji prawne;j.

Odnoszac sie do zarzutoéw pozwanych w pierwszej kolejnosci Sad nie podzielil ich argumentacji, ze sporna umowa
kredytu jest niewazna zgodnie w oparciu o art. 58 k.c., bo jej postanowienia sg sprzeczne z przepisami prawa i
zasadami wspolzycia spolecznego. Ponadto w oparciu o ten przepis umowa kredytu jest niewazna z uwagi na znaczng
dysproporcje w prawach i obowiagzkach stron na korzy$é¢ Banku. Pozwani nie uszczegbdlowili na czym ta dysproporcja
ma polegac, jakie postanowienia umowne wskazuja na taka dysproporcje.

W ocenie Sgdu brak podstaw do przyjecia, ze kwestionowana umowa kredytu jest niewazne z uwagi na jej sprzeczno$é
z bezwzglednie wiazacymi przepisami prawa. Pozwani nie doprecyzowali z jakimi przepisami prawa owa umowa jest
sprzeczna. Nalezy jednak podkreslié, ze w 2007 roku, gdy zawarto sporng umowe dopuszczalne bylo zawarcie umowy
kredytu indeksowanego walutg obca oraz ulozenia stosunku umownego w spos6b swobodny na co pozwalala tresé

art. 353" k.c.

Sama podnoszona przez pozwanych kwestia blankietowo$¢ klauzuli zmiennego oprocentowania i wskazywana przez
nich klauzula indeksacyjna dotyczaca przeliczenia zobowiazania, bez odwolania do konkretnych zasad a jedynie
do Tabel Banku pozwalajaca na dowolne ksztaltowanie kurséw kupna i sprzedazy waluty na potrzeby rozliczen

kredytowych, mogly by¢ rozpatrywane w kontekscie abuzywnoéci postanowiefr umownych w oparciu o art. 385 ' k.c.,
ktory jest norma bardziej szczego6lna od ogoblnej regulacji wynikajacej z art. 58 k.c.

Ponadto wbrew pozwanym umowa spornego kredytu spelniala wymagania art. 69 ust 11 2 ustawy prawo bankowe, w
brzemieniu obowiazujacym na date zawarcia umowy. Pozwani poza powolaniem sie na w/w przepis i podaniem, ze
umowa kredytowa nie spelnia warunkéw przepisu 69 prawa bankowego, nie wskazali, ktérego elementu koniecznego
do zwarcia umowy kredytowej brakowalo, by mozna jg uznac¢ za nazwang umowe kredytu.

Nalezy podkresli¢, ze jednym z essentialia negotii umowy kredytowej jest w szczegolnosci obowigzek umieszczenia w
niej jednoznacznej kwoty tego kredytu, jako Srodkéw pienieznych, ktore stosownie do art. 69 ust. 1 Pr. bank. bank
kredytujacy powinien oddaé do dyspozycji kredytobiorcy. Jezeli kwota kredytu jest powigzana z kursem waluty obcej,
to jest dopuszczalne, zgodnie z art. 358 k.c. aby wyplata i splata kredytu nastepowala w tej walucie albo walucie
polskiej, przy czym jesli to dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania pienieznego, nie powoduje zmiany
waluty wierzytelnoéci. Jak ocenilo orzecznictwo i doktryna wniosek taki ma zastosowanie do umoéw z wlasciwie
sporzadzona klauzula waloryzacyjna (indeksacyjna, denominacyjng); por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 25 marca
2011 r., IV CSK 377/10, nie publ. oraz z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14, nie publ.

Z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Pr. bank. wynika, ze okre§lona w umowie kredytu bankowego waluta kredytu oraz okreslona
w tej umowie waluta splaty kredytu nie musza by¢ tozsame. W spornej umowie Bank udzielil pozwanej kredytu w
kwocie 188.913,91 zl indeksowanego kursem CHF.

Poza kwotg i walutg kredytu w umowie okre§lono strony, cel, zasady i terminy splaty kredytu, wysoko$c
oprocentowania i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z
kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposoby uruchomienia kredytu, warunki zmiany i rozwigzania
umowy.

Sporna umowa kredytu zostala natomiast uznana przez Sad za niewazna z innych powodéw. Zawarte w umowie
postanowienia okreslajace sposob wyliczenia kwoty kredytu podlegajacej splacie i wysoko$ci rat kredytu sa abuzywne,



atym samym nie wigza pozwanej S. K. (1)jako kredytobiorcy. W realiach sprawy niniejszej prowadzi to do niewazno$ci
spornej umowy, gdyz bez nich nie spos6b wykonywacé tej umowy.

W pierwszej kolejnosci pozwani jako abuzywne uznali postanowienia umowne w zakresie klauzuli zmiennego
oprocentowania, ktére uznali za blankietowe tj. takie ktore nie wskazuja dokladnie czynnikéw usprawiedliwiajacych
zmiane oprocentowania oraz relacji miedzy zmiang tych czynnikéw a rozmiarem zmiany oprocentowania. Ta
argumentacja pozwanych okazala sie bledna, poniewaz w § 1 ust 2-3 i 5 oraz § 13 i 14 dokladnie okresSlono, ze
oprocentowanie kredytu byto zmienne. Wskazano liczbowo jakie sktadowe bank uwzglednial przy oprocentowaniu
umownym i oprocentowaniu zadluzenia przeterminowanego, jakie czynniki mialy wplyw na zmiane oprocentowania
w szczeg6lnoSci zmiana nastepowala przy zmianie indeksu DBCHF. Podano co na ten indeks sie skladalo,
jak liczony byl Libor 3m i Wibor 3m. Zawarta w umowie regulacja dotyczaca oprocentowania umownego i
zadluzenia przeterminowanego byla precyzyjna i szczegétowa, nie pozwalala na zadne arbitralne dzialania banku,
co wiecej regulacja ta byla mozliwa do zdekodowania liczbowego. Ponadto oprocentowanie uzalezniono od stalych
wyznacznikdéw rynkowych indekséw Libor i Wibor. W tym kontekécie postanowienia dotyczace klauzuli zmiennego
oprocentowania nie mozna uznaé za abuzywne.

Abuzywne byla natomiast klauzula indeksacyjna, ktora co do wyplaty poszczegélnych transz kredytu i splaty
poszczegdlnych rat wedlug § 9 ust 21 § 10 ust 3 i uzalezniono od przeliczenia do CHF wedlug kursu kupna/sprzedazy
walut okres§lonego w Tabeli Kurséw obowigzujacego w dniu uruchomienia §érodkéw lub w dniu splaty §rodkow.

Wedlug § 9 ust 2 w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkéw byla przeliczana do
CHF wedlug kursu kupna walut okre$lonego w Tabeli Kursow obowiazujacego w dniu uruchomienia Srodkow.

Wg § 10 ust 3 wysoko$¢ zobowiazania byla ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF po jej
przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych" do CHF owiazujacego w dniu splaty.

Z art. 385' § 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywnosci
postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to
jest gdy: postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem lub gdy postanowienie umowne
okreéla glowne §wiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Jak juz wskazano wyzej nie budzil watpliwoéci status pozwanej S. K. (1)jako konsumenta. Brak indywidualnego
uzgodnienia klauzuli indeksacyjnej wynikal natomiast z samego sposobu zawarcia spornej umowy - opartej o tresé
stosowanego przez bank wzorca umowy, o§wiadczenia o ryzyku oraz regulaminu. Taki sposéb zawierania umowy w
zasadzie wykluczal mozliwo$¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre§¢ powstalego stosunku prawnego,
poza ustaleniem kwoty kredytu. Tymczasem wplyw konsumenta musi mie¢ natomiast charakter realny, rzeczywiScie
zosta¢ mu zaoferowany, a nie polegaé na teoretycznej mozliwosci wystapienia z wnioskiem o zmiane okre$lonych
postanowien umowy. Nie stanowi indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z
rodzaju umowy przedstawionej przez przedsiebiorce. Wreszcie Bank nie wykazal, aby pozwana jako kredytobiorca
realnie wplywala na postanowienia dotyczace indeksacji. Sama decyzja co do zawarcia umowy zawierajacej klauzule
indeksacyjne nie oznacza automatycznie, ze klauzule te zostaly z pozwana S. K. (1) indywidualnie uzgodnione.

W ocenie Sadu Okregowego § 9 ust 2 § 10 ust 3 umowy nie spehliaja okreslonego w 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 oraz w

art. 385" § 1zd. 2 k.c. wymogu transparentnosci. S one niejednoznaczne, poniewaz w chwili zawarcia umowy (ta data
jest miarodajna dla oceny postanowien; por. uchwata skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018
r., sygn. akt III CZP 29/17) konsument nie byl w stanie oceni¢ wysoko$ci wlasnego zobowigzania, a zatem skutkéw
ekonomicznych wynikajacych z zawartej umowy oraz ryzyka ekonomicznego, zwigzanego z zawarciem przez nim
umowy. Mechanizm indeksacji zastosowany w umowie oznaczal, ze do chwili uruchomienia kredytu (co nastapito po



uplywie kilku dni od podpisania umowy kredytowej) kredytobiorca nie wiedzial, jaka kwote ma zwrocié¢ kredytodawcy.
Kredytobiorca otrzymal kwote kredytu wyrazona w zlotych, lecz dopiero po przeliczeniu i zastosowaniu mechanizmu
indeksacji do CHF otrzymywal informacje o rzeczywistej wysokoSci zaciagnietego zobowigzania. Juz w samej umowie
zawarto stwierdzenie, ze rzeczywista rownowarto$¢ kredytu miata zostaé okreslona po wyplacie ostatniej transzy
kredytu-§1 ust 1. W odniesieniu do rat odsetkowych nie chodzilo natomiast o brak mozliwosci okreslenia wysokoSci
raty odsetkowej (niepewno$é, co do jej wysokoSci cechuje kazdy kredyt o zmiennym oprocentowaniu, nie tylko
wyrazony w walucie obcej) lecz o fakt, ze na wysoko$¢ tej raty wplywal kurs waluty ustalany jednostronnie przez
bank (ustalany kazdorazowo do kolejnej raty i przewaznie jednorazowo do wyplacanej kwoty). To za$ sprawial,
ze dla konsumenta niemozliwe bylo przewidzenie, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, konsekwencji
ekonomicznych wyplywajacych dla niego z faktu zawarcia umowy.

Zdaniem Sadu ten brak transparentnos$ci klauzuli indeksacyjnej sprawial, ze byta ona sprzeczna z dobrymi obyczajami
oraz razaco naruszala interesy pozwanej jako konsumenta-kredytobiorcy. Przez dobre obyczaje w rozumieniu art.

385" § 1 k.c. nalezy rozumie¢ pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoécig i aprobowanymi
spolecznie obyczajami. Nalezy tez zaznaczy¢, ze przy ocenie niedozwolonego charakteru okre$lonego postanowienia
umownego, nie ma zadnego znaczenia w jaki spos6b sporna umowa byla wykonywana przez strony. Zatem
podnoszenie przez Bank, ze stosowal kursy rynkowe w ramach klauzuli indeksacyjnej nie ma dla rozstrzygniecia tej
sprawy zadnego znaczenia.

Postanowienia § 9 ust 2 i §10 ust 3 umowy przewidywaly stosowanie kurséw wyznaczanych przez bank w Tabeli
przy wykonywaniu mechanizmu indeksacji kredytu, a w ten sposob Bank jako przedsiebiorca przyznal sobie prawo
do jednostronnego ksztaltowania wysoko$ci §wiadczen stron umowy. Dotyczylo to najpierw kwoty postawionej
do dyspozycji kredytobiorcy, a nastepnie wysoko$¢ $wiadczen kredytobiorcy, tj. wyrazonych w zlotych rat, ktore
zobowigzany byl splacaé. W ten sposéb pozwana zostala narazona na niczym nieograniczona arbitralno$¢ decyzji
banku, a rdbwnocze$nie, wobec braku jakichkolwiek kryteriéw, nie przystugiwaly jej zadne Srodki, ktore pozwolilyby
chociazby na pdzniejsza weryfikacje prawidlowosci kursu ustalonego przez bank. Bez watpienia stanowilo to razace
naruszenie intereséw konsumenta-pozwanej, narazajac go na brak bezpieczenstwa i mozliwosci przewidzenia skutkow
umowy. Takie postepowanie jest tez nieuczciwe, sprzeczne z dobrymi obyczajami jako razaco naruszajace rownowage
stron umowy na korzy$¢ strony silniejszej, ktora nie tylko moze zadaé spelnienia §wiadczenia w okreslonej przez siebie
wysokoSci, ale tez korzystac z szeregu postanowien o charakterze sankcji (m.in. podwyzszone karne oprocentowanie,
mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby konsument takiego Swiadczenia nie spelnial.

Aby dokona¢ oceny zarzutu abuzywno$ci niezbedne jest dalej okreslenie, czy klauzula indeksacyjna stanowi element
gtownego $wiadczenia stron, a jesli tak - czy zostala sformulowana w spos6b jednoznaczny. W razie takiego ustalenia

kontrola abuzywnosci jest wylaczona z mocy art. 385" § 1 zd. 2 k.c.

Zgodnie z jednym z prezentowanych pogladéw, przez gléwne Swiadczenia stron nalezy rozumie¢ postanowienia o
charakterze konstytutywnym dla danego typu czynno$ci prawnych, a wiec w przypadku uméw nazwanych - dotyczace
essentialia negotii umowy, postanowien przedmiotowo istotnych. Jako elementy konstrukcyjne umowy musza by¢
one przedmiotem uzgodnien stron, gdyz w przeciwnym razie nie doszloby do zawarcia umowy (tak SN w wyroku z 8
czerwca 2004 r. w sprawie I CK 635/03).

Zgodnie z drugim z pogladéw - termin ten nalezy rozumie¢ niezaleznie od pojecia przedmiotowo istotnych
postanowien umowy. Termin mialby dotyczy¢ klauzul regulujacych $wiadczenia typowe dla danego stosunku
prawnego, a niekoniecznie tych, ktore z punktu widzenia nauki prawa trzeba by okreslaé¢ jako przedmiotowo istotne
(tak: M. Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan - cze$¢ ogoblna, 2013, s.756.) "Zasieg pojecia

glownych $wiadczen stron, ktorym ustawodawca poshuzyt sie w art. 385" § 1 k.c. moze budzi¢ kontrowersje, tym
bardziej ze nie ma tu przesadzajacego znaczenia to, czy wspomniane §wiadczenia naleza do essentialia negotii. Z tej
przyczyny zasieg odno$nego pojecia musi by¢ zawsze ustalany in casu z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz
celu zawieranej umowy." (tak SN uzasadnieniu wyroku z 8 listopada 2012 r. w sprawie I CSK 49/12, Legalis 606381).



Mozliwe jest zakwalifikowanie do warunkéw okreslajacych gléwne $wiadcezenia stron takze takich warunkéw, ktore
nie zostalyby zaliczone do essentialia negotii danej umowy i ktore w razie ich usuniecia nie spowoduja watpliwosci
co do konsensu stron niezbednego przy zawarciu umowy. Podzialy te odwoluja sie bowiem do réznych kryteridow.
Powyzsze stanowisko potwierdzil Trybunal Sprawiedliwoéci UE w sprawie C-260/18 Dziubak.

Zdaniem Sadu na podstawie w/w wywodow kwestionowang przez pozwanych klauzule indeksacyjna dotyczaca
przeliczenia kwoty kredytu w PLN na walute obca nalezalo uzna¢ za okre$lajaca podstawowe §wiadczenia umowy
kredytowej. Postanowienia z § 9 ust 2 umowy dotyczace indeksacji nie ograniczaja sie do positkowego okreslenia
sposobu zmiany wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcy w przyszloéci, ale wprost $wiadczenie to okreslaja. Bez
przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysokoS$ci kapitalu podlegajacego
splacie (wyrazonego w walucie obcej). Ponadto celem tak skonstruowanej umowy indeksowanej kursem CHF bylo
obnizenie miesiecznej raty przez powiazanie jej z oprocentowaniem LIBOR 3M. Zatem to postanowienia regulujace
indeksacje kredytu przesadzaja o spelnieniu przez ostateczne uksztaltowanie calej umowy celu jaki zalozyly sobie
strony umowy. Nalezy tez podkresli¢, ze obecnie po nowelizacji art. 69 prawa bankowego w 2011 roku wobec
uksztaltowania sie typu umowy kredytu denominowanego czy indeksowanego, w przypadku kredytéw indeksowanych
obecnie postanowienia dotyczace indeksacji stanowig essentialia negotii umowy, to przed data uregulowania tej
instytucji nalezy traktowac je jako konstytutywne dla tej umowy, a wiec okreSlajace gléwne §wiadczenia stron.

Powyzsze stanowisko tut. Sadu jest zbiezne z pogladem wyrazonym w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia
2019 1. (I CSK 159/17), z dnia 9 maja 2019 r. (I CSK 242/18) oraz z dnia 7 listopada 2019 r. (IV CSK 13/19).

Ponadto odwotlanie sie w § 9 ust 2 i §10 ust 3 umowy do przeliczenia zobowiazania do wyplaty lub splaty rat do tabel
banku prowadzi to do wniosku, zZe w niniejszej sprawie postanowienie umowne okreslajace gtowne §wiadczenie stron

w postaci obowigzku zwrotu kredytu i splaty nie bylo jednoznacznie okreslone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (bylo
bowiem dotkniete brakiem przejrzystoéci warunkdw umownych), a zatem moze by¢ oceniane pod katem abuzywnosci.

W orzeczeniu C-186,/16 TSUE przedstawil wykladnie art. 4 ust. 2 dyrektywy - odpowiadajacej art. 3851 § 1 zd. 2 k.c.
Wymoég wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych
instytucje finansowe musza zapewnic¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich swiadomych
i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymdg 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie
obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany
oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoéci wzrostu lub
spadku wartoSci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rdwniez oszacowaé - potencjalnie istotne -
konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. Tak wysokie wymogi dla umowy
TSUE potwierdzil w orzeczeniu C-51/17 (pkt 71-77) Zdaniem Sadu w realiach sprawy niniejszej bank nie sprostal
temu obowigzkowi. W ogole pominal kwestie w jakich warunkach pozwana zaciagnela kredyt, co jej przedstawiono
by zrozumiala sama instytucje zawieranego kredytu indeksowanego, tym bardziej, ze pozwana podkreslala, ze nie
zostala poinformowana o skutkach zawarcia tego typu umowy kredytu oraz zagrozeniach z tego plynacych, nie
poinformowano jej o ryzyku walutowym w sposéb wyczerpujacy. Samo podpisanie przez pozwana w § 1 ust 1 umowy
o$wiadczenia o SwiadomoSci ryzyka kursowego nie pozwala na przyjecie, ze pozwana to ryzyko rozumiata, bo Bank
wyczerpal w tym aspekcie w pelni swoja role informacyjng. Przeciwnie Bank tej informacyjnej roli zaniechal. Na tg
okoliczno$¢ Bank nie przedlozyl zadnych dowodéw. Bank nie przedstawil pozwanej symulacji wzrostu rat kredytowych
i kwoty kredytu w sytuacji znacznego wzrostu kursu CHF, ktérym kredyt indeksowano.

Zdaniem Sqdu uznanie klauzuli indeksacyjnej za niedozwolong powodowalo, ze wskutek jej
bezskutecznosci sporna umowa kredytowa byla niewazna w catosci.

Zgodnie z art. 385" § 1 zdanie pierwsze k.c. postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, a zatem nie wywoluje
ono skutkow prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sagd ma obowiazek wzigé pod uwage z urzedu
(np. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 maja 2014 r., III CSK 204/13; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrze$nia 2016



r., IT CSK 750/15; wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79; wyrok Trybunatu
Sprawiedliwo$ci UE z 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17), chyba ze konsument nastepczo udzieli "$wiadomej, wyraznej i
wolnej zgody" na to postanowienie i w ten spos6b jednostronnie przywroci mu skuteczno$éé (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16 i przywolane tam orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej;
uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego (7) z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2).

Sankcja bezskuteczno$ci stanowi wyraz dazenia do maksymalnej ochrony konsumenta poprzez skuteczne
wyeliminowanie wadliwych postanowien umownych przy minimalnej ingerencji w stosunek prawny. Sad miat co
prawda na uwadze, ze taka kwalifikacja rzeczonej klauzuli co do zasady nie powinna prowadzi¢ do niewaznoéci calej
umowy kredytowej (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., II CSK 768/14, OSNC 2015/11/132).

W ocenie Sadu w okolicznoSciach tej sprawy utrzymanie umowy bez postanowieni uznanych za bezskuteczne nie
bylo mozliwe. Bezskuteczno$¢ analizowanych postanowien prowadzilaby bowiem nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz rdéznic kurséw walutowych, ale rowniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest
bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty. W konsekwencji bowiem bezskutecznosSci
tych postanowient umownych kwota zobowigzania tak banku jak i kredytobiorcy wyrazona bylaby w walucie PLN
przy jednoczesnym pozostawieniu oprocentowania opartego o stawke LIBOR 3M CHF, wlasciwg jak wynikalo z
postanowien regulaminu do kredytow w walucie frank szwajcarski (w ktorych zobowigzanie kredytobiorcow w tej
walucie bylo wyrazone). Eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany
charakteru stosunku prawnego lgczacego strony, tj. granica, ktérej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu, jest

sprzeczne z naturag stosunku (_art. 353(27 k.c.) uksztaltowanie umowy (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015
r., II CSK 768/14, OSNC 2015/11/132), nalezy uznaé, ze warto$¢ Swiadczenia powinna by¢ bezposrednio okreslona
w zlotych polskich.

Postanowienia analizowanych uméw odnoszace sie do mechanizmu indeksacji dotyczyly gtownych przedmiotow ww.
umow - mialy bezpoéredni wplyw na uksztaltowanie gtownych §wiadczen stron - zobowiazan kredytobiorcy. Usuniecie
zatem postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron - podobnie jak postanowienia okreslajacego niektore z
essentialia negotii - musi oznacza¢ brak konsensu co do zawarcia ww. uméw w ogdle. To za$ oznacza, ze na skutek
kontroli abuzywnos$ci ww. postanowien sporne umowy nalezy uznaé za niewazne.

Ponadto w §wietle art. 385" k.c. postanowienia ktore spelniaja przewidziane w nim przestanki nie wigza konsumenta.

Jak wyjaénil jednak Sad Najwyzszy m. in. w wyroku z dnia 30 maja 2014 r. ITI CSK 204/13, stosownie do art. 385" §
2 k.c. jezeli postanowienie umowy, jako niedozwolone w rozumieniu § 1 tego przepisu nie wigze konsumenta, strony
sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Bezskutecznoé¢ niedozwolonych klauzul nastepuje ex lege i ex tunc, a w
ich miejsce wchodza odpowiednie przepisy dyspozytywne.

Jednak w przedmiotowej sprawie brak bylo podstaw do zastapienia abuzywnych postanowien umowy jakimikolwiek
innymi postanowieniami mogacymi wynikaé z przepis6w o charakterze dyspozytywnym, bo na dzien zawarcia umowy,
tj. 7.08.2007 r. brak bylo w przepisach prawa polskiego przepis6w o charakterze dyspozytywnym mogacych wypehic
luke powstala w wyniku stwierdzenia bezskutecznoéci postanowienn odnoszacych sie do kurséw waluty. Brak bylo
zatem podstaw do zastosowania wedlug twierdzen i postulatow Banku $redniego kursu stosowanego przez NBP.
Mozliwoé¢ taka nie wynikala na chwile zawarcia umowy z jakichkolwiek przepiso6w prawa.

Art. 358 k.c. w ksztalcie regulujgcym mozliwo$¢ spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej w przypadku, w ktérym
przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, i okreSlajacym wartos¢ waluty obcej
wedtug kursu Sredniego NBP, wszedl w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r., moca nowelizacji kodeksu cywilnego
z dnia 23 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Nie moze by¢ zatem miarodajny dla okreslenia tresci
zobowigzania wynikajgcego z umowy zawartej miedzy stronami.

Stwierdzenie niewaznosci calej umowy kredytowej nie daje podstaw Bankowi do zadania na
jej podstawie niespelnianych do tej pory swiadczen. Wobec stwierdzenia niewaznosci umowy




kredytowej w calosci, miedzy stronami powstaje obowiqzek zwrotu pobranych swiadczen w
oparciu o przepisy bezpodstawnego wzbogacenia. Tej podstawy prawnej Sad nie bierze jednak pod
uwage z urzedu, a Bank nie wskazywatl jej jako podstawy prawnej pozwu. W tych okolicznosciach
powoddztwo w stosunku do pozwanej S. K. (1) oddalono w calosci.

Rowniez powddztwo w stosunku do pozwanych M. (1)i M. K. (2) jako dtuznikéw rzeczowych nie zaslugiwalo na
uwzglednienie. Norma art. 94 u.k.w.h. zawiera wygasniecie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka i pociaga za soba
wygasniecie hipoteki, chyba ze z danego stosunku prawnego moga powsta¢ w przyszloéci kolejne wierzytelnoSci
podlegajace zabezpieczeniu. W przypadku stwierdzenia niewaznoéci umowy kredytu, traktuje sie ja tak, jakby od
poczatku w ogole nie doszlo do jej zawarcia. Konsekwencja uznania umowy kredytu za niewazng jest réwniez upadek
zabezpieczenia umowy w postaci hipoteki. Skoro sporna umowa kredytu dotknieta byla sankcja niewazno$ci, a tym
samym podstawa ustanowienia hipoteki umownej kaucyjnej wpisanych w dziale IV ksiegi wieczystej prowadzonej dla
nieruchomosci pozwanych nie istniala.

W tych okoliczno$ciach powddztwo w calo$ci oddalono.
O kosztach postepowania Sad orzekl stosownie do art. 98 k.p.c.
Powdéd apelacjq zaskarzyl niniejszy wyrok w calosci, zarzucajqc:

1. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, to jest art. 233 § 1 k.p.c., co mialo istotny
wplyw na wynik sprawy poprzez zaniechanie przez Sad wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, jak
rowniez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia oceny dowodéw, w tym oSwiadczenia zawartego w
§ 1 ust 1 umowy kredytu, z ktorych to dowodoéw wynikaja istotne dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci, to jest fakt
zrozumienia i akceptacji przez Kredytobiorce zasad przeliczania naleznoéci wedlug kurséw publikowanych w tabelach
kursowych,

2. naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 §1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie wszechstronng ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, co wyraza sie w dokonaniu ustalen niewynikajacych ze
zgromadzonego lub pozostajacych z nim w sprzecznoSci, mianowicie ze:

a. Bank zawarl w umowie kredytu postanowienia razaco naruszajace rownowage stron, podczas gdy w spornej umowie
zostaly zawarte instrumenty kontroli ryzyka walutowego poprzez uprawnienie do wnioskowania o przewalutowanie
kredytu (§20 ust. 1 umowy kredytu), uprawnienie do wnioskowania o mozliwo$¢ wczesniejszej splaty kredytu zgodnie
z 8§11 ust. 1 umowy kredytu,

b. kredytobiorcy nie mieli wplywu na tre§¢ wzorca oraz, ze umowa nie byla negocjowana indywidualnie podczas gdy
kwestia indeksowania kredytu kursem franka szwajcarskiego zostala indywidualnie uzgodniona z kredytobiorcami,
co wynika chociazby wprost z brzmienia wniosku o udzielenie kredytu, sporzadzonego i podpisanego przez
kredytobiorcow,

3. naruszenia przepisOw postepowania tj. art. 228 §1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie przez Sad faktéw
powszechnie znanych, a dotyczacych okolicznoS$ci zawarcia umowy kredytu tj. korzystnych warunkéw umowy kredytu
indeksowanego do CHF w dniu zawierania umowy z powodu nizszego oprocentowania w stosunku do kredytéw
Zlotowych oraz tendencji spadkowej CHF w dniu zawarcia umowy w stosunku do zlotowki,

4. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj. art. 227 k.p.c. oraz art. 233 k.p.c.
poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materiatu dowodowego tj:- dokonanie ustalen sprzecznych z
tre$cig materialu dowodowego, tj. nieuprawnione przyjecie, ze doszlo do naruszenia rownowag stron w sposéb razacy,
podczas gdy wzia¢ pod uwage wniosek o udzielenie kredytu, tre$¢ umowy kredytowe;j z ktorej wynika, ze kredytobiorca
byl éwiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego i byt o tym
informowany przez bank co doprowadzito do blednego rozstrzygniecia i odmiennych wnioskow;



5. naruszeniu przepisOw postepowania w spos6b majacy istotny wplyw na wynik sprawy, tj.: art. 232 k.p.c. w zw. z art.
278 §1 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie opinii bieglego z zakresu bankowosci i finanséw z urzedu na okoliczno$ci
istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia w razie przyjecia, ze postanowienia sa abuzywne - i ustalenia wysoko$¢
zadluzenia pozwanej przy uwzglednieniu kurséw Srednich waluty indeksacyjnej oglaszanych przez Narodowy Bank
Polski,

6. naruszenia art. 385" §11i 2 k.c. w zw. z art. 353" k.c. poprzez bledne uznanie przez Sad, iz skutkiem abuzywnosci
postanowien umowy jest niewaznos$¢ calej umowy kredytu, podczas gdy taka sankcja nie zostala przewidziana w art.

385'§1i 2 k.c.,

7. prawa materialnego, to jest art. 385 k.c. przez jego bledna wykladnie polegajaca na pominieciu okoliczno$ci z chwili
zawarcia umowy tj., ze na ocene zgodnoS$ci postanowienn umowy z dobrymi obyczajami nie maja wplywu

a. korzysci osiggniete przez konsumenta a wynikajace z zawarcia spornej umowy (w postaci obnizonego kosztu
odsetkowe kredytu indeksowanego w poréwnaniu do kredytu zlotowego) i w konsekwencji zaniechanie ich ustalenia
a takze ,

b. okolicznosé, ze kredytobiorcy byli $wiadomi ryzyka walutowego zwiazanego z zaciagnieciem kredytu
indeksowanego do waluty obcej;

8. naruszenia art. 358 §1 i 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji uznania za bezskuteczne postanowien
umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wola stron - kursem franka
szwajcarskiego,

9. naruszenia art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe poprzez jego niezastosowanie w sytuacji
uznania za bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego -
zgodnie z wola stron - kursem franka szwajcarskiego.

W oparciu o powyzsze powod wnidst o:

uchylenie w calo$ci zaskarzonego orzeczenia w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Nowym Saczu I Wydzialowi Cywilnemu, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego;

ewentualnie o:

1. 0 zmiane zaskarzonego wyroku zgodnie z zagdaniem pozwu oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz Powoda kosztow
postepowania wg norm przepisanych wraz uiszczonymi optatami od pelnomocnictwa

2. z ostrozno$ci procesowej, o ile Sad uzna, ze brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku w catoéci i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, w przypadku stwierdzenia przez Sad postanowien indeksacyjnych
jako niedozwolonych postanowien umownych, pow6éd wniést o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z
zakresu finans6w na okoliczno$¢ ustalenia wysokos$ci zadluzenia pozwanych wzgledem powodowego Banku z tytulu
przedmiotowej umowy kredytu, przy zalozeniu, ze umowne klauzule indeksacyjne w zakresie odestania do bankowych
tabel kursowych winny zostaé zrekonstruowane obowiazujacymi w dniach wyplaty Srodkéw kredytu oraz zaplaty
poszczegodlnych rat kursami érednimi CHF oglaszanymi przez Narodowy Bank Polski do dnia rozwigzania umowy i
jej przewalutowania, a po tej dacie na zasadach okreslonych w umowie i regulaminie.

Pozwana S. K. (1) wniosla o:

1. oddalenie apelacji



2. zasgdzenie od powoda na jej rzecz zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Na wstepie wskazaé nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji i poczynione na ich
podstawie rozwazania prawne co do zasady, uznajac je za wlasne, z tym jednakze zastrzezeniem, ze do czasu
zlozenia przez pozwanych, jako kredytobiorcow, o§wiadczenia materialnoprawnego o checi, albo sanowania umowy
z jej zapisami majacymi charakter abuzywny, badz domaganiu sie stwierdzenia niewazno$éci umowy — po stosownym
pouczeniu ich o skutkach prawnych takiego o$wiadczenia — mamy do czynienia z bezskuteczno$cia zawieszona.
Natomiast po zlozeniu o§wiadczenia o domaganiu sie stwierdzenia niewazno$ci umowy, skutek taki nastepuje z dniem
doreczenia kredytodawcy tego o§wiadczenia. Kwestia ta bedzie stanowi¢ przedmiot ponizszego umoéwienia.

Dla jasnosci oceny prawnej przedmiotowej umowy, zasadnym bedzie ponowne dokonanie jej oceny prawne;j.

W zakresie ustalen faktycznych wskazaé nalezy, ze w zasadniczej czesci ustalenia te sprowadzaja sie do powolania
okolicznos$ci niespornych, dotyczacych treéci zawartej miedzy stronami umowy kredytowej, okolicznoéci, ktore
sklonily powodow do zawarcia tej umowy oraz okoliczno$ci zwigzanych z wykonywaniem umowy, w tym wplaconych
wzajemnie Swiadczen pienieznych. Takze okoliczno$ci zwiazane z zakresem uzyskanych przez kredytobiorcow
pouczen co do ryzyka kursowego nie sa sporne — Sad odnotowal tres¢ przedtozonego powodom pisemnego pouczenia,
nie czynigc przeciez dalej idacych ustalen. Tym samym w sprawie nie zostalo wykazane, by przedstawiciele Banku
udzielali pozwanym dalszych ustnych wyjasnien co do skutkéw zawarcia umowy indeksowanej do waluty obcej i
wynikajacego z tego ryzyka. W konsekwencji stwierdzenie, czy udzielone informacje byly prawidlowe i wystarczajace
nie nalezy do sfery faktow, lecz oceny prawne;j.

W tym stanie rzeczy wskazaé nalezy, ze rozstrzygniecie sprawy zalezne jest od oceny prawnej zawartej miedzy stronami
umowy, w tym przede wszystkim w zakresie skutkéw wynikajacych z postanowien umownych przewidujacych
indeksacje wzajemnych $wiadczen stron z odwolaniem do kursu franka szwajcarskiego. Umowa z dnia 7.08.2007
r. powodowy Bank udzielil bowiem pozwanym kredytu w walucie polskiej, na cel i na warunkach okreSlonych w
umowie, statuujac w umowie podstawowe obowiazki stron w sposéb standardowy, nie odbiegajacy od istoty umowy
kredytu okres$lonej w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe, za$ specyfika (wyr6znikiem)
przedmiotowej umowy bylo zawarcie postanowien o indeksacji wyplaconej kredytobiorcom kwoty do CHF oraz
obowiazku kredytobiorcow dokonywania sptat kwot kredytu w CHF, przy zastosowaniu indeksacji przewidzianej w
zlotych polskich.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji podkresli¢ nalezy, ze wbrew stanowiska apelujgcego, w ocenie
Sqdu Apelacyjnego postanowienia umowne dotyczqgce klauzul przeliczeniowych majq charakter
abuzywny. W tym zakresie rozwazania Sqadu Okregowego zastugujq na aprobate.

W ocenie Sadu Apelacyjnego abuzywno$¢ przedmiotowych postanowien umownych wynika z ich niejasnosci,
pozostawienia Bankowi swobody w ustalaniu zasad kreowania ostatecznej wysoko$ci wzajemnych $§wiadczen, jak
tez przewidzenia mechanizmu odmiennego kursu walutowego dla ustalenia §wiadczenia banku i kredytobiorcy.
Ze spornych postanowienn wynika zatem, ze z naruszeniem zasady réwnosci stron bank, jako podmiot silniejszy
w stosunku do konsumenta, uzyskal mozliwoé¢ samodzielnego kreowania wysokoSci wzajemnych $§wiadczen, przy
przewidzeniu mechanizmu polegajacego na stosowaniu odmiennego, niekorzystnego dla kontrahenta Banku kursu,
w zaleznoS$ci od tego, czy dotyczy to wyliczenia §wiadczenia Banku czy kredytobiorcy, a dodatkowo przy takiej
konstrukeji, ktéra — z uwagi na brak jasnosSci — nie pozwalala przewidzie¢ wysokoSci tych §wiadczen.

Niezaleznie od powyzszego, sporne postanowienia umowne mieScily w sobie klauzule walutowosci — przewidywaly
bowiem, ze jakkolwiek Swiadczenia stron mialy by¢ placone w walucie krajowej, to waluta obca bedzie waluta
rozliczeniowa. W zwigzku z tym wskazac nalezy, ze Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, w wyroku z dnia
10 czerwca 2021 r. (sprawa C-776/19) stwierdzil m.in., ze ,wykladni art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie



nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywaé w ten sposob, ze warunki umowy kredytu,
przewidujace, iz waluta obca jest waluta rozliczeniowa (...) i powodujace skutek w postaci ponoszenia ryzyka
kursowego przez kredytobiorce, sa objete zakresem tego przepisu, w wypadku gdy warunki te okreSlaja istotny
element charakteryzujacy wspomniana umowe”, jak tez, ze wykladni art. 3 ust.1 powolanej wyzej dyrektywy nalezy
dokonywa¢ w ten sposob, ze ,warunki umowy kredytu, przewidujace, iz waluta obca jest waluta rozliczeniows (...) i
powodujace skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce, moga doprowadzié¢
do powstania znaczacej nierobwnowagi wynikajacych z tej umowy kredytu praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla
konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mogl racjonalnie oczekiwaé, przestrzegajac wymogu przejrzystos$ci w stosunku
do konsumenta, iz ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne
ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkow”.

Jest oczywiste, ze sporne klauzule indeksacyjne okreslaly istotny element charakteryzujacy zawartg przez strony
umowe. W rzeczywistos$ci bowiem dotyczyly gléwnych postanowienn umownych, wplywajacych na wysoko$é gtownych
$wiadczen stron. Stanowily jej istote, wyr6znik, tworzac charakterystyke umowy.

Nie budzi takze watpliwoéci, ze ryzyko zmian kursowych waluty rozliczeniowej w caloéci zostalo przerzucone
na konsumenta. Oczywiécie zmiany te, w zaleznoéci od kierunku zmian kursowych, mogly by¢ korzystna badz
niekorzystne dla kontrahenta Banku. Jednak - to co istotne - ryzyko zmian niekorzystnych bylo nieograniczone. Tym
samym, w Swietle treSci umowy, konsekwencje nadzwyczajnej deprecjacji waluty krajowej obciazaly wylacznie i w
calosci kredytobiorce. W szczeg6lnoéci w umowie brak jest zastrzezenia, ze w razie istotnej, w oznaczonych w umowie
granicach, deprecjacji waluty krajowej, dalsze konsekwencje tych niekorzystnych zmian beda obciazaly obie strony.
W rezultacie kredytobiorcy — konsumenci zostali w spos6b nieograniczony obcigzeni nieproporcjonalnym ryzykiem
kursowym, w tym takze takim, ktory nie mie$cil sie w przewidywalnych w dacie zawarcia umowy granicach.

W tym stanie rzeczy ciezar wykazania, iz konsument zostal prawidlowo pouczony o istocie wskazanego ryzyka oraz,
ze przy pelnej $wiadomosci tego ryzyka konsument zaakceptowalby przewidziane w umowie rozwiazanie, spoczywal
na Banku. Takich okoliczno$ci strona powodowa nie wykazala, ograniczajac sie do przedlozenia przedstawionego
pozwanym druku pouczenia, zawierajacego jedynie ogblnikowe informacje. Nie wykazala zatem, by sporne
postanowienia zostaly uzgodnione w nastepstwie indywidualnych negocjacji, w rozumieniu art.

385" §1k.c.

Sporne klauzule nie spelnialy takze warunku sformulowania w sposéb jednoznaczny i zrozumialy
(art. 358 § 2 k.c.). Zwazy¢ nalezy, ze dla spelnienia tego warunku nie jest wystarczajaca zrozumialo$¢ postanowienia
pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Niezbedne jest spelnienie wymagania, by umowa przedstawiala w sposéb
przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie postanowienie, tak aby wlasciwie poinformowany
oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument byl w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak; TSUE w wyroku z 26 lutego

2015 1., C-143/13).

Stosownie do tresci art. 385" § 1 i 2 k.c.,, postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy, a w takim przypadku strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Nie dotyczy to
postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w
spos6b jednoznaczny.

Na tle stosowania przedmiotowego przepisu Saqd Najwyzszy przyjmuje jednolicie, ze brak
zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym oznacza, iz nie wywoluje ono
skutkow prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sqd ma obowiaqzek wziqgé¢ pod
uwage z urzedu (tak m.in. w uchwale z dnia 29 czerwca 2007 r., III CZP 62/07, OSNC z 2008 r., z. 7-8, poz.
87; uchwala skladu 7 sedziéw SN z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC z 2019 r., z.1, poz.2), chyba ze
konsument nastepczo udzieli ,,Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na to postanowienie i w ten



sposob jednostronnie przywroci mu skutecznosé (tak: m.in. w wyroku z dnia 14 lipca 2017 ., II CSK 803/16,
w uchwale z dnia 6 kwietnia 2018 r., III CZP 114/17, OSNC z 2019 r., z.3, poz. 26).

Wyzej przedstawiony poglad pozostaje w zgodzie z postanowieniami dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkoéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L.
1993.95.29 z dnia 21 kwietnia 1993 r.) oraz ich rozumieniem wynikajacym z orzecznictwa TSUE. Zwazy¢
bowiem nalezy, ze zawarte w kodeksie cywilnym regulacje art. 3851-3854 stanowig wyraz implementacji do polskiego
porzadku prawnego wyzej powolanej dyrektywy. W konsekwencji, przy wykladni polskich przepiséw regulujacych
prawo konsumenckie nalezy bra¢ pod uwage wskazéwki wynikajace z tej dyrektywy i z dotyczacego jej dorobku
orzeczniczego. Zgodnie natomiast z art. 6 ust.1 dyrektywy, nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez
sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w dalszej cze$ci bedzie
nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow.

W $wietle treSci w/w przepisow oraz orzecznictwa TSUE i Sadu Najwyzszego, nie budzi wiec watpliwosci, Zze — co
do zasady - sad ma obowiazek zbadania czy klauzula ma charakter abuzywny i wyciagniecia z tego konsekwencji, a
konsekwencja ta jest przede wszystkim cigzacy na sadzie obowigzek zaniechania stosowania klauzuli abuzywnej —
jednak bez zmiany jej treéci. Z tego punktu widzenia istotne znaczenie ma ocena, czy wyeliminowanie
postanowienia niedozwolonego wplywa na pozostalq czes¢ umowy, czy tez bez klauzuli abuzywnej
umowa moze obowigzywaé. W szczegolnosci — z oczywistych wzgledow - umowa nie moze dalej
obowigzywaé, o ile niedozwolone postanowienia umowne dotyczq gléownego przedmiotu umowy.

Jakkolwiek — stosowanie do tresci art. 4 ust.2 dyrektywy Rady 93/13/EWG jak i art. 485" § 1 k.c. — ocena nieuczciwego
charakteru warunkow nie dotyczy postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, ale wylacznie to nie znajduje
zastosowania jezeli postanowienia te nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Jak juz wyzej wskazano,
sporne klauzule indeksacyjne nie spehniaja tego ostatniego warunku.

Przypomnie¢ zatem nalezy, ze — zgodnie z pogladem wyrazonym przez TSUE — za postanowienia odnoszace sie do
glownego przedmiotu umowy nalezy uwazacé te, ktére okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i
ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe, a wiec definiuja sama istote konkretnego stosunku umownego (tak
TSUE w: wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, wyroku z dnia 26 lutego 2015 r., C-143/13, wyroku z dnia
23 kwietnia 2015 r., C-96/14). Podobnie, w orzecznictwie sadow polskich pojecie postanowien okreslajacych glowne
Swiadczenia stron wiazane jest ze Swiadczeniami charakteryzujacymi dang umowe, okreslajacymi jej istote, czyli tzw.
essentialia negotii, rozumiane jako cechy, wedlug ktorych dokonuje sie kwalifikacji konkretnej czynno$ci prawnej do
ustawowo wyréznionych typéw czynnosci.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze kryteria kwalifikacji przestanki gtownych $wiadczen stron odnosza sie do elementéow
przedmiotowo istotnych, przy uwzglednieniu podzialu na $wiadczenia gléwne (w tym $wiadczenia o zasadniczym
znaczeniu dla danego stosunku prawnego) i uboczne. Nadto odnosza sie do tego, czy dane postanowienie jest
charakterystyczne dla danego stosunku prawnego oraz, czy reguluje typowe dla danego stosunku prawnego
Swiadczenia.

Z tych wzgledow aktualnie dominuje ocena, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujgce mechanizm indeksacji okreslajg gléowne
Swiadczenie kredytobiorcy (tak Sad Najwyzszy m.in.: w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18,
lex nr 3126114; w wyrok z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115; w wyroku z dnia 9
maja 2019 r., I CSK 242/18, lex nr 2690299). W ostatnim z cyt. powolanych orzeczen Sad Najwyzszy podkreslil,
ze ,Obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu w oznaczonych terminach splaty stanowi gléwne $wiadczenie
kredytobiorcow. Klauzula waloryzacyjna wpltywa na wysoko$é tego §wiadczenia”. Przy ocenie zatem, ze przedmiotowe
klauzule, ktore sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interes konsumentow, zostaly sformulowane
w sposob niejednoznaczny, nie poddajacy sie weryfikacji, to wypelniona jest przeslanka abuzywnos$ci postanowien
okreslajacych gléwne Swiadczenia stron.



W tym stanie rzeczy racje ma Sad I instancji, a nie apelujacy powdd, ze takimi sa kwestionowane postanowienia
zawierajace klauzule indeksacyjne. Okreslaja bowiem Swiadczenia gléwne stron poprzez wskazanie podstaw do ich
ustalenia, w sytuacji, gdy klauzule indeksacyjne nie odwolywaly sie do ustalonego w sposob obiektywny kursu waluty,
do obiektywnych wskaZnikéw, na ktdre zadna ze stron nie miala wplywu, lecz poprzez nietransparentny mechanizm
wymiany waluty pozwalaly ksztaltowac ten kurs w sposéb dowolny. Nadto pozwani w spos6b nieograniczony zostali
obcigzeni nieproporcjonalnym ryzykiem kursowym, a brak pouczenia ich o konsekwencjach przedmiotowej regulacji
nie pozwala na przyjecie, iz Swiadomie przyjeli na siebie takie ryzyko.

Jak juz wskazano, wyeliminowanie z laczacej strony umowy niedozwolonych postanowien umownych wymaga oceny,
czy umowa w pozostalym zakresie jest mozliwa do utrzymania. W swietle powyzszych rozwazan oczywista
jest konkluzja, ze eliminacja postanowienia umownego zawierajgcego klauzule indeksacyjnag
prowadzié¢ bedzie do upadku umowy w calosci. Na podstawie pozostalych postanowien umowy nie jest
mozliwe okreslenie praw i obowigzkow stron.

Klauzula niedozwolona nie wywoluje skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, przy czym jezeli
umowa kredytu nie moze bez klauzuli abuzywnej wigza¢ stron, dzieli ona los klauzuli.

Tak wiec w tym zakresie Sqd Apelacyjny podziela rozwazania prawne Sqdu I instancji.

Natomiast ewoluujqgcee stanowisko w orzecznictwie sqdow powszechnych w zakresie problematyki
tzw. ,spraw frankowych” sprawilo, ze Sqd II instancji uwzglednil takze inny aspekt prawa
konsumenckiego.

Z istoty prawa konsumenckiego wynika bowiem takze, ze konsument moze nastepczo udzielié
sSwiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na niedozwolone postanowienie i w ten sposob
Jednostronnie przywraéci¢é mu skutecznosé. Istnienie mozliwosci nastepczego wyrazenia zgody na
to postanowienie (jego ,potwierdzenie”) i przywrocenie mu w ten sposob skutecznosci z mocq
wsteczng powoduje, iz tego rodzaju postanowienia abuzywne wiqzq sie z sankcjq bezskutecznosci
zawieszonej. Jak wskazal Sad najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly 7 sedziow z dnia 7 maja 2021 r. (III CZP
6/21, OSNC z 2021 r., 2.9, poz. 56), charakterystyka tej sankcji, przy uwzglednieniu orzecznictwa TSUE wskazuje,
iz ,konsument moze wyrazié swq zgode na niedozwolone postanowienie zaréowno w toku sporu
przed sqdem, jak i pozasqgdowo, jednakze w obu przypadkach bedzie to skuteczne tylko wtedy,
gdy zostal wyczerpujqgco poinformowany o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociggnagé
za sobq definitywna nieskutecznos$é¢ (niewaznosé) tego postanowienia. Nalezycie poinformowany
konsument moze tez podjac decyzje przeciwna (odmowié zgody), co spowoduje trwala bezskuteczno$é (niewaznose)
niedozwolonego postanowienia. Wzglad na pewno$¢ prawa nakazuje takze przyjac, ze swa zgode konsument powinien
wyrazi¢ w rozsadnym czasie od udzielenia mu nalezytej informacji. Jezeli tego nie uczyni, niedozwolone postanowienie
stanie sie trwale bezskuteczne (niewazne)”.

Nadto, w sytuacji, w ktorej — na skutek odmowy potwierdzenia - klauzula abuzywna stala sie definitywnie
bezskuteczna (niewazna), o obowigzywaniu umowy decyduje to, czy stosownie do przedstawionych regut weszla w jej
miejsce regulacja zastepcza. ,,To za$ zalezy od tego, czy calkowita i trwala bezskuteczno$¢ (niewazno$é) umowy naraza
konsumenta na szczego6lnie niekorzystne konsekwencje - czemu konsument moze wiazaco zaprzeczy¢ (sprzeciwiajac
sie zarazem utrzymaniu umowy) - a w razie odpowiedzi pozytywnej - czy regulacja zastepcza istnieje (sad jest wladny
ja okresli¢)”. Takze jednak i w tym przypadku konsument moze wiazaco o$wiadczyé¢, iz nie ocenia konsekwencji
catkowitej i definitywnej bezskutecznosSci (niewaznoéci) umowy jako szczegélnie niekorzystnej, sprzeciwiajac sie
udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami.

Uwzgledniajqgc powyzisze, Sqd Apelacyjny na rozprawie w dniu 25 listopada 2022 r. poinformowatl
o tym obecnych pelnomocnika powoda oraz pozwanej S. K. (1), ze sporne postanowienia umowne
ocenia jako niedozwolone, a w zwiqzku z tym niewiqzqce pozwanych; ze odnoszq si¢ one do



istotnych elementéw umowy, a w konsekwencji bez spornych klauzul umowa nie moze wiqzaé
stron; o prawie pozwanych do wyrazenia sprzeciwu o odmowie wylgczenia w/w postanowien
umownych badz tez podtrzymania zarzutow co do niezwigzania umowaq.

Z tego wzgledu, wobec nieobecno$ci pozwanych, Sad Apelacyjny pismem z dnia 28 listopada 2022 r.
pouczyl pozwang S. K. (1)o mozliwych, przewidywalnych skutkach zwiqzanych z bezskutecznosciq
(niewaznosciq) umowy - o czym zostal poinformowany powdd, jego pelnomocnik, pelnomocnik pozwanej S. K.
(1) oraz pozostali pozwani, tj. m.in., ze

1. zawarte w lgczacej strony umowie oraz stanowigcym jej integralng czeSci regulaminie postanowienia umowne moga
zosta¢ uznane za abuzywne (niedozwolone) z uwagi na niejasne okresSlenie zasad przeliczania walut przy wyplacie
kwoty kredytu oraz przy splacie jego rat - a w konsekwencji za niewiazace dla pozwanej S. K. (1);

2. po usunieciu kwestionowanych postanowien umownych umowa nie moglaby by¢ wykonywana, a Sad moze
stwierdzi¢ jej niewazno$¢; oznacza to, ze umowa bedzie traktowana, jakby nigdy nie zostala zawarta;

3. niewazno$¢ umowy nie bedzie zachodzi¢, o ile mozliwe bedzie zastosowanie regulacji zastepczej w miejsce
niedozwolonego postanowienia;

4. pozwana moze zapobiec niewaznoSci umowy i jej skutkom poprzez wyrazenie zgody na stosowanie tych
niedozwolonych postanowien juz od momentu zawarcia umowy; wyrazenie takiej zgody oznacza jednak, ze zadania
zgloszone w pozwie mogg zostaé uznane za uzasadnione.

W zwiazku z powyzszym, celem mozliwo$ci podjecia §wiadomej decyzji przez pozwana S. K. (1) , Sad Apelacyjny
pouczyl, ze:

1. skutkiem stwierdzenia niewazno$ci umowy laczacej strony bedzie obowiazek wzajemnego zwrotu uzyskanych przez
kazda ze stron korzysci, tzn. bank ma obowigzek zwrotu wplaconych rat, a kredytobiorca ma obowigzek zwrotu
wyplaconego mu kapitatlu kredytu;

2. w ramach rozliczen stron nie ma zastosowania zasada salda, lecz kazdej ze stron przystuguja wzajemne roszczenia
o zwrot uzyskanych korzysci, w ramach wzbogacenia;

3. w konsekwencji pozwana moze by¢ narazona na obowigzek jednorazowego zwrotu na rzecz powodowego banku
kwoty w wysokoSci calo$ci uzyskanego $§wiadczenia z tytulu kredytu objetego niewazna umowa — co moze by¢ dla
kredytobiorcy razaco niekorzystne w przypadku braku mozliwoSci zadysponowania ww. kwotg;

4. ponadto w sytuacji odrebnego procesu z powddztwa kredytobiorcow przeciwko bankowi o zwrot uiszczonych rat
z tytulu niewaznej umowy, bank jako pozwany w tamtej sprawie moze podnies$¢ zarzut zatrzymania, co oznacza, ze
kredytobiorcy otrzymaja zwrot swojego Swiadczenia dopiero po zwrocie wyplaconego im kapitatu;

5. strony moga réwniez podnie$é zarzut potracenia, a wowczas do zwrotu pozostanie jedynie roéznica pomiedzy
$wiadczeniami stron;

6. strony mogg podnosi¢ dalsze roszczenia zwigzane z niewazno$cia umowy; np. bank moze wnie$¢ powddztwo
o wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu; w orzecznictwie sagdowym kwestia zakresu wzajemnych roszczen nie
zostala jednoznacznie rozstrzygnieta; zagadnienie to objete jest pytaniem skierowanym do powiekszonego skladu
Sadu Najwyzszego w sprawie III CZP 54/21;

7. o§wiadczenie pozwanej S. K. (1) o sprzeciwie wylgczenia niedozwolonych postanowien umownych badz o powolaniu
sie na nie ma charakter materialnoprawny, a w zwigzku z tym od daty zlozenia o§wiadczenia (uplywu terminu do
zlozenia takiego oS§wiadczenia) stajg sie wymagalne wzajemne roszczenia o zwrot uzyskanych korzysci.



Sad zakreslil trzytygodniowy termin do zlozenia o§wiadczenia skierowanego bezposrednio do zarzadu powodowego
banku, czy pozwana jako kredytobiorca, pouczona przez Sad Apelacyjny o konsekwencjach takiego oswiadczenia: a)
domaga sie stwierdzenia niewaznosci przedmiotowej umowy kredytowej, zmienionej ugoda, czy
tez: b) nie domaga sie¢ stwierdzenia niewaznosci tejze umowy it potwierdza skutecznosé takze tych
Jjej postanowien dotyczacych przeliczenia walut przy wyplacie kwoty kredytu oraz przy splacie
Jjego rat, ktore jako abuzywne uznaé¢ nalezy za niedozwolone oraz wezwal pozwang S. K. (1) w wyzej
wymienionym terminie do przeslania sadowi odpisu pisma skierowanego w tym przedmiocie do powodowego banku.

W wyznaczonym terminie pozwana nie zlozyla oswiadczenia skierowanego bezposrednio do
zarzqdu powodowego banku w tym przedmiocie,. Natomiast jej pelnomocnik pismem z dnia
8.02.2023 r. skierowanym do Sqdu przekazal, ze pozwana domaga sie stwierdzenia niewaznosci
umowy.

Takie same oswiadczenia zlozyli pozostali pozwani w pismach do Sqgdu z dnia 8.02.2023 r. i
14.02.2023 .

Pelnomocnik powoda pismem z dnia 7.03.2023 r. podniosl, ze w zwiazku z doreczonym na adres powoda
o$wiadczeniem pozwanego M. K. (2) z dnia 14.02.2023 r. oraz o§wiadczeniem M. K. (1) z dnia 08.02.2023 r. informuje,
iz zadanie Banku wzgledem pozwanych M. K. (2) i M. K. (1) oparte jest na ograniczonym prawie rzeczowym, co oznacza
»Z perspektywy procesowej", ze jest oparte na powinnoSci wilasciciela nieruchomosci w stosunku hipoteki (dlug
rzeczowy) sprowadzajacego sie do spelnienia §wiadczenia pienieznego w granicach wynikajacych z tresci hipoteki (por.
uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2014 1., III CZP 23/14, 1z dnia 8 grudnia 2016 r., ITI CZP 81/16). W wyroku
z dnia 11 pazdziernika 2019 r., V. CSK 287/18 (OSNC 2020, nr 5, poz. 45) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze przy zalozeniu
biernego charakteru powinnos$ci wlasciciela obciazonej hipoteka nieruchomo$ci zasadzenie §wiadczenia pienieznego
stanowi w istocie jedynie autorytatywne potwierdzenie odpowiedzialnosci pozwanego, rozumianej jako powinno$c
poddania sie przymusowi egzekucyjnemu realizowanemu na rzecz wierzyciela zabezpieczonej wierzytelnosci. Wyrok
taki konkretyzuje jednocze$nie przedmiotowe granice tej odpowiedzialnoéci i tworzy konieczna w $wietle art. 75
u.k.w.h. w zwigzku z art. 776 k.p.c. podstawe egzekucji przeciwko wtascicielowi nieruchomosci, ktéra obcigzono
hipoteka. W art. 3 ust. 1i 2 u.k.w.h. ustawodawca ustalit domniemanie, Ze prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane
zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym, a prawo wykreslone nie istnieje. S3 to domniemania prawne, wigzace dla
sadu orzekajacego (art. 234 k.p.c.), jednak mogace podlega¢ obaleniu.

Obalenie domniemania sprowadza sie do wykazania, zZe rzeczywisty stan prawny jest odmienny od ujawnionego w
ksiedze wieczystej, poniewaz wpisane w ksiedze prawo nie istnieje lub mimo wykreélenia z ksiegi, ciagle istnieje
(por. wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 21 lipca 2004 r., SK 57/03, OTK-A 2004, Nr 7, poz. 69 i uchwaly Sadu
Najwyzszego z 15 marca 2006 1., III CZP 106/05, OSNC 2006, Nr 10, poz. 160 i z 18 maja 2010 r., III CZP 134/09,
OSNC 2010, Nr 10, poz. 131). Art. 3 ust. 1 u.k.w.h. w kontekscie hipoteki stwarza podstawe domniemania, ze hipoteka
zostala wpisana zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym, a nieruchomos$é objeta ksiega wieczysta jest tg hipoteka
obcigzona

Na rozprawie w dniu 20 kwietnia 2023 r., pelnomocnik powoda, podtrzymujac swoje stanowisko zawarte w apelacji
i piSmie z dnia 7.03.2023 r. oswiadczyl, ze poddaje watpliwosé skutecznosé oswiadczenia zlozonego w
pismie procesowym z dnia 8./02/2023 pozwanej S. K. (1) z uwagi na brak umocowana materialno
- prawnego.

Nadto dodal, ze Saqd I instancji moégl rozstrzygnaé to zqdanie o bezpodstawnym wzbogaceniu,
albowiem nie byl zwiqzany podstawq prawnqg wskazanq przez powoda.

Pelnomocnik pozwanej wnidst o oddalenie apelacji.



Odnoszac sie do tego stanowiska przywola¢ nalezy poglad prawny wyrazony w uzasadnieniu uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2022 r. sygn. akt II CSKP 898/22

»W tym konteks$cie chybiony jest poglad skarzacego, ze konsument musi wyrazi¢ zgode na tzw. uniewaznienie umowy,
czyli na stwierdzenie niezwigzania umowg tozsame w skutkach z jej niewaznoécia. Niedozwolone postanowienie

umowne nie wigze konsumenta ex lege i ex tunc (art. 385' § 1 k.c.). Konsument moze udzieli¢ nastepczej i §wiadomej
zgody na to postanowienie, a wiec moca swojego oSwiadczenia sprawi¢, ze o$wiadczenie to bedzie wywolywalo
skutki. Zatem dzialanie konsumenta jest konieczne dla utrzymania w mocy abuzywnego postanowienia, a nie dla
pozbawienia go skuteczno$ci. Eliminacja niedozwolonych postanowien moze w szczeg6lnych sytuacjach prowadzic do
skutku tozsamego z niewazno$cia umowy, co moze mie¢ negatywne nastepstwa dla konsumenta. W takim wypadku
w interesie konsumenta moze pozostawaé utrzymanie w mocy niedozwolonego postanowienia umownego, a w
konsekwencji — calej umowy.

Sad jest zobowigzany do zbadania z urzedu, niezaleznie od zarzutéw konsumenta, czy warunki umowy wchodzace
w zakres stosowania dyrektywy 93/13 maja nieuczciwy charakter, a takze do tego, by dokonawszy takiego badania,
zniwelowaé brak rownowagi miedzy konsumentem a przedsiebiorcy. Realizacja tego obowigzku moglaby jednak w
efekcie prowadzi¢ do pozbawienia konsumenta uprawnienia do wyrazenia §wiadome;j i wolnej zgody na niedozwolone
postanowienie, gdyby nie zostal w odpowiednim czasie i w odpowiedni spos6b pouczony przez sad o skutkach uznania
umowy za niewigzacg (niewazna).

Stad tez wynika akcentowany w orzecznictwie obowigzek przewodniczacego, realizowany na podstawie art. 156" i

156° k.p.c., pouczenia konsumenta o prawdopodobnym wyniku sprawy w $wietle zgloszonych twierdzen i dowodow,
tj. w szczegblnosci o tym, czy — w ocenie sadu — istnieje mozliwo$¢ utrzymania umowy po wyeliminowaniu z niej
klauzul abuzywnych i jakie beda nastepstwa dalszego funkcjonowania stosunku prawnego o takiej tresci, czy tez takiej
mozliwo$ci nie ma, co bedzie zwigzane przede wszystkim z koniecznos$cia zwrotu przez strony spelnionych swiadczen
(art. 410 § 1 wzw. z art. 405 k.c.).

Aktywnosé konsumenta jest wiec niezbedna dla utrzymania w mocy umowy, ktéora w przeciwnym
wypadku nie wywolywalaby skutkéw. Natomiast biernosé konsumenta (brak zgody) powoduje
w takim przypadku uznanie umowy za niewiqzqcq (niewazng). W sytuacji zatem, gdy powodowie
nie wyrazili sprzeciwu co do uznania umowy za niewywolujgcg skutkéw (niewazng), czyli nie wyrazili nastepczej,
swiadomej i wolnej zgody na niedozwolone postanowienie, nie ma podstaw do podwazenia oceny Sadu co do uznania
umowy za niewazna wylacznie z powodu ewentualnego braku stanowiska konsumentow”.

Odnoszac to cyt. wyz. stanowisko do realiéw niniejszej sprawy stwierdzié nalezy, ze zarzut pelnomocnika powoda, ze
pozwana S. K. (1) swoim zachowaniem nie wywolala skutkéw okreslonych w skierowanym do niej piémie przez Sad
Apelacyjny, albowiem pismo procesowe pelnomocnik pozwanej S. K. (1) z dnia 8.02.2023 r. nie spelnia
wymogu oswiadczenia materialnoprawnego i dlatego nie moze wywolaé skutkéw prawnych, jest
bezzasadny. Wskazaé bowiem nalezy, ze aktywnosé konsumenta jest niezbedna dla utrzymania w
mocy umowy i wtedy przedmiotowe jest rozwazanie formy przejawiania tej aktywnosci.

Natomiast dla wywolania skutkéw stwierdzenia niewaznoSci tej umowy wystarczajacym jest brak jej potwierdzenia,
w zakre$lonym przez Sad rozsadnym terminie.

Jedynie na marginesie nalezy podkreslié, ze to zachowanie pozwanej byto w pelni $wiadome i zajela jednoznacznego
stanowisko co do ostatecznego uznania tej umowy za niewazna w cato$ci.

Odnoszac sie do ostatniego zarzutu powoda naruszenie przepisdbw prawa materialnego, tj. art. 405 k.c. w zw. z art.
410 §1i 2 k.c. polegajace na ich niezastosowaniu w sytuacji, gdy Sad uznal umowe za niewazng, podczas gdy zgodnie
z powyzszymi przepisami Sad powinien w takim wypadku zasadzié na rzecz powoda kwote wyplaconego przez bank



kapitalu na podstawie przepis6w o bezpodstawnym wzbogaceniu i §wiadczeniu nienaleznym, wskazaé nalezy, ze takze
w tym zakresie zarzut ten jest bezzasadny.

Wskazaé¢ nadto nalezy, ze w toku calego postepowania powdd jednoznacznie dokonal wyboru roszczenia
- zgdania zaplaty na podstawie i z waznej umowy kredytu. To stanowisko przejawial w toku
calego postepowania przed Sadem I instancji, jak réwniez a obszernej argumentacjo prawnej w
apelagji, z odwolaniem sie do szeroko cytowanego orzecznictwa, na okolicznosé waznosci umowy,
badz na okolicznos$é utrzymania waznosci umowy, po wyeliminowania z niej postanowien, ktore
ewentualnie moglyby zostaé uznane za abuzywne.

W uzasadnienia apelacji, w jej podsumowaniu wrecz jednoznacznie stwierdzono, ze: stwierdzono, ze

sStrona powodowa podkresla rowniez, ze Sad Najwyzszy w wiekszosci orzeczen nie stwierdzil, aby
umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej byla niewazna, nawetjezeli klauzule indeksacyjne
w konkretnym postepowaniu zostaly uznane za abuzywne. Wrecz przeciwnie, Sad Najwyzszy
potwierdzal, ze umowy te sq wazne, (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2012r. (II CSK 429/11 (Lex
1243007), wyrok z dnia 25 marca 2011 roku, sygn. akt IV CSK 377/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia
2015 roku, sygn. akt: V CSK 445/14, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 roku, sygn. I CSK 1049/14,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 r., w sprawie o sygn. akt IV CSK 285/16, wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
14 lipca 2017 1., sygn. akt II CSK 803/16, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie I Wydzial Cywilny z dnia 23 listopada
2017r., sygn. akt I C 185/17, a przede wszystkim wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018 roku, sygn. akt V CSK
559/17, w ktérym Sad Najwyzszy orzekl, ze abuzywnosé niektorych postanowien umownych zawieranych
z udzialem konsumentow nie oznacza, ze cala umowa jest niewazna, umowa taka moze istnieé i
wywieraé skutki prawne bez spornego postanowienia).

W konsekwencji na rozprawie w dniu 20.04.2023 r., przed jej zamknieciem podtrzymal to stanowisko z apelacji, a
niejako na marginesie wyrazil poglad, ze Sad )I instancji mdgl rozstrzygnac to zadanie na przepisach o bezpodstawnym
wzbogaceniu, albowiem nie byl zwigzany podstawa prawna wskazang przez powoda.

Niezaleznie od faktu, ze powdd wybral inne roszczenie, to wskazaé nalezy, ze zasadzenie od pozwanych roszczenia
z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, bez uprzedniego odebrania w tym zakresie stanowiska od pozwanejS. K. (1),
byloby wadliwe, bo przedwczesne.

Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze w realiach niniejszej sprawy, uplyw terminu do zajecia Swiadomego stanowiska
przez pozwanych miat miejsce dopiero w toku postepowania przed Sadem II instancji. Dopiero z ta chwila nalezy
laczy¢ wymagalno$¢ wzajemnych roszczen stron, a takze po uprzednim wezwaniu pozwanej S. K. (1) do spelnienia tego
zadania. Natomiast ani przed Sadem I instancji, ani przed Sadem II instancji, takiego zadania wobec pozwanej S. K. (1)
nie wystosowano. Roszczenie o zwrot nienaleznego swiadczenia ma bowiem charakter bezterminowy
ajego wymagalnosé zalezy od wezwania dluznika do spelnienia swiadczenia (art. 455 k.c.). Dopiero
z ta chwilg m.in. pow6d moglby dochodzi¢ od pozwanych roszczen zwigzanych z niewaznoScia umowy.

Jednakze wobec faktu, ze takiego roszczenia nie zgloszono w zgdaniu pozwu, ani w apelacji, co
poniekad potwierdzil petnomocnik powoda, ktory przed zamknieciem rozprawy oswiadczyl, ze
wnosi jak w apelacji, to apelacja powoda wzgledem pozwanej S. K. (1) podlegala oddaleniu.

Niezaleznie od tego, jak trafnie wskazal Sad I instancji, Stwierdzenie niewaznosci calej umowy
kredytowej nie daje podstaw Bankowi do zadania na jej podstawie niespetnianych do tej pory
Swiadczen.

Natomiast odpowiedzialnosé pozostalych pozwanych, jako poreczycieli, oparta byla na poreczeniu
odpowiedzialnosci pozwanej S.K. (1) na podstawie waznej umowy. W sytuacji zatem, kiedy umowa



okazala sie niewazna, brak jest podstaw do uwzglednienia apelacji skierowanej przeciwko tym
pozwanym opartym na bezzasadnym twierdzeniu i zalozeniu waznosci tej umowy.

W konsekwencji wszystkie podniesione przez powoda zarzuty w toku postepowania apelacyjnego
okazaly sie bezzasadne.

Dlatego tez Sqd Apelacyjny orzekl jak w pkt 1 sentencji na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach o kosztach postepowania apelacyjnego pomiedzy powodem a pozwang S. K.
(1)orzeczono jak w pkt 2 sentencji wedlug zasady odpowiedzialnosci za wynik postepowania
okreslonej w art. 98 § 1 k.p.c., w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., a co do wysoko$ci odno$nie zwrotu kosztow
zastepstwa, zgodnie z stawkami okre§lonym w § 2 pkt 7 oraz § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (Dz.U. z 05.11.2015 1. poz. 1804; zm.
Dz.U. z 12.10.2016 r. poz. 1667).

Wobec braku zadania przez pozostalych pozwanych zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego oraz braku
wykazania, by takie koszty zostaly przez nich poniesione, brak bylo podstaw do zasadzenia zwrotu tych kosztéw od
powoda na rzecz pozostaltych pozwanych.



