Sygn. akt I ACa 613/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marek Boniecki

Protokolant: Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2023 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa(...) (...)Funduszu Inwestycyjnego(...)w G. (poprzednio (...) (...)Funduszu Inwestycyjnego(...)w
G)

przeciwko A. P.i M. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych A. P. i M. P.

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu
z dnia 25 lutego 2021 r. sygn. akt I C 688/19
1. oddala apelacje;

2. zasgdza solidarnie od pozwvanych A. P. i M. P. na rzecz strony powodowej kwote 4.050 zl (cztery
tysiqgce pieédziesiqt zlotych) tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego, wraz z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opoéznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego, za czas od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktorym je zasqdzono, do dnia zaplaty;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Nowym Sqczu na rzecz radcy prawnego M.
R. kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych), w tym podatek od towarow i ustug, tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq pozwanym z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym oraz kwote 653,20 zl (szeséset pieédziesiqt trzy zlote i 20 groszy)
tytulem zwrotu wydatkoéw.

Sygn. akt I ACa 613/21
Uzasadnienie wyroku Sqdu Apelacyjnego w Krakowie
z 9 pazdziernika 2023 r.

Wyrokiem z 25 lutego 2021 r. Sad Okregowy w Nowym Saczu: I. zasadzit od pozwanych B. L.1iJ. L. solidarnie na rzecz
powoda (...) (...) Funduszu Inwestycyjnego (...)w G. (aktualna nazwa: (...) (...)Fundusz Inwestycyjny (...)w G. kwote
202.635,78 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1 kwietnia 2019 r. do dnia zaplaty z zastrzezeniem pozwanym
prawa powolywania sie w toku egzekucji na ograniczenie odpowiedzialnoséci do prawa wlasnoSci nieruchomoéci
objetych ksiegami wieczystymi (...) oraz do wysokosSci ujawnionych w tych ksiegach wpisanych na rzecz powoda
hipotek po 100.000 zt w przypadku kazdej z nieruchomosci, przy czym zaplata przez M. P.i A. P. kwoty wymienionej w



punkcie IT wyroku zwalnia B. L. iJ. L. od obowigzku zaplaty do wysoko$ci uiszczonej kwoty; I1. zasadzit od pozwanych
M. P.iA. P. solidarnie na rzecz ww. powoda kwote 169.562,59 zl z zastrzezeniem pozwanym prawa powolywania sie
w toku egzekucji na ograniczenie odpowiedzialno$ci do prawa wlasno$ci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...) i
do wysokosci ujawnionej w tej ksiedze wieczystej wpisanej na rzecz powoda hipoteki w kwocie 200.000 zl, przy czym
zaplata wymienionej kwoty przez J. L.1B. L. zwalnia M. P.1i A. P. od obowiazku zaplaty; III. oddalil w pozostalej czesci
powddztwo wobec M. P. i A. P. oraz orzekl o kosztach procesu i wynagrodzeniu adwokata ustanowionego z urzedu.

Sad pierwszej instancji poczynil ustalenia faktyczne zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k.
317-319), ktére Sad Apelacyjny podzielil i przyjal za wlasne.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym Sad Okregowy przyjal, ze:

- pozwanych J. L. i B. L. wigzala z poprzednikiem prawnym powoda umowa kredytu, ktérego nie splacili, wobec czego
stali sie dluznikami osobistymi, a nadto dluznikami rzeczowymi w tytulu ustanowionych na zabezpieczenie splaty
kredytu hipotek;

- pozwani A. P. i M. P. sa wlaScicielami nieruchomo$ci, ktéra zostala obcigzona hipoteka umowna na zabezpieczenie
zobowigzan kredytobiorcéw wobec banku,
a zatem dluznikami rzeczowymi banku;

- brak jest podstaw do kwestionowania umowy cesji, a powdd zostal wpisany do ksiag wieczystych jako wierzyciel
hipoteczny;

- z wpisem hipoteki wiaze sie domniemanie z art. 3 u.k.w.h.; nie§wiadomos$¢ pozwanych co do znaczenia ustanowienia
hipoteki na swojej nieruchomosci na zabezpieczenie zobowigzan kredytobiorcéw nie ma znaczenia dla oceny
skutecznosci hipoteki;

- doszlo do skutecznego w $wietle art. 78 u.k.w.h. wypowiedzenia wierzytelnoSci hipotecznej wzgledem dluznikéw
rzeczowych (malz. P.); powod przedstawil kierowane do dluznikéw rzeczowych przez pierwotnego wierzyciela pisma
z 11 listopada 2009 r. wzywajace do zaplaty oraz pisma obecnego wierzyciela w tym przedmiocie;

- zadanie pozwu w czeéci dotyczacej odpowiedzialno$ci dhuznikow rzeczowych co do odsetek zostato oddalone z uwagi
na ograniczenie wynikajace z art. 77 zdanie drugie u.k.w.h.;

- podstawe ograniczenia odpowiedzialno$ci dtuznikow rzeczowych stanowit art. 319 k.p.c.

Wyrok powyzszy w czeSci uwzgledniajacej wobec nich powodztwo i rozstrzygajacej
o kosztach postepowania zaskarzyli apelacjg pozwani A. P. i M. P. (dalej takze: apelujacy lub skarzacy) wnoszac o jego
zmiane poprzez oddalenie powbdztwa w calosci.

Apelujacy zarzucili: 1) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu przez Sad Okregowy, ze pozwani A. P.
i M. P. sa odpowiedzialni wobec powoda, powod posiada w tym zakresie legitymacje do dochodzenia roszczen wobec
ww. i nie nastapilo przedawnienie roszczen, a nadto ze doszlo do wypowiedzenia wierzytelnosci hipotecznej poprzez
pozew czy wezwania i to w oparciu o pelnomocnictwo procesowe zalegajace w aktach tej sprawy pelnomocnikowi
powoda; 2) naruszenie przepis6w prawa, w tym takze art. 6 k.c. i pomimo zarzutéw pozwanych zawartych w sprzeciwie
od nakazu zaplaty prekluzji dowodowej, a takze o braku wykazania przez powoda roszczenia, jego wysokosci i to
w oparciu o wyciag z ksiag rachunkowych, dopuszczenie dowodbéw pédzniej zawnioskowanych przez pelnomocnika
powoda oraz z urzedu, a takze stwierdzenie przez Sad, ze powod wykazal roszczenie w oparciu o zalacznik do umowy
przelewu wierzytelno$ci, ktory nie stanowi dokumentu w rozumieniu przepisu prawa, nie jest podpisany i nie spos6b
przyjac, ze moze on sam w sobie dowodzié, ze ta wierzytelno$¢ zostala przelana réwniez wobec ww. pozwanych w
wysokoSci wskazanej w pozwie.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.



Apelacja wniesiona przez pozwanych B. L. iJ. L. zostala prawomocnie odrzucona postanowieniem Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z 1 grudnia 2021 r. (k. 379).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie art. 233 §1 k.p.c. ustalil stan
faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych zostal sformulowany wadliwie, wbrew regulom okreslonym w art. 368 §1'
k.p.c., co wbadanym przypadku w istocie uniemozliwialo kontrole instancyjna. Niezaleznie od tego zauwazy¢ wypada,
ze w omawianym zarzucie skarzacy nie kwestionowali przyjetych przez Sad Okregowy faktow, lecz wyciagniete z
nich wnioski, ktére z kolei podlegaly rozpoznaniu poprzez pryzmat przepisbw prawa materialnego, o czym nizej.
Wyjatkiem jest tutaj okoliczno$¢é wypowiedzenia wierzytelnoéci hipotecznej. Apelujacy nie sa tu jednak konsekwentni,
albowiem nie neguja oceny dowodow z dokumentéw w postaci wezwan do zaplaty kierowanych do nich jako dtuznikow
rzeczowych, nie podnoszac zarzutu naruszenia art. 233 §1 k.p.c. Z korespondencji miedzy stronami wynika réwniez,
ze skarzacy zostali poinformowani o podstawie odpowiedzialnoSci osobistej J. L. i B. L. (k. 121-131).

Wobec fiaska podwazenia ustalen faktycznych stanowiacych podstawe wydania zaskarzonego wyroku, na
niepowodzenie skazane byly takze zarzuty odnoszace sie do prawa materialnego.

Jak wskazano wyzej, powdd wykazal dokonanie skutecznego wypowiedzenia wzgledem skarzacych, odpowiadajacego
wymogom art. 78 §1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 .
o ksiegach wieczystych i hipotece (t. jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1984, dalej: u.k.w.h.).

Nieskutecznie takze apelujacy zarzucaja naruszenie art. 6 k.c., albowiem Sad pierwszej instancji prawidlowo rozlozyt
ciezar dowodu. Jak wynika z wpiséw w ksiedze wieczystej urzadzonej dla nieruchomosci skarzacych (k. 21), powdd
zostal wpisany jako wierzyciel hipoteczny. Chroni go zatem domniemanie z art. 3 u.k.w.h., ktérego pozwani nie
wzruszyli stosownie do art. 234 k.p.c. Co wiecej powdd wykazal przedlozong umowa przelewu wierzytelnosci (83 ust.
2), ze wraz z nimi nabyl zabezpieczajace je hipoteki, w tym wymieniona w zalaczniku hipoteke na nieruchomosci
skarzacych (k. 33). Dokument ten zostat po$§wiadczony za zgodno$¢ z oryginalem, za§ zaden przepis prawa nie
uzaleznia waznosci zalacznika do umowy od jego podpisania. Za chybiony zatem uzna¢ nalezalo zarzut niewykazania
legitymacji czynne;.

Powdd wykazal rowniez istnienie i wysoko§¢é dochodzonej wierzytelnos$ci. Jak slusznie zauwazyl Sad pierwszej
instancji, w rozpoznawanej sprawie znajduja zastosowanie przepisy ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece sprzed
20 lutego 2011 r., z uwagi na date wpisania hipoteki (art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 26 czerwca 2009 r. o zmianie
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. Nr 131, poz. 1075). Owczesny art. 71
u.k.w.h. rozciggal domniemanie istnienia prawa wynikajgce z wpisu hipoteki takze na wierzytelno$é zabezpieczong
hipoteka, a zatem réwniez na wysoko$c tej wierzytelnoéci. Doda¢ nalezy, ze domniemanie to nie utracilo swojej mocy
na skutek zmiany wierzyciela hipotecznego. W konsekwencji to skarzacy winni byli wykaza¢, ze dochodzona od nich
wierzytelno$¢ jest w rzeczywistoéci nizsza, niz wynika to z wpisu w ksiedze wieczystej. W tych okolicznoSciach na
niepowodzenie skazana byta proba podwazania dokumentow przedlozonych przez powoda, ktory przekonujaco takze
wyjasnil wysoko$¢ roszezenia w konteksScie p6zniejszych wplat dluznikéw osobistych (k. 118).

Skarzacy nie wyjasnili, na czym ich zdaniem polegaé¢ mial blad Sadu Okregowego
w kwestii przedawnienia roszczenia. Wystarczajaca bedzie zatem konstatacja, ze Sad odwolawczy podziela zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wywody odno$nie do zastosowania art. 77 u.k.w.h.



Sad drugiej instancji nie dostrzegl takze, aby Sad Okregowy uchybil prawu materialnemu w zakresie nie objetym
zarzutami apelacji.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoéci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.
Z uwagi na tre$¢ zarzutébw w rozpoznawanej sprawie nie miala zastosowania art. 378 §2 k.p.c.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktére po stronie powoda ograniczyly sie do
wynagrodzenia radcy prawnego przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw.

z art. 391 81 k.p.c. oraz §2 pkt 6 w zw. z 8§10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.). Taka
sama kwote (powiekszona jednakze o wykazane wydatki) w oparciu o tozsamy akt wykonawczy przyznaé nalezalo
reprezentujacemu skarzacych z urzedu radcy prawnemu. W ocenie Sadu odwolawczego art. 32 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej stoi na przeszkodzie normatywnemu réznicowaniu wynagrodzenia profesjonalnych
pelnomocnikéw procesowych w zaleznoéci od zrédla ich umocowania.



