Sygn. akt I ACa 746/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2023 r.
Sad Apelacyjny w Krakowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Slawomir Jamroég

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 22 lutego 2023 r. w Krakowie
sprawy z powbdztwa W. W.

przeciwko Towarzystwu (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 19 kwietnia 2021 r., sygn. akt I C 1978/19

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 2.700 zl (dwa tysiqce siedemset zlotych)
tytutem kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 746/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2021r. sygn.. akt I C 1978/19 Sad Okregowy w Kielcach zasadzit od pozwanego
Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda W. W. kwoty: 80.000 z} tytulem zado$§¢uczynienia z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 13 listopada 2019r. do dnia zaplaty, 15.507,41 zl tytulem odszkodowania
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 13 listopada 2019r. do dnia zaplaty i 17.054,74 zl tytulem
skapitalizowanej renty wyré6wnawczej z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 13 listopada 2019r. do dnia
zaplaty (pkt I) oddalil powodztwo w pozostalym zakresie (pkt II) , nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa /Sadu
Rejonowego w K. od powoda W. W. z roszczenia zasadzonego w punkecie I/pierwszym kwote 512,90 zt i od pozwanego
Towarzystwa (...) z siedzibg w W. kwote 571,91 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych (pkt III), a koszty procesu
miedzy stronami wzajemnie zni6st (pkt IV).

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowil nastepujacy istotny dla rozpoznania apelacji stan faktyczny:

W dniu 3 sierpnia 2014 r. podczas pobytu w gospodarstwie rolnym swojego teScia M. K. w miejscowosci O.
powdd pomagal teSciowi opusci¢ sieczkarnie zamontowana w tylnej czeéci kombajnu , ktéra nie byla fabrycznym
wyposazeniem kombajnu, ale zostala zakupiona przez M. K. i zamontowana do kombajnu ,na wlasng reke”. Czynno§é
ta wymagala wspdldzialania dwoch osob - jedna osoba musiala operowa¢ kolowrotem z linka odwijajaca (te czynnoSci



mial wykona¢ powdd), a druga osoba musiala zwolni¢ blokade na prowadnicach sieczkarni po obydwu stronach
kombajnu- wykonania tych czynnos$ci podjat sie M. K.. M. K. nie uprzedzit powoda o tym, ze po odblokowaniu
blokady moze nastapic¢ nagle opadniecie sieczkarni wazacej ok. 200-300 kg powodujac obrét korby kolowrotu. Powdd
nie zdolal zablokowa¢ korby kolowrotu, ktéra wyrwala mu sie z reki i odkrecajac sie uderzyla go w prawe oko.
Wskutek wypadku z dnia 3 sierpnia 2014 r. powdd doznal ciezkiego urazu oka prawego w postaci pekniecia gatki
ocznej z wypadnieciem tkanek oraz, z wtornym odwarstwieniem siatkowki leczonym operacyjnie, z bielmem rogéwki
zaopatrzonym przeszczepem rogéwki. Pomimo zastosowanego leczenia powod od czasu urazu nie widzi na prawe oko.
Galka oczna ustawiona jest w zezie zbieznym. Brak jest pozytywnej prognozy co do poprawy widzenia okiem prawym
w przyszloéci. Stan §lepoty oka prawego jest nieodwracalny.

Powdd w chwili wypadku mial niespelna 37 lat, mial zone i jedno dziecko, oczekiwal narodzenia sie drugiego dziecka
(jego zona byla wowczas w zaawansowanej ciazy — dziecko przyszlo na $wiat w dniu 1 paZzdziernika 2014 r.). Byl
sprawnym, aktywnym, zdrowym mezczyzng. Posiadal tytul technika elektryka, ukoniczyl studia na kierunku(...).
Posiadal uprawnienia do kierowania samochodami ciezarowymi, TIR-ami (kat. C+E). By} zatrudniony jako kierowca
lawety u swojego brata, wspdlnie sprowadzali samochody z zagranicy. Uzyskiwal wynagrodzenie na poziomie
najnizszego wynagrodzenia krajowego. Uprzednio pracowat jako ochroniarz. Rozwazal podjecie pracy jako kierowca
samochodu ciezarowego na trasach miedzynarodowych. Chciat zarobi¢ wiecej pieniedzy i przeznaczy¢ je na budowe
domu ktéra prowadzili z zong systemem gospodarczym. Po wypadku z powodu utraty widzenia w jednym oku nie moze
kontynuowaé¢ dotychczasowego zatrudnienia (jako kierowca i sprzedawca), gdyz wymagalo ono dobrego widzenia
obuocznego. Poszukiwal innego zatrudnienia. Postal uznany za osobe niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym,
moze pracowac¢ w warunkach pracy chronionej, wymaga zaopatrywania w §rodki pomocnicze oraz pomoce techniczne
ulatwiajace funkcjonowanie. Wymaga ustug terapeutycznych.

Po wypadku pobierat zasitek chorobowy od wrze$nia 2014 r. do stycznia 2015r. kiedy to przyznano mu $wiadczenie
rehabilitacyjne do konca lipca 2015 r. a nastepnie ponownie zasilek chorobowy. W okresie od dnia 22 marca 2016 .
do 17 wrze$nia 2016 r. powdd byla zarejestrowany w (...)Urzedzie Pracy w S. jako osoba bezrobotna, pobieral zasilek
dla bezrobotnych. W pazdzierniku 2016 r. podjal prace w Urzedzie Gminy L. jako inkasent- odczytywacz wodomierzy
i otrzymywat wynagrodzenie 1353,43zl, ktore systematycznie wzrastalo i obecnie wynosi okolo 2700 zl netto.

W. W. d ma na utrzymaniu dwoje dzieci- syna w wieku 11 lat i corke w wieku 7 lat. Zona powoda jest nauczycielem
w szkole podstawowej. Zamieszkuja od ok. dwbch lat we wlasnym domu jednorodzinnym. Staraja sie Zy¢ oszczednie,
korzystaja ze wsparcia rodziny.

Powo6d wystapil do pozwanego jako Towarzystwa ubezpieczeniowego, z ktérym M. K. — wlasciciel gospodarstwa
rolnego zawarl umowe ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoéci cywilnej rolnikow — polisa (...).

Przy tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal czeSciowa zasadno$¢ powddztwa.

Uzasadniajac zasade odpowiedzialno$ci strony pozwanej Sad pierwszej instancji odwotal sie do przepiséw art. 44 i
art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz. Ust. 2018 poz. 473) oraz do
przepisow art. 415 ke w zw. z art. 35581 ke i wskazal, ze strona pozwana jako ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialnoéé
za szkode jakiej doznal W. W. w dniu 3 sierpnia 2014 r. podczas czynno$ci, jakie podejmowal na prosbe M. K. na
terenie gospodarstwa rolnego posiadanego przez M. K.. W ocenie Sadu powo6d wykazal, ze ubezpieczony wlasciciel
gospodarstwa rolnego ponosi wine za wypadek ktéremu ulegl w dniu 3 sierpnia 2014r. M. K. zlecajac wykonywanie
czynnosci zwigzanych z prowadzona dzialalnoScia zobowiazany byt przekazywac informacje powodowi o mozliwych
zagrozeniach dla zycia oraz byl zobowigzany jest do zapewnienia bezpieczenstwa podczas wykonywania nawet
krotkich prac. W sposéb niewlasciwy wydawal polecenia powodowi, nie zapewnil wlasciwej koordynacji prac ani
przeszkolenia w zakresie bezpiecznego wykonania pracy przez powoda. K. obciaza tez dopuszczenie do eksploatacji
sieczkarni, ktoéra nie posiadala zabezpieczen przed naglym opadnieciem. Sad uznal, ze powod nie przyczynil sie do
wypadku.



Uzasadniajac rozstrzygniecie w zakresie uszczerbku majatkowego Sad Okregowy odwolal sie do art. 444 § 11 2 ke. i
wskazal, Ze na ustalona przez Sad — zgodng z zadaniem pozwu - wysoko$¢ odszkodowania zlozyly sie wydatki zwiazane
z zakupem lekow (koszt 243,49 z1), leczeniem prywatnym powoda (lacznie 2250 z — 15 wizyt w (...) u dr. hab. n. med.
J. M. w L. - po $rednio 150 zl) i wydatkami na dojazd do L. do Kliniki (...) i do w/w lekarza (12929,82 z} i 84,10 zl}).
Lacznie 15501,41 z1.

Wymienione wydatki byly w ocenie Sadu niezbedne, ich wysokos¢ zostata potwierdzona zlozonymi paragonami (k.
55-60). Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji
poszkodowanego niefinansowane ze srodkow publicznych (art. 444 § 1 k.c.).

Zdaniem Sadu pierwszej instancji w okolicznoS$ciach niniejszej spawy zasadne bylo takze zadanie powoda w zakresie
skapitalizowanej renty uzupelniajacej. Sad podkreslil, ze renta, o ktérej mowa w art. 444 § 2 ke, powinna stanowic
roznice miedzy wynagrodzeniem, jakie poszkodowany uzyskalby, gdyby zachowal pelna zdolnoé¢ do pracy, a
dochodami, jakie moze osiagac przy wykorzystaniu ograniczonej zdolnoéci do pracy. Jednoczes$nie wskazal, ze uzycie
w art. 444 § 2 ke okre$lenia "odpowiedniej renty” oznacza, ze renta ma rekompensowac faktyczng utrate mozliwoSci
zarobkowych.

Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze przed wypadkiem powo6d pracowal u swojego brata jako kierowca i sprzedawca
i uzyskiwal wynagrodzenie na poziomie najnizszego wynagrodzenia krajowego. Po wypadku w zwiazku z doznanym
urazem oka byl niezdolny do pracy, otrzymywal zasilek chorobowy - od dnia 5 wrzesnia do 31 stycznia 2015 r.,
nastepnie przyznano mu §wiadczenie rehabilitacyjne — od dnia 1 lutego 2015 r. do dnia 30 lipca 2015 r., w miesigcach
luty i marzec 2016 r. ponownie korzystal z zasitku chorobowego, a nastepnie od dnia 22 marca 2016 r. do pazdziernika
2016 r. pobieral zasilek dla bezrobotnych. Uzyskiwane przez powoda po wypadku $wiadczenia nie byly wysokie. 1
tak powod we wrzesniu 2014 r. pobral §wiadczenie w kwocie netto 824,16 zl, w pazdzierniku 2014 r. — 982,40 zl, w
listopadzie 2014 r. — 939,34 zl, w grudniu 2014 r. — 982,46 zl, w styczniu 2015 r. -1023,37 zl, lutym 2015 r. — 1040,68
z}, w marcu 2015 r. — 1151,61 z}, w kwietniu 2015 r. — 1114,30 z}, w maju 2015 r. — 966,11 z}, w czerwcu 2015 r. i w lipcu
2015 1. — po 928,80 zl, w lutym 2016 r. — 1011,53 z}, w marcu 2016 r. -558,12 zl, w kwietniu 2016 r. -27,57 zl, w maju
2016 1. — 717,30 zl, w czerwcu 2016 r. — 717,30 zl, w lipcu 2016 r. -664,79 zl, w sierpniu 2016 r. i wrze$niu 2016 r. —
po 572,87 z} miesiecznie, w pazdzierniku 2016 r. — 349,63 zl.

Ustalajac wiec wysoko$¢ renty uzupelniajacej naleznej powodowi Sad wyliczyl roznice uzyskiwanymi rzecz powoda po
wypadku $wiadczeniami a kwota najnizszego wynagrodzenia krajowego netto w poszczegblnych latach, tj. 1237,20 z}
W 2014 1., 1286,16 W 2015 ., 1355,69 z} w 2016 r. co stanowi kwote 17.054,74 z} .

Sad uwzglednil takze, ze powod od dnia wypadku jest osoba niepelnosprawng w stopniu umiarkowanym, ma
ograniczona zdolno$é do pracy, ktéra moze wykonywac jedynie w warunkach pracy chronionej (vide Orzeczenie (...)
Zespolu(...)w O. z dnia 22 wrze$nia 2015 r. k. 62). W dniu 6 pazdziernika 2016 r. podjal jednak prace zarobkowa
jako inkasent w Urzedzie Gminy L.. Wysoko$¢ uzyskiwanych przez niego poboréw wyszczegblniona zostala w pismie
nadestanym przez Urzad Gminy w L. datowanym na dzien 23 lutego 2021r. (k. 229). Jak wynika z tejze dokumentacji
dochody powoda ze stosunku pracy sa wyzsze od kwoty minimalnego wynagrodzenia, ktére w 2017 r. wynosilo 1404
zl, w 2018 1. — 1530 zl, a w 2019 r. — 1634 zl. Dlatego Sad uznat dalej idgce roszczenie powoda W. W. skierowane do
pozwanego Zakladu (...) za niezasadne, w tym co do zasadzenia od pozwanego biezgcej renty uzupekniajacej w kwocie
1000 zl miesiecznie, ktéra zgodnie z zagdaniem pozwu mialaby wyréwnywaé réznice w mozliwosciach zarobkowych
powoda sprzed i po wypadku. Sad Okregowy ocenil, ze jakkolwiek nosil sie z zamiarem rozpoczecia dzialalnosci
gospodarczej wraz z bratem i pracy jako kierowca samochodu ciezarowego na trasach miedzynarodowych, to jednak
okolicznos$ci powyzszych powod w zaden sposob nie wykazal, w szczego6lnosSci nie przedstawil zadnych dowodow aby
podejmowal jakiekolwiek kroki celem faktycznego rozpoczecia prowadzenia dzialalnosci gospodarczej czy zmiany
zatrudnienia. Natomiast pracujac w ostatnich latach przed wypadkiem u swojego brata zarobkowal na poziomie
najnizszego wynagrodzenia krajowego.



Niezasadne bylo takze zdaniem Sadu Okregowego takze oparte na art. 189 k.p.c. zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci

pozwanego Zakladu (...) na przyszlo$¢ wobec niewykazania interesu prawnego. Z uwagi na treéé art. 442" §21i 3 ke
wyeliminowane zostalo niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie
weczesniej niz szkoda ta sie ujawnila.

Kierujac sie wskazang wyzej argumentacja Sad orzekl jak w punkcie I i II sentencji wyroku. Jako podstawe
rozstrzygniecia o kosztach Sad powotat art. 98 kpc i art. 113 ust. 11 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U.2010.90.594).

Apelacje od tego wyroku wniost powdd zaskarzajac orzeczenie w punkcie IT w czeéci oddalajacej zadanie zasadzenia
na rzecz powoda renty uzupelniajacej w wysoko$ci 1000 zl, zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przejawiajacy
sie w przyjeciu, ze powdd nie wykazal, ze nosil sie z zamiarem rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci gospodarczej,
wzglednie podjecia zatrudnienia, polegajacego na §wiadczeniu pracy zgodnie z kwalifikacjami tj kierowcy zawodowego
samochodéw ciezarowych z przyczepami w transporcie miedzynarodowym, w sytuacji gdy okoliczno$é¢ ta wynika z
zeznan $wiadkéw i powoda , co w konsekwencji prowadzi do naruszenia art. 44482 k.c.

Powdd wniost o zmiane wyroku i zasadzenie renty w kwotach po 1000zl miesiecznie platnej do 10 dnia kazdego
kolejnego miesigca oraz zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajac apelacje Sad drugiej instancji zasadniczo uznal ustalenia Sadu pierwszej instancji za wlasne, z tym
zastrzezeniem, ze dodatkowo przyjmuje za niewykazane by przed wypadkiem powo6d podejmowal dzialania w
celu uzyskania lub posiadal wazne badania psychologiczne i lekarskie, ktére potwierdzalyby brak przeciwwskazan
zdrowotnych do wykonywania pracy na stanowisku kierowcy wydanych na podstawie 13 ustawy z dnia 5 stycznia 2011
r. o kierujacych pojazdami o transporcie drogowym wedlug obowiazujacego w dacie zdarzenia (Dz.U.2011.30.151).

Sad drugiej instancji zwazyl co nastepuje:

Stosownie do art. 444 § 2 k.p.c. poszkodowany, ktoéry doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia wskutek
czynu niedozwolonego i utracil caltkowicie lub czeSciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie
jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze zada¢ od zobowigzanego do naprawienia
szkody odpowiedniej renty. Renta z art. 444 § 2 k.c. nie ma charakteru alimentacyjnego, lecz odszkodowawczy, w
zwigzku z czym przyshuguje ona poszkodowanemu wylgcznie woéwczas, gdy poniost on szkode majatkowa powigzanag
adekwatnym zwigzkiem przyczynowo skutkowym z wypadkiem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2021
r. V. CSKP 60/21 niepubl.). Podstawa wyliczenia szkody w przypadku utraty mozliwoéci zarobkowania jest ustalenie
(w ramach metody deferencyjnej) przypuszczalnych dochodéw netto, ktére osiagnatby poszkodowany, gdyby nie
ulegl wypadkowi, i zestawienie ich z dochodem uzyskiwanym lub mozliwym do uzyskania przez poszkodowanego,
ktory czeSciowo lub calkowicie utracit zdolno$¢ do zarobkowania. Sad Apelacyjny nie kwestionuje, ze chodzi o
hipotetyczne zalozenie sytuacji w jakiej znajdowalby sie powod, gdyby kariera zawodowa poszkodowanego nie
zostala zahamowana. Przy ustaleniach dla potrzeb okreslenia stosownej renty wyréwnawczej, sad musi jednak
uwzgledni¢ zarobki najbardziej realne do osiagniecia przez poszkodowanego. Przy braku szczegdlnych okolicznosci,
ktdére powinien wykaza¢ powdd, z reguly nie ma podstaw do uwzglednienia zarobkéw najwyzszych, bowiem sama
teoretyczna mozliwo$¢ zatrudnienia w warunkach oferujacych najwyzsze zarobki, nie jest wystarczajaca do przyjecia,
ze poszkodowany rzeczywiscie bytby w taki sposéb zatrudniony. Renta nalezna poszkodowanemu w zwiazku z utrata
lub ograniczeniem zdolno$ci do pracy zarobkowej z art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 361 k.c. powinna by¢ wiec dostosowana
do stanu jaki by przypuszczalnie istnial, gdyby nie wyrzadzono szkody. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego
2022 r. IT PSKP 69/21niepubl.). To wiec, ze powdd posiadala uprawnienia do kierowania pojazdami kat. C + E samo
w sobie nie oznacza, ze istnialo prawdopodobienstwo w stopniu wyzszym niz znikome, ze W. W. bylby w przyszlosci
kierowca w transporcie krajowym lub miedzynarodowym w sytuacji gdy nie podejmowat on zadnych realnych dziatan
wskazujacych na rzeczywista probe konkretyzacji plan6w zmiany sposobu zarobkowania i to na taki, ktéry ma powazne
negatywne skutki dla zycia rodzinnego i z ktorym lacza sie powazne ograniczenia zyciowe. Nadmieni¢ ponadto trzeba,
ze powod jeszcze przed wypadkiem posiadal wysoki poziom wyksztalcenia. Mial tytul technika elektryka i ukonczyl



studia z zakresu (...) a pomimo tego przed wypadkiem pracowal u swojego brata jako kierowca i sprzedawca i
uzyskiwal wynagrodzenie na poziomie najnizszego wynagrodzenia krajowego. Pomimo zaawansowanego wieku nie
podejmowal zadnych dzialan by zwiekszy¢ swoje dochody. Przyjecie wiec przez Sad Okregowy hipotezy, ze gdyby
nie doszlo do wypadku powdd nie osiagnalby dochodu wyzszego niz aktualnie uzyskiwany na poziomie blisko 3000
z} netto, nie naruszalo ani zasad logiki ani tez do$wiadczenia zyciowego. W chwili wypadku powdd nie byt zreszta
bardzo mloda osoba, znajdujaca sie na poczatku drogi wyboru sposobu zatrudnienia lecz pracowal jako kierowca
lawety u swojego brata, sprowadzajac samochody z zagranicy, Stan ten byl ustabilizowany. Powdd nie wykazal
by plany zmiany drogi zyciowej ulegly przed wypadkiem blizszej konkretyzacji. Mozna oczywiscie uznaé, ze ulegly
teoretycznemu zmniejszeniu szanse kierunkéw mozliwej przyszlej zmiany zawodu. Trzeba jednak podkreslié, ze takze
zmniejszenie widoko6w powodzenia na przysztoéc jako podstawy do zasadzenia renty nalezy ocenia¢ wedlug realnych
mozliwo$ci poszkodowanego istniejacych w chwili powstania zdarzenia wywolujacego szkode (wyrok SN z dnia 31
pazdziernika 1966 r., II CR 372/66, LEX nr 6066). Przede wszystkim jednak Sad Apelacyjny zauwaza, ze orzeczenie
o niepelnosprawnosci pow6d mial orzeczone do dnia 30 wrze$nia 2018r. (k.62). Pomimo wypadku powod ma nadal
wyzsze wyksztalcenie i do tego wyksztalcenie zawodowe elektryka, ktére pomimo uszczerbku na zdrowiu i utraty
widzenia dwuocznego nadal umozliwia mu przy odpowiednich staraniach uzyskiwanie dochodéw co najmniej na
poziomie kierowcy w transporcie krajowym. Zadanie wiec zasadzenia renty uzupehiajacej w kwocie 1000 zl nie jest
zasadne.

Z tych wzgledow apelacje jako niezasadng oddalono na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 374 k.p.c. i art.

art. 15 zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaZnych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz.U.2021.2095 t.j).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98811 3 k.p.c. w zw. z art. 391p1 k.p.c. oraz przy
zastosowaniu § 2 pkt 5 i §10 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (Dz.U. z 2018r. poz. 265). Trudna sytuacja majatkowa, ktora stanowita
podstawe zwolnienia od oplat sagdowych nie uzasadnia sama w sobie zastosowania art. 102 k.p.c. Nawet jezeli powod
na etapie postepowania przed Sagdem Okregowym mogl mieé jeszcze przekonanie o zasadnoSci roszczenia to juz znajac
tre$¢ uzasadnienia podjal ryzyko wniesienia Srodka odwolawczego , z czym laczy sie konieczno$é poniesienia kosztow
wedlug zasady odpowiedzialnoéci za wynik sprawy.



