Sygn. akt I ACa 836/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel (spr.)
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek

SSA Beata Kurdziel

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2023 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 22 kwietnia 2021 1., sygn. akt I C 541/19
1. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w pkt III w ten sposob, ze zasadzong w pkt I kwote 32.618,80 zt podwyzsza do kwoty 62.264,22 7l (sze$cdziesiat
dwa tysiace dwiescie sze$c¢dziesiat cztery zlote 22/100) oraz kwote 8.500 zl zastepuje kwota 28.500 zl (dwadzie$cia
osiem tysiecy piecset zlotych) a kwote 24.118,80 zl zastepuje kwota 33.764,22 zl (trzydzieSci trzy tysiace siedemset
szeStdziesiat cztery zlote 22/100),

b) w pkt IV w ten sposdb, ze nadaje mu tres¢: ,,zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 2.737,22 zt (dwa
tysiace siedemset trzydziesci siedem zlotych 22/100) tytutem kosztéw procesu;

2. w pozostalej cze$ci apelacje oddala;

3. zasgdza od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 387,18 zl (trzysta osiemdziesiat siedem zlotych 18,/100) tytulem
kosztoéw postepowania apelacyjnego;

4. nakazuje zwroci¢ ze Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz powddki A. S. kwote 100 z} (sto
zlotych) tytulem nadplaconej oplaty od apelacji.

sygn. akt I ACa 836/21

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 23 maja 2023 r.



Powodka A. S. domagatla sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 141.928,84 z} z ustawowymi odsetkami
za opdznienie liczonymi od dnia 12 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty oraz ustalenia na przyszlo$¢ odpowiedzialnoéci
strony pozwanej za skutki wypadku z dnia 11 sierpnia 2017 r. Swoje roszczenie powodka wywodzila z twierdzen
odnoszacych sie do obrazen, jakich doznala na skutek dzialania kierowcy pojazdu, za ktérego — w ramach
ubezpieczenia OC — odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany ubezpieczyciel.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa zarzucajac przyczynienie sie powddki do powstania szkody oraz podnoszac,
ze wyplacone juz powodce §wiadczenie wyczerpuje jej roszczenia.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy:

- zasadzil od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz pow6dki A. S. kwote 32.618,80 zl z odsetkami ustawowymi za
opoOznienie liczonymi od kwoty 8.500 z} od dnia 17 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 24.118,80 zl od
dnia 14 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty;

- ustalil na przyszloéc¢ odpowiedzialno$é strony pozwanej do pokrycia w potowie kosztow zuzytych protez estetycznych
w wersji letniej i zimowej palca V dloni lewej powddki;

- w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil,
- zasadzil od powodki na rzecz strony pozwanej kwote 691,55 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sad I instancji ustalil, ze w dniu 11 sierpnia 2017 r., podczas dostawy kruszywa do posesji powodki przez B. M.
kierujacego pojazdem ciezarowym M. z naczepa, kierujacy wykonywal manewr cofania, by wjechaé przez brame na
teren dostawy. Manewr ten powtarzat kilkakrotnie nie mogac sie zmieéci¢ w brame. W tym czasie powo6dka stala na
swojej posesji i miala informowa¢ kierowce, gdyby znajdowal sie blisko uderzenia w stupek. Za kazdym razem gdy
sie nie udawalo powoddka krzyczala. Przy kolejnej probie doszlo do uszkodzenia stupka ogrodzeniowego. Kierowca
zatrzymat sie i podjechal do przodu. W tym momencie powodka podeszla do bramy ogrodzeniowej aby poprawic
uszkodzony, chwiejacy sie ,,daszek" shupka bramy ogrodzeniowej, ktory lekko opadl. Oparta na nim swoja lewa dlon,
zeby ten nie osunat sie calkowicie i nie spadl. W tym momencie kierowca - w dalszym ciggu wykonujacy manewr
cofania - uderzyt burta naczepy w stupek ogrodzeniowy, na ktérym w tamtej chwili pow6dka miala oparta lewa dlon.

W wyniku tego zdarzenia A. S. doznala rany szarpanej zmiazdzeniowej z amputacjg czeci paliczka dalszego palca IV
z uszkodzeniem macierzy paznokcia i amputacja palca V na poziomie paliczka Srodkowego reki lewe;j.

Sad odnotowal okoliczno$ci dotyczace przebiegu leczenia powodki. Wskazal m.in., Zze poddana ona byla zabiegowi
operacyjnemu w Szpitalu w W.; nastepnie pozostawala w leczeniu w Poradni (...). Wygojenie kikutéw nastgpito w
listopadzie 2017 r., a samo leczenie zostalo zakonczone w dniu 13 grudnia 2017 r., z zaleceniem zastosowania protezy
kosmetycznej palca V.

W okresie okolo miesigca po urazie powddka odczuwala nasilone dolegliwo$ci bolowe. Rowniez po zakonczeniu
leczenia odczuwala okresowe ataki bolu, mrowienia i dretwienia uszkodzonych palcéow, zwlaszcza przy zmianie

pogody.

Sad wskazal takze, ze w dniu 5 wrze$nia 2017 r. i 10 pazdziernika 2017 r. powodka korzystala z konsultacji
psychologicznych w (...)w W.. W okresie od lipca 2018 r. do marca 2019 r. podjela sie prywatnie psychoterapii, aby
moc wrdcié do satysfakcjonujacego funkcjonowania i powoli zmierzy¢ sie z akceptacja uszkodzen ciata.

W nastepstwie wypadku z dnia 11 sierpnia 2017 r. u powddki nastapil trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoS$ci
lacznie 4%, w zakresie palca IV 2% oraz w zakresie palca V — 2%.



Po wypadku powodka wymagala opieki 0s6b trzecich w wymiarze 3 godzin dziennie przez okres 3 miesiecy. W zwigzku
z koniecznoS$cia noszenia opatrunkéw na kikutach palcoéw wystepowalo u niej ograniczenie w czynno$ciach domowych
zwigzanych z myciem.

Przed wypadkiem A. S. byla osobg zdrowg i aktywna. Byla zatrudniona na stanowisku pracownika obshlugi sklepu
internetowego z wynagrodzeniem w wysokoS$ci 2.000 z} brutto. Po powrocie do pracy po zdarzeniu, wobec spadku
wydajnosci jej pracy, pracodawca nie przedtuzyl powodce umowy o prace, Od 12 wrzeénia 2018 r. powddka zostala
zarejestrowana jako osoba bezrobotna, z prawem do zasitku do dnia 10 marca 2019 r.

Sad wskazal takze, ze aktualnie powddka liczy (...) lata. Pracuje w innej firmie w charakterze pracownika biurowego.
Mieszka z mezem i dorostym synem. Odczuwa zaburzenia czucia na kikucie palca IV, bole fantomowe palca V oraz
marzniecie palcow przy niskiej temperaturze. Wystepuje u niej brak pelnego zgiecia w stawach miedzypaliczkowych
palca IV. Na palcu IV wystepuje deformacja opuszki i zachowana znieksztalcona plytka paznokciowa. Powddka
doraznie stosuje leki przeciwbdlowe.

Stwierdzone u niej zmiany sa trwale, nie rokuja poprawy. Nie ma ona mozliwo$ci powrotu do pelnej sprawnosci.
Wystepuje u niej ograniczenie mozliwosci dotychczas wykonywanej pracy, zwigzanej z pisaniem na komputerze.
U powodki istnieje defekt kosmetyczny, ktory mozna zmniejszy¢ proteza kosmetyczna palca V reki lewej. Rowniez
ubytek w zakresie palca IV moze by¢ uzupeliony proteza kosmetyczna. Protezy takie wykonuje sie w celu zmniejszenia
defektu kosmetycznego w wygladzie reki.

Koszt wykonania protezy kosmetycznej palca V to kwota 22.839,84 zl.

Zdarzenie odbilo sie na psychice powodki. Unika ona spotkan z ludZmi; przytyla; wstydzi sie wygladu swojej dloni;
czuje sie mniej atrakcyjna.

Pojazd, ktorym kierowal B. M. byl objety obowigzkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym
Towarzystwie (...). W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana przyjela swoja odpowiedzialno$é za wypadek
i wyplacila powddce kwote 6.500 z} tytutem zado$¢uczynienia, przyjmujac przyczynienie sie powodki do powstania
szkody w 50%.

W tym stanie rzeczy Sad uznat zgloszone w sprawie roszczenie za cze$ciowo uzasadnione, jako znajdujace oparcie w
tresci art. 822 § 1 k.c., art. 435 § 1 k.c. wzw. z art. 436 § 1 k.c., art. 361 k.c. oraz art. 34 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych.

Nastepnie, po przytoczeniu tresci art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. oraz wyjaénieniu przestanek okre§lonych tymi
przepisami, Sad wskazal na zasadno$¢ roszczenia o odszkodowanie i zadoSéuczynienie.

Podkreslil, ze w okoliczno$ciach sprawy uznat za uzasadnione przyznanie powodce zadoSéuczynienia w lacznej kwocie
30.000 1zl przy uwzglednieniu jednak, ze z tej sumy strona pozwana wyplacita jej dotychczas kwote 6.500 zt z tego
tytulu. Odwolujac sie do tresci art. 362 k.c. uznal jednak za zasadny zarzut pozwanego przyczynienia sie powodki w
50 % do powstania szkody. Skoro zatem nalezna powodce suma zado$cuczynienia wynosi 30.000 zl., to polowa z tej
kwoty wynosi 15.000 zl. Od tej kwoty nalezy odjac¢ sume juz wyplacona powddce w toku postepowania likwidacyjnego
w wysokoSci 6.500 zl. Ostatecznie zatem powodce nalezy zasadzi¢ pozostalg kwote w wysokos$ci 8.500 zl.

Odnosnie odszkodowania Sad wskazal, ze na skutek wypadku zmniejszyty sie dochody powodki w okresie przebywania
przez nig na zwolnieniu chorobowym, tj. od 11 sierpnia 2017 roku do 13 grudnia 2017 roku. Przed wypadkiem powo6dka
zarabiala kwote 2.000 zl miesiecznie. W tym stanie rzeczy Sad przyznal powddce kwote 238,92 zt pomniejszong
o polowe (50 % przyczynienia) tj. kwote 119,46 z} tytulem utraconych dochodéw, stanowiacym réznice pomiedzy
pobranym $wiadczeniem chorobowym a wynagrodzeniem, jakie pobieralaby ona za analogiczny okres, uwzgledniajac
wyplacona przez ubezpieczyciela kwote 105,96 zt tytulem utraconych zarobkéow.



W zakresie poniesionych kosztow leczenia, w tym w szczegdlnoéci psychoterapii i wizyt lekarskich u lekarza ortopedy,
powddka wykazala, ze poniesione przez nig koszty byly zwigzane z wypadkiem z dnia 11 sierpnia 2017 r. W efekcie,
tytulem odszkodowania Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 750 zt (550 zl + 200 zl), jako polowe
poniesionych przez nia z tego tytulu kosztow.

Zasadne takze — w ocenie Sadu — bylo rozliczenie kosztow opieki sprawowanej nad powddka przez cztonkow jej
rodziny. Powodka opieki takiej wymagata przez 21 dni. Przy przyjeciu stawki godzinowej w wysokosci 13 zt i przyjeciu
3 godzin dziennie opieki, tytutem zwrotu kosztow opieki Sad przyznal powodce kwote 409,50 zl (21 dni x 3 godzinny
dziennie x 13 z} - pomniejszone o 50 % przyczynienie).

Wreszcie Sad przyznal powodce koszty protezy w wysokosci 22.839,84 zk. (50 % z kwoty 45.679,68 z}).
W rezultacie powodce nalezy sie odszkodowanie w kwocie 24.118,80 zt.

Sad uwzglednil takze zadania w zakresie ustalenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej na przyszlosé.
O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wniosta powodka zarzucajac:

- naruszenie przepisOw prawa materialnego przez bledne zastosowanie art. 362 k.c. polegajace na przyjeciu, ze
powddka przyczynila sie do wypadku w 50 % i mechaniczne obnizenie roszczen o ten procent, wbrew wykladni
wynikajacej z tego przepisu;

- naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 445 § 1 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i przyznanie
poszkodowanej kwoty nie stanowigcej sumy odpowiedniej tytutem zadoS§éuczynienia w okolicznoéciach rozmiaru
doznanej krzywdy;

- naruszenie przepisow postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bezzasadne przyjecie, ze powddka przyczynila sie
do zaistnienia wypadku oraz poprzez bezzasadne przyjecie, ze powddka nie pisala przed wypadkiem 10 palcami;

- naruszenie prawa procesowego tj. art. 278 § 1 k.p.c. poprzez brak skorzystania z opinii bieglego z zakresu
ruchu drogowego i rekonstrukeji wypadkéw komunikacyjnych i rozstrzygniecia samodzielne w materii, co do ktorej
wymagana byla wiedza specjalna.

Apelujgca powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 141.928,84
z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie liczonymi od kwoty 93.500 zt od dnia 17 wrze$nia 2017 r. do dnia
zaplaty oraz od kwoty 48.237,60 zt od dnia 14 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty, a takze poprzez ustalenie na przyszlosé
odpowiedzialnoéci strony pozwanej do pokrycia calosci kosztow zuzytych protez estetycznych w wersji letniej i
zimowej palca V dloni lewej powodki. Wniosla o zasadzenie kosztoéw za obie instancje.

Powbdka wniosla o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego i
rekonstrukeji wypadkow, celem wykazania braku przyczynienia sie powodki do zaistnienia wypadku z dnia 11 sierpnia
2017T.

Pozwany ubezpieczyciel wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja powodki jest cze$ciowo uzasadniona.

W pierwszej kolejnosci wskazaé jednak nalezy na bezzasadno$é zarzutéw apelujacej powddki skierowanych przeciwko
podstawie faktycznej wyroku.



Ustalenia faktyczne dokonane w pierwszej instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Ustalenia
te znajduja oparcie we wszystkich przeprowadzonych dowodach, ktérych ocena miesci sie w granicach wyznaczonych
art. 233 § 1 k.p.c. W istocie tres$¢ ustalonych faktoéw nie jest sporna.

Podkresli¢ nalezy, ze nie budza watpliwosci okolicznoSci, w jakich doszlo do wypadku, w wyniku ktorego powodka
doznala obrazen reki. Fakty zwigzane z przebiegiem zdarzenia sa bezsporne — sprowadzaja sie do odnotowania
wykonywania manewru przez kierujacego, w wyniku ktérego samochdd z naczepa mial wycofa¢ na posesje powddki,
trudnoéci w zmieszczeniu sie pojazdu w brame ogrodzenia, uderzenia przez cofajacy pojazd w stupek bramy i podjecia
przez kierujacego manewru podjechania do przodu a nastepnie cofania, gdy w tym czasie powodka podeszta do wjazdu
i oparla dlon o stupek, w ktéry nastepnie uderzyl cofajacy pojazd.

W tej sytuacji zbedne bylo prowadzenie dowodu z opinii bieglego ds. ruchu drogowego i rekonstrukeji wypadkow.
Skoro bowiem przebieg zdarzenia zostal bezsprzecznie ustalony, to brak bylo podstaw do jego rekonstruowania.
Natomiast to, kto oraz w jakim stopniu ponosi odpowiedzialnoé¢ za wypadek oraz wynikla stad szkode, nalezy do oceny
Sadu dokonywang w oparciu o ustalony przebieg zdarzen. W konsekwencji Sad I instancji nie naruszyt art. 278 k.p.c.

W tym kontekécie bezprzedmiotowy jest takze zarzut odwolujacy sie do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., wskazujacy
na bezzasadne przyjecie przyczynienia sie powddki do zaistnienia wypadku. Kwestia przyczynienia nalezy bowiem
do sfery oceny materialnoprawnej, a nie faktycznej. Jest bowiem dokonywana w oparciu o ustalony, niesporny w
niniejszej sprawie stan faktyczny.

Nie ma zasadniczego znaczenia w sprawie podnoszony brak wyartykulowania w ustaleniach faktycznych Sadu
okolicznosci, ze przed wypadkiem powddka pisala 10 palcami. Istotnie, nie ma podstaw do zakwestionowania
wiarygodnosci twierdzen powodki, iz w taki sposdb powddka wykonywala prace i Sad Apelacyjny w tym zakresie
uzupelnia ustalenia faktyczne. Tym niemniej — jak sie wydaje na podstawie analizy tresci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku — Sad I instancji nie zakwestionowat przedmiotowego faktu, tyle, ze nie poczynil w tym zakresie pozytywnego
ustalenia.

Racje ma natomiast powodka, o ile kwestionuje sposob zastosowania przepis6w prawa materialnego.

Sad Apelacyjny podziela teoretyczno-prawne rozwazania Sadu I instancji dotyczace wykladni majacych w sprawie
zastosowanie przepiséw. Tym niemniej trafnie wskazuje apelujaca, iz w okolicznoSciach niniejszej sprawy prawidlowe
zastosowanie art. 445 § 1 k.c. oraz art. 362 k.c. winno w cze$ci prowadzi¢ do odmiennych, ostatecznych wnioskéw.

Dla okreslenia wysoko$ci zado$éuczynienia dochodzonego w oparciu o przepis art. 445 k.c. decydujace znaczenie
ma rozmiar krzywdy jakiego doznala osoba poszkodowana czynem niedozwolonym, ktéry jest ustalany w oparciu
o kryteria wskazujace na ogoél cierpien poszkodowanego i gleboko$¢ doznanej krzywdy. W tym zakresie istotne sa
okoliczno$ci zwigzane z charakterem doznanych uszkodzen ciala oraz rozmiaru rozstroju zdrowia i zwigzane z tym
skutki na przysztosc.

Ocena rozmiaru krzywdy stanowi kategorie prawna i wigze sie z zastosowaniem prawa materialnego. Przywolana
regulacja wskazuje, ze wysoko$¢ przyznanego zado$cuczynienia powinna by¢ ,odpowiednia”. W tym ujeciu istotne
jest rozwazenie wszystkich okolicznoSci danego przypadku i dokonanie oceny pod katem rozmiaru krzywdy jakiej
doznal poszkodowany, jak tez wymiaru zadoSéuczynienia, ktdre winno by¢ "odpowiednie" - co oznacza pozostawienie
tej kwestii sedziowskiemu uznaniu. Mozliwo$¢é korygowania przez Sad II instancji zasgdzonego zado$cuczynienia
zachodzi jedynie, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysokos$¢, jest
ono niewspolmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygdrowane, albo razaco niskie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z 18 listopada 2004 r. I CK 219/04). Nadto, kompensacyjny charakter zado$cuczynienia jako sposobu naprawienia
szkody niemajatkowej powoduje, ze jego wysoko$é musi przedstawiaé¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatng
do warunkéw gospodarki rynkowej. Na rozmiar krzywdy maja zas wplyw m.in.: rodzaj, charakter, intensywno$c
i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, stopien trwalego kalectwa, rokowania na przyszlos$é, negatywne



zmiany w psychice wywolane choroba, utrata szans na normalne Zycie i rozwdj zainteresowan, poczucie bezradnoéci
i nieprzydatno$ci spolecznej, a takze wiek poszkodowanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2014
r. sygn. akt III CSK 69/13).

W tym stanie rzeczy, w ocenie Sadu Apelacyjnego, ustalona przez Sad I instancji suma zado§éuczynienia w wysokoSci
30.000 zl jest razaco zanizona. Zwazy¢ nalezy, ze zakres uszczerbku na zdrowiu powodki (uraz lewej dloni,
skutkiem ktérego byla amputacja paliczka obwodowego palca IV oraz amputacja palca V) wigzal sie nie tylko
z ustalonym zakresem cierpien fizycznych i konieczno$cia poddania sie leczeniu, lecz przelozyl sie na aktualne
funkcjonowanie powodki oraz na cierpienia psychiczne. Z ustalen faktycznych wynika wysoki stopien przezyé
psychicznych zwigzanych ze skutkami wypadku, przekladajacy sie na biezace funkcjonowanie powddki. Cierpienia
te polaczone sa ze zeszpeceniem dloni i koniecznos$cia korzystania z protezy. Przelozyly sie takze na ograniczenie
aktywnosci zyciowej powodki, wzrost poczucia jej niepewnosci, utrate bezpieczenstwa, poczucie wstydu. Skutki
zdarzenia przelozyly sie takze na utrate czesci kwalifikacji zawodowych. Te wszystkie okolicznoéci, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, decyduja o zasadno$ci ustalenia naleznego powddce zado$éuczynienia na poziomie 50.000 zl.

Dalej idgce roszezenie powddki, domagajacej sie ustalenia sumy zado§éuczynienia na poziomie 100.000 zl, nie jest
zasadne. Zakres doznanych przez powodke obrazen oraz zwigzanych z tym skutkéw, w $§wietle innych, podobnych
przypadkow, nie uzasadnia przyjecia zado$éuczynienia w wyzszym rozmiarze.

Nie ma racji apelujaca, o ile kwestionuje istnienie wlasnego przyczynienia w powstaniu szkody. Tyle, ze — w ocenie
Sadu Apelacyjnego — zasadne jest przyjecie mniejszego od ustalonego przez Sad Okregowy stopnia przyczynienia. W
ocenie Sadu Apelacyjnego przyczynienie to winno by¢ ustalona na poziomie 30 %.

W ocenie Sadu Apelacyjnego istnialy podstawy do zastosowania w sprawie art. 362 k.c. Zgodnie z tym przepisem, jezeli
poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia ulega odpowiedniemu
zmniejszeniu stosownie do okolicznos$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. Dla przyjecia przyczynienia do
powstania szkody niezbedne jest istnienie takiego zachowania poszkodowanego, by zachodzila wieZz kauzalna
pomiedzy tym zachowaniem a szkoda. W takich warunkach istnieje mozliwo$¢ obnizenia odszkodowania, stosownie
do okolicznoSci i stopnia winy obu stron. Podkre§lenia przy tym wymaga, ze wystarczajaca przeslanka do
uznania istnienia przyczynienia sie do powstania szkody jest istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy
zachowaniem poszkodowanego a szkodg. W ramach dyspozycji art. 362 k.c. nie mieszcza sie kryteria selekcji dla
zachowan poszkodowanego, przy czym kryterium winy ma znaczenie dla ustalenia stopnia obnizenia odszkodowania.

Zwazy¢ zatem nalezy, ze poza sporem pozostaje, ze to zachowanie samej A. S. wspolprzyczynilo sie do wypadku, skoro
powodka — pomimo dalej wykonywanych manewrdw przez kierujacego pojazdem - podeszla do miejsca, w ktérym
manewr cofania byt kontynuowany i polozyla dlon na stupku, w ktéry wezeéniej uderzyt pojazd. Tym samym jej
zachowanie pozostaje w zwigzku kauzalnym z powstaniem szkody. Fakt, iz sama znalazla sie w miejscu, w ktérym nie
powinna by¢ z uwagi na wykonywany manewr cofania powoduje, iz takze z jej zachowaniem wiazaé nalezy powstanie
negatywnych skutkow zdarzenia.

Stopien odpowiedzialno$ci za zaistnienie spornego wypadku nie uzasadnia jednak przyjecia, ze kierujacy pojazdem
i powodka odpowiadaja za szkode w réownym stopniu — co wynikaloby z przyjetego przez Sad przyczynienia
w 50 %. Zwazy¢ nalezy, ze to w glownej mierze na kierujacym pojazdem spoczywal obowiazek wykonania w
sposob prawidlowy manewru cofania, bez ryzyka wjechania we fragmenty bramy, przy jednoczesnym obowiazku
obserwowania przestrzeni, w ktorej wykonywany byl manewr i przy upewnieniu sie, ze ruch pojazdu nie zagraza innym
osobom. Takze zachowanie powo6dki byto nierozwazne i ponosi ona odpowiedzialnoé¢ za to, ze znalazla sie w miejscu
poruszania sie pojazdu, narazajac sie na ryzyko, ze cofajacy samochdd z naczepa w nig uderzy. Tym niemniej wina
uczestnikow zdarzenia nie jest rownowazna, a w zwigzku z tym nie jest zasadne przyjecie przyczynienia w 50 %. W
ocenie Sadu Apelacyjnego, w ustalonym stanie faktycznym odpowiednie jest ustalenie stopnia przyczynienia powodki
na 30 %.



W tym stanie rzeczy, w uwzglednieniu apelacji powddki z przyczyn wyzej wskazanych uznaé nalezy, ze A. S. nalezg sie
Swiadczenia w nastepujacej wysokosci:

1/ z tytulu zado$cuczynienia — kwota 28.500 zl (przy przyjeciu sumy zadoSéuczynienia w wysokos$ci 50.000 zl jej
pomniejszenie o 30 % przyczynienia daje kwote 35.000 zl, od ktorej nalezy odjaé wyplacona juz z tego tytulu kwote
6.500 z});

2/ z tytulu odszkodowania:

- za utracony zarobek — 165,14 zl (235,92 zt pomniejszone 0 30 %),

- koszty leczenia — 770 z} (1.100 zl pomniejszone o 30 %) oraz 280 zl (400 zl pomniejszone o 30 %),
- koszty opieki — 573,30 zl (819 zl pomniejszone o 30 %),

- koszty protezy — 31.975,78 zt (45.679.68 zl pomniejszone o 30 %).

Lacznie zatem powodce nalezy sie kwota 62.264,22 7., z czego kwota 28.500 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 17 wrzeénia 2017 r., a kwota 33.764,22 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 14 grudnia 2018 r.

Powyzsza modyfikacja rozstrzygniecia w zakresie roszczenia powodki przeklada sie na zmiane wyroku takze w czesci
rozstrzygajacej o kosztach procesu. Powodka wygrala bowiem proces w 44 %, przegrala w 56 % - stad na podstawie art.
100 k.p.c. zasadne jest rozdzielenie kosztoéw miedzy stronami w takiej proporcji. Powodka poniosta koszty w lacznej
wysokoSci 13.115,32 zl, a pozwany — 5.417 zl. Lacznie zatem koszty procesu wyniosty 18.532,32 71, z czego powddke
obcigza kwota 10.378,10 zl (56% z 18.532,32 zl). W konsekwencji powo6dce nalezy sie od pozwanego zwrot kosztéw w
wysokosci 2.737,22 7zl (13.115,32 minus 10.378,10).

Biorgc to pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji. O kosztach
postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. uwzgledniajac, ze powodka
wygrala sprawe w 27 , a przegrala w 73 % (29.654,42 zl z zaskarzonej kwoty 109.311 zl). Powd6dka poniosta koszty
w wysokoéci 9.516 zt (oplata od apelacji — 5.466 zl, oplata od wynagrodzenia pelnomocnika — 4050 z}), a pozwany
w wysokoéci 4.050 zt goplata od wynagrodzenia pelnomocnika. Eacznie koszty te wyniosly zatem 13.566 zl, z czego
powddke obcigza kwota 9.903,18 zl (73 % z 13.566 z1), a pozwanego kwota 3.662,18 zt (27 % z 13.566 zl). W rezultacie
pozwanemu nalezy sie od powodki zwrot kosztoéw postepowania apelacyjnego w wysokosSci 387,18 zl (4.050 minus
3.662,18).



