Sygn. akt I ACa 894/21
Sygn. akt I ACz 415/21

Sygn. akt I ACz 85/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2023 1.
Sad Apelacyjny w Krakowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2023 r. w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. K. c. M. i A. K.

przeciwko J. K.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 13 kwietnia 2021 r., sygn. akt I C 1008/17

i zazalenia pelnomocnika powod6w ustanowionego z urzedu na zawarte
w punkcie IV sentencji tego wyroku postanowienie w przedmiocie wynagrodzeniu za pomoc prawna oraz zazalenia
powodow na postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 11 maja 2021 .

I. w uwzglednieniu zazalenia pelnomocnika powodoéw z urzedu, zmienia zaskarzony wyrok w
punkcie IV w ten sposob,

Ze wymienionqw nim kwote 4 320 zt + 23% podatku VAT, podwyzsza do kwoty 6480 zl (szesé tysiecy
czterysta osiemdziesiqgt zltotych) w tym podatek od towaroéw i ustug,

II. w pozostalym zakresie zazalenie pelnomocnika powodoéw oddala,
III. oddala apelacje,
IV. odrzuca zazalenie powodow,

V. zasgdza od powodoéw M. K. c. M. i A. K. na rzecz powoda J. K. kwoty po 3 240 zl (trzy
tysigce dwiescie czterdziesci zlotych), tytulem kosztéow postepowania odwolawczego, oddalajgc w
pozostalym zakresie zqdanie ich przyznania,



VI. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Krakowie

narzecz adwokataT. R. kwote 4860 zl (cztery tysiace osiemset szesédziesiqgt zlotych) w tym podatek
od towaréw

1 ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq powodom z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, oddalajqc

w pozostalym zakresie zgdanie jego przyznania.

Sygn. akt: I ACa 894/21
I ACz 415/21

I ACz 85/23

UZASADNIENIE

W ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu, skierowanego przeciwko J. K., powodowie M. K. c. M. oraz A. K.,
wniesli, w ramach ochrony swoich débr osobistych , naruszonych dzialaniem pozwanego o nakazanie naruszycielowi :

- zlozenia pisemnego oS§wiadczenia przestanego przez operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada
2012r. — Prawo pocztowe listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru do powodki na adres (...) (...), (...)-
(...) C. o tresci: ,Ja, J. K., przepraszam Pania za istotne umy$lne naruszenie Pani dobr osobistych chronionych przez
Ustawe Zasadnicza i przynaleznych wedle niej kazdemu czlowiekowi” na arkuszu papieru o rozmiarze 210 mm x 297
mm (format A4), o gramaturze nie mniejszej niz 80g/m2, na bialym tle, czcionka T., w kolorze czarnym o rozmiarze
nie mniejszym niz 14 punktoéw, przy uzyciu interlinii wynoszacej 1,5 wiersza, z wlasnorecznym podpisem pozwanego
obejmujacym jego imie i nazwisko, utrwalonym przy uzyciu atramentu lub tuszu zgodnego odpowiednio z norma (...)
lub normy(...) i zZtozonym bezposérednio pod powyzszym o$wiadczeniem, bez jakichkolwiek zabiegéw edycyjnych czy
tre$ciowych, ktére umniejszalyby tres¢ przedmiotowego o§wiadczenia w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia
sie wyroku ;

- zlozenia pisemnego oS§wiadczenia przestanego przez operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada
2012r. — Prawo pocztowe listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru do powoda na adres (...) (...), (...)-
(...) C. o tresci: ,Ja, J. K., przepraszam Pana za istotne umys$lne naruszenie Pana dobr osobistych chronionych przez
Ustawe Zasadnicza i przynaleznych wedle niej kazdemu czlowiekowi” na arkuszu papieru o rozmiarze 210 mm x 297
mm (format A4), o gramaturze nie mniejszej niz 80g/m2, na bialym tle, czcionka T., w kolorze czarnym o rozmiarze
nie mniejszym niz 14 punktoéw, przy uzyciu interlinii wynoszacej 1,5 wiersza, z wlasnorecznym podpisem pozwanego
obejmujacym jego imie i nazwisko, utrwalonym przy uzyciu atramentu lub tuszu zgodnego odpowiednio z norma
(...)lub normy (...) i zZtozonym bezpo$rednio pod powyzszym oéwiadczeniem, bez jakichkolwiek zabiegéw edycyjnych
czy treSciowych, ktére umniejszalyby tre$¢ przedmiotowego o§wiadczenia w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia
sie wyroku oraz

- zasadzenia od pozwanego na ich rzecz kwot po 50 ooozlotych , tytulem zado$cuczynien za doznane dzialaniem
naruszyciela krzywdy.

Domagali sie takze obcigzenia oponenta procesowego kosztami postepowania.

Uzasadniajac zadania argumentowali, iz pozwany dopuscil sie wielokrotnie swoim dzialaniem naruszenia ich débr
osobistych: uwlaczal ich godnos$ci, dobremu imieniu, naruszal wizerunek, nazwisko, pogwalcil prawo do prywatnosci
i spokoju. Dwukrotnie podejmowal dzialania, ktére w jego zamierzeniu mialy doprowadzi¢ do izolacji powodow,
polegajacej na umieszczeniu w zakladzie psychiatrycznym.

Dzialania J. K. byly podyktowane osobista nienawiscia jaka zywi w stosunku do zZadajacych ochrony. Staral
sie zaszkodzi¢ im na drodze prawnej, wykorzystujac do tego organy wymiaru sprawiedliwoéci, szydzil z nich w



programach telewizyjnych, publicznie rozglaszajac nieprawdziwe wiadomosci z ich zycia prywatnego, w tym co do ich
stanu psychicznego . We wzajemnych relacjach jest wulgarny, takze gdy obecne sa osoby obce.

Odpowiadajac na pozew J. K. domagal sie oddalenia powddztwa oraz obcigzenia powodow kosztami procesu.

W swoim stanowisku podnosil , iz zagdania powodéw sa zupelnie niezasadne, a ich twierdzenia faktyczne nie tylko
poparte dowodami ale nawet nie uprawdopodobnione. Podkresdlil , ze takze z powszechnie dostepnych materialow
telewizyjnych , w tym programu (...) wynika , ze powodowie sa skonfliktowani z mieszkanncami miejscowosci w ktorej
zamieszkuja. Inicjuja tez wiele postepowan sadowych na tle tych konfliktow.

Wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2021r., Sad Okregowy w Krakowie :
- oddalit powodztwa M. K. c. M. i A. K. w calosci [pkt I,i11],
- umorzyl postepowanie w czeéci w jakiej pozew zostal cofniety [ pkt II1],

- przyznal adw. T. R. od Skarbu Panstwa-Sad Okregowy w Krakowie wynagrodzenie w kwocie 4 320 zt + 23% podatku
VAT za udzielenie powodom pomocy prawnej z urzedu.[ pkt IV ] oraz

- zasadzil od pozwanych na rzecz powoda kwoty po 4 320 zlotych , tytulem kosztéw zastepstwa procesowego
[ pkt V sentencji orzeczenia] , o ktéry Sad I instancji uzupehit pierwotniej wydane rozstrzygniecie, na podstawie
postanowienia z dnia 11 maja 2021 / k. 245 akt/.

Sad ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

M. K. c. M. jest bratanica pozwanego, natomiast A. K. jego bratankiem. Obydwoje pozostaja w konflikcie pozwanym
oraz mieszkancami swojej miejscowos$ci w ktérej mieszkaja. Sg stronami licznych postepowan sagdowych.

Jednym z nich bylo postepowanie przed Sagdem Rejonowym w D.w sprawie (...), przy udziale oskarzycieli prywatnych
M. K. c. W,, M. K. c¢. M., A. K. przeciwko B. W. oskarzonej m.in. o pomawianie oskarzycieli prywatnych o
dokonanie czynu karalnego w postaci brutalnego pobicia A. L. oraz napasci na funkcjonariusza policji przy uzyciu
gazu , o agresywny stosunek do wlasciciela lokalu i jego rodziny, brak uregulowan czynszowych, zalatwienie sobie
nielegalnych, nierzetelnych nieuczciwych i niewiarygodnych opinii psychiatrycznych.

W tym postepowaniu, jako Swiadek w dniu 19 stycznia 2016r. zeznawat pozwany J. K., ktéry podal, ze ma napiete
relacje z oskarzycielami prywatnymi. Ponadto wskazywal, ze utrzymywat rodzine K. po $§mierci brata m.in. sfinansowat
studia jego ich dzieciom.

Zaniechal tego, gdy zobaczyt transmitowany w telewizji (...) napad z udzialem oskarzycieli prywatnych oraz po
skontaktowaniu sie z B. W. i wysluchania jej relacji na temat szkalowania jej rodziny przez powodow.

Po zaprzestaniu tych éwiadczenn otrzymywal sms/telefony z pogrézkami. Swiadek zlozyl réwniez wniosek o
ubezwlasnowolnienie M. K. ¢. M., M. K. c. W.iA. K..

Sad Rejonowy w D. uniewinnit B. W. od zarzucanych jej czynéw, a Sad Okregowy w R. , w sprawie (...), wyrok ten
utrzymat w mocy .

W czeSci motywow poswieconej sposobowi gromadzenia materialu dowodowego i jego ocenie , Sad I instancji
podkresdlit , iz ustalenia te poczynil na podstawie dokumentéw pochodzacych ze wskazanych przezen postepowan
karnych oraz wystapienia do Ministra SprawiedliwoSci w sprawie B. W..

Oddalajac zgloszone przez powodow wnioski o przeprowadzenie dowodow z zeznan Swiadkow wskazat , ze przyczyna
takiej decyzji bylo to , ze byly to te same osoby , ktére w innej sprawie prowadzonej przesz Sad Okregowy wK. - sygn.



(...) z inicjatywy powodow przeciwko pozwanemu takze o ochrone débr osobistych, stanowczo twierdzili , Ze nie maja
zadnych informacji o okoliczno$ciach dotyczacych wzajemnych relacji stron sporu.

Sad przy tym postuzyl sie fragmentami wypowiedzi czesci §wiadkow ztozonych w tym procesie, ktére ocene takg miaty
uzasadnié.

Sad pokreélil takze ,iz powodowie nie przejawili zadnego zainteresowania postepowaniem , ktére obecnie wszezeli .
W szczegoblnosci nie skontaktowali sie ze swoim pelnomocnikiem ustanowionym z urzedu ani tez nie stawili sie na
wezwanie Sadu celem przeprowadzenia dowodu z ich przestuchania w charakterze stron. Z kolei pelnomocnik , nie
majac kontaktu z zastepowanymi , nie sprecyzowal tez dowodowych okre$lajacych okoliczno$ci na jakie dowody
osobowe mialy by¢ prowadzone.

Ocene prawng roszczen obydwojga powoddw ,ktdérych nie uznal za nieusprawiedliwione w jakichkolwiek czesciach ,
niezaleznie od ich charakteru , Sad I instancji oparl na stwierdzeniach i wnioskach , ktére mozna podsumowaé w
nastepujacy sposob:

a/ odwolujac sie do brzmienia przepiséw art. 23 i 24 kc oraz przedstawiajac utrwalone w orzecznictwie reguly
rozumienia zawartych w nich poje¢ oraz narzedzi stluzacych ochronie naruszonych débr osobistych uznal , ze
powodowie nie sprostali ciezarowi udowodnienia tego, iz na skutek powolywanych przez nich zachowan J. K. doznali
naruszenia takich wartosci.

Sad podkreslil , iz nie przedstawili zadnych okoliczno$ci faktycznych udowadniajacych zgloszone zadania ochronne
oraz te majace kompensowaé doznane uszczerbki niemajatkowe.

Ich inicjatywa ograniczyla sie jedynie do twierdzeh pozwu oraz wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych i
ustanowienia pelnomocnika z urzedu. Swoim niestawiennictwem uniemozliwili przeprowadzenie dowodu z ich
przestuchania,

b/ w odniesieniu do tych faktow, ktére mogly wynikaé z ich twierdzen a z ktérymi mozna ewentualnie laczyé
wskazywanie naruszenia, Sad Okregowy przyjal, Ze nie potwierdzaja one dostatecznie takich naruszen .

Powolujac sie na tre$¢ zeznan pozwanego ztozonych w charakterze §wiadka w sprawie karnej przeciwko D. W. [ sygn.
akt (...) Sadu Rejonowego w D. ] stanal na stanowisku zgodnie z ktérym J. K. mial obowiazek stawi¢ sie w Sadzie
w tej roli , a jego zachowanie oraz tre$¢ zeznan nie naruszyly débr osobistych powodow. Ponadto zlozenie zeznan
bylo czynno$cia legalna , wykonana w graniach obowiazujacego prawa. Przy czym zaznaczyl, Zze dokonywanie szerszej
oceny potencjalnej bezprawnosci sposobu postepowania pozwanego jest w warunkach nie potwierdzenia naruszenia
dobr osobistych , niecelowe.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania [ jak wynika takze z orzeczenia z 11 maja 2021r , ktérym uzupekhiony zostal
wyrok z 13 kwietnia 2021r ] , Sad zastosowal art. 98 §11 3 kpc i wynikajgca z niego , dla wzajemnego rozliczenia stron
z tego tytulu , zasade odpowiedzialnoS$ci za wynik sprawy.

Orzekajac o wynagrodzeniu za pomoc prawna udzielong powodom w procesie z urzedu przez jednego pelnomocnika
[ pkt IV sentencji ] uznat , Ze ma zastosowanie dla okre$lenia jego wysokoéci § 2 pkt 1i 2 wzw. z § 8 pkt 6 w zw. z
§ 14 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Nie ma przy tym dostatecznych podstaw do przyjecia , ze taka reprezentacja oboga powodéw usprawiedliwia
przyznanie tego wynagrodzenia w zwielokrotnionej wysoko$ci.

Wskazal, iz czynnoéci pelnomocnika nie byly ani rodzajowo szczegblne ani iloSciowo liczne, co mogloby takie
zwiekszenie , ponad stawke minimalng, dostatecznie uzasadnic.



W apelacji od tego orzeczenia , ktéra swoim zakresem obejmowala punkty I i II sentencji, powodowie domagali
sie w pierwszej kolejnoSci uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania . Jako wniosek ewentualny sformutowali zadanie wydania przez Sad Apelacyjny orzeczenia
reformatoryjnego , ktorym zadania obydwojga powodéw, w ich ostatecznej po modyfikacji dokonanej pismem z dnia
10 lutego 2020r wersji , zostang uwzglednione w calo$ci , a pozwany obciazony kosztami zastepstwa procesowego.

Na wypadek nie uwzglednienia srodka odwolawczego skarzacy wnosili o nie obcigzanie ich kosztami postepowania
apelacyjnego naleznymi J. K., a ich pelnomocnik z urzedu domagat sie przyznania wynagrodzenia za pomoc prawna z
urzedu udzielonej powodom w postepowaniu apelacyjnym , ktérego reprezentowani nie pokryli w jakiejkolwiek czesci.

Srodek odwolawczy zostal oparty na zarzutach :
-naruszenia prawa procesowego, w sposdb majacy dla treSci rozstrzygniecia istotne znaczenie , a to :

- art. 23381kpc, poprzez pominiecie przez Sad I instancji istotnych okolicznoéci faktycznych ,ktére wynikaja z tresci
zgromadzonych dowodow , a ktérych nie wzial pod rozwage przy ustalaniu stanu faktycznego , stanowiacego podstawe
rozstrzygniecia .

W tym zakresie skarzacy podnosili dwa fakty majace wynikaé z treSci zeznan pozwanego , przestuchanego w
charakterze Swiadka w sprawie (...), ktore mialyby Swiadczy¢ o naruszeniu dobr osobistych powodki.

Podnoszona wada mialaby polegac takze na braku wszechstronnosci oceny zgromadzonego materialu procesowego,
co prowadzilo ,zdaniem skarzacych, do nie ustalenia przez Sad I instancji czerech , wskazanych przez nich w ramach
zarzutu faktow, majacych wynikaé¢ z zeznan pozwanego zlozonych w charakterze §wiadka w sprawie (...) Sadu
Rejonowego w D. .

Nieprawidlowos$¢ , prowadzaca do naruszenia tego przepisu, miala, ich zdaniem, polega¢ na na nieprawidlowej
ocenie tego, czy konkretne zachowania pozwanego — lozenie na utrzymanie powoddw oraz zlozenie wniosku o ich
ubezwlasnowolnienie nie jest dla nich obrazliwe.

Wedlug apelujacych Sad naruszyl takze te norme, nie dopuszczajac dowodu oraz nie przeprowadzajac analizy treSci
programo6w(...) oraz (...) stacji (...), podczas ktérych pozwany mial podawaé o nich nieprawdziwe informacje,
stanowigce naruszenie ich débr osobistych. W tym zakresie autor ablacji odwolywal sie do zarzutéw wprost
okre$lonych w pisémie poczatkujacym postepowanie, postlugujac sie nawet przyjeta tam numeracja zarzutow ,

- art. 23581 kpc w nastepstwie :

a/ oceny , iz prowadzenie dowodu z zeznan wskazanych przez powodow $wiadkow, jedynie wydluzy w sposob
nieuzasadniony czas trwania postepowania mimo, iz nie byla ona uzasadniona szczegodlnie , ze zostala oparta na
wnioskach z analizy relacji tylko czeéci tych 0os6b w innym postepowaniu z udzialem stron o ochrone débr osobistych
powodow przeciwko J. K. [ sygn. akt : (...), Sadu Okregowego wK. ],

b/ uznania, iz stawiennictwo powodéw na rozprawie na ktoérej mial by¢ prowadzony dowodd z ich przestuchania
w charakterze strony , jest nieusprawiedliwione mimo, ze tak nie bylo gdyz, jak wskazywal autor apelacji” w
postepowaniu karnym mogly by¢é wobec nich orzeczone nie wolnoSciowe kary , a wobec tego nie mogliby stawié sie
na rozprawe ,, ,

¢/ niezasadnego uznania ,iz dowod z zeznan §wiadka M. K. c. W., w sytuacji jej niestawiennictwa na rozprawe nalezy
m pomina¢ chociaz, podobnie jak w sytuacji powod6w, mogta by¢ wobec niej orzeczona nie wolno$éciowa kara,

d/ nie poczynienie ustalen z nagran wskazanych wyzej programéw telewizyjnych mimo, iz to podczas ich przebiegu
pozwany miat formulowaé stwierdzenia naruszajgce dobra osobiste powodow.



- naruszenia prawa materialnego poprzez:

1/ nieprawidlowa wykladnie art. 23 kc i w jej nastepstwie uznanie , iz stwierdzenie ,ze osoba dorosla nie jest w stanie
samodzielnie utrzymac sie , nie stanowi jej godnosci,

2/ art. 24 §1 ke poprzez jego niezastosowanie dla oceny sposobu postepowania pozwanego , ktore stanowilo naruszenie
dobr osobistych apelujacych , wymagajace udzielenia postulowanej przez nich ochrony.

Ta nieprawidlowo$¢ miala takze polegaé na niewlasciwej wykladni tej normy przez Sad I instancji. Prowadzila ona
do uznania, ze zlozenie zeznan przed Sadem w charakterze Swiadka nie moze by¢ zakwalifikowane jako bezprawne ,
prowadzace drop naruszenia dobr osobistych,

3/ art. 448 ke, w nastepstwie niezastosowania tego przepisu mimo, iz do naruszenia débr osobistych powodéw doszlo,
a wobec tego nalezne s3 im od naruszyciela §wiadczenia stuzace wyréwnaniu wynikajacych stad krzywd.

W $érodku odwotawczym powodowie domagali sie przeprowadzenia w postepowaniu przed Sadem II instancji
pominietych przez Sad Okregowy dowod6w osobowych , w tym z przestuchiwania obydwojga powodow oraz z nagran
programoéw telewizyjnych .

Odpowiadajac na apelacje J. K. domagal sie jej oddalenia jako pozbawionej uzasadnionych podstaw oraz obciazenia
skarzacych kosztami postepowania apelacyjnego.

Ustanowiony dla powodéw pelnomocnik z urzedu , dzialajac w imieniu wlasnym, zlozyl zazalenie na rozstrzygniecie
zawarte w punkcie IV sentencji wyroku z dnia 13 kwietnia 2021r., w przedmiocie przyznanego mu, ze $rodkow
budzetowych Skarbu Panstwa, wynagrodzenia

Srodek odwolawczy oparl na zrzucie naruszenia §4ust.1 w zw. z §2 pkt 1 i § 8 pkt 5 Rozporzadzenia MS z dnia 3
pazdziernika 2016r w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, poprzez przyznanie tego wynagrodzenia w nizszej wysokos$ci anizeli wynika to z § 4 ust. 1 tego aktu prawnego.

Zdaniem autora zazalenia, Sad I instancji takze niepoprawnie ocenil naklad pracy pelnomocnika powodéw, uznajac
go za taki , ktory uzasadnia ustalenie tego wynagrodzenia tak jak za reprezentacje jednej strony. Jego zdaniem naklad
ten byl znaczny , co tym bardziej usprawiedliwia wniosek §rodka odwolawczego.

Zalacy sie wnosil takze o przyznanie kosztéw postepowania zazaleniowego ze $rodkéw budzetowych Skarbu Panistwa.

Ponadto powodowie zlozyli zazalenie na orzeczenie o kosztach procesu o ktorych Sad I instancji rozstrzygnatl
postanowieniem z dnia 11 maja 2021r w uwzglednieniu wniosku pozwanego.

Postanowieniem tym obydwoje zostali obciazeni na rzecz J. K. kwotami po 4320 zl.
Srodek odwolawczy zostal oparty na zarzutach :
- naruszenia przepiséw procesowych :

- art. 108 §1 kpc , w spos6b prowadzacy do niewaznoéci postepowania , w warunkach gdy o kosztach procesu Sad
rozstrzygnal juz wezeéniej , w wyroku z dnia 13 kwietnia 2021r,

- art. 35181 w zw z art. 132810raz 130 §2 kpc , w nastepstwie wydania tego orzeczenia mimo braku wniosku J. K.. Pismo
zawierajace zadanie uzupelnienia powinno bowiem ulec zwrotowi, jako nie doreczone w odpisie- bez posrednictwa
Sadu- pelnomocnikowi powodow ,

-art. 102 kpc w zw. z art. 233 §1 kpc jako konsekwencji niezastosowania przez Sad tej normy i obciazenie powodow
tymi kosztami na rzeczy pozwanego.



W oparciu o te zarzuty A. K. i M. K. c¢. M. domagali sie uchylenia tego rozstrzygniecia i odrzucenia wniosku ,
ewentualnie jego uchylenia i umorzenia postepowania albo tez jego zmiany poprzez nie obciazanie ich tymi kosztami
na rzecz przeciwnika.

Niezalezni od treSci orzeczenia Sadu II instancji, pelnomocnik powodéw domagal sie przyznania na swoja rzecz
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej w postepowaniu zazaleniowym ze Srodkdéw budzetowych oraz tego, aby w
warunkach nie uwzglednienia $rodka odwolawczego, powodowie nie byli obciazani kosztami tego postepowania
wobec strony przeciwne;j.

Odpowiadajac na zazalenie J. K. wniost o jego oddalenie oraz obcigzenie przeciwnikow procesowych kosztami
postepowania zazaleniowego.

Rozpoznajqc apelacje Sad Apelacyjny rozwazyl :

Srodek odwolawezy powodéw nie jest uzasadniony, a zmiana orzeczenia Sadu I instancji jest wynikiem uznania za ,
w czescei , trafne zazalenie ich pelnomocnika , ktéry we wlasnym imieniu zakwestionowal wysokosé naleznego mu ze
§rodkow budzetowych wynagrodzenia za pomoc prawng z urzedu. Przyczyny tej zmiany zostang podane w koncowe;j
czeSci motywow.

Nie maja racji powodowie podnoszac zarzuty procesowe.
Zarzut tego rodzaju jest uzasadniony jedynie wowczas , gdy spelnione zostana rownoczeénie dwa warunki.

Strona odwolujaca sie do niego wykaze , ze rzeczywiécie sposob postepowania Sadu naruszal indywidualnie oznaczona
norme [ normy ] formalne. Jednocze$nie nieprawidlowosci te prowadzily do nastepstw , ktére mialy istotny wplyw na
tre$¢ wydanego orzeczenia. Nieco inaczej kwestie te ujmujac zarzut procesowy jest usprawiedliwiony jedynie wowczas,
jezeli zostanie dowiedzione , ze gdyby nie potwierdzone bledy proceduralne Sadu nizszej instancji , orzeczenie
koniczace spor stron mialoby inng tresé.

Odwolujac sie do tego generalium, odeprze¢ jako nietrafny nalezy zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow oraz $cile z nim powiazany zarzut niepoprawnosci ustalen faktycznych.

Stawiajac go apelant ma wykaza¢ na czym , w odniesieniu do zindywidualizowanych dowodow, polegata
nieprawidlowo$¢ postepowania Sadu, w zakresie ich oceny i poczynionych na jej podstawie ustalen.

W szczegolnosci strona ma wykazaé¢ dlaczego obdarzenie jednych dowodéw wiarygodno$cia czy uznanie, w
odréznieniu od innych, szczegélnego ich znaczenia dla dokonanych ustalen , nie da sie pogodzi¢ z regulami
do$wiadczenia zyciowego i [lub ] zasadami logicznego rozumowania , czy tez przewidzianymi przez procedure
regulami dowodzenia.

Nie oparcie stawianego zarzutu na tych zasadach , wyklucza uznanie go za usprawiedliwiony, pozostajac dowolng ,
nie doniosla z tego punktu widzenia polemika oceng i ustaleniami Sadu nizszej instancji.

/ por. w tej materii , wyrazajace podobne stanowisko , powolane tylko przykladowo, orzeczenia Sadu Najwyzszego z
23 stycznia 2001, sygn. IV CKN 970/001 z 6 lipca 2005, sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex/

Ponadto nie mozna tracié¢ z pola widzenia réwniez , ze swobodna ocena dowoddéw stanowi jeden z podstawowych
elementéw skladajacych sie na jurysdykcyjna kompetencje Sadu , ktéry dowody bezposérednio przeprowadza.

Mato m. in. i takie nastepstwo , Ze nawet w sytuacji w ktorej z treSci dowodow mozna , w zakresie ustalen , wyprowadzié
rownie logiczne , chociaz przeciwne do przyjetych przez Sad I instancji wnioski , to zarzut naruszenia normy art. 233
81 kpc , pomimo to , nie zostanie uznany za usprawiedliwiony.



Dopo6ty , dopoki ocena przeprowadzona przez Sad ocena miesci sie w granicach wyznaczonych przez te norme
procesowa i nie doznaly naruszenia wskazane tam jej kryteria , Sad Odwolawczy obowigzany jest ocene te , a co za
tym idzie takze wnioski z niej wynikajace dla ustalan faktycznych , aprobowaé .

To, w jaki spos6b powodowie motywujg jego realizacje podobnie jak zarzutu dotyczacego ustalen , wyklucza uznanie
ich za uzasadnione.

Nieprawidlowo$¢ Sadu zgodnie z argumentacja apelantéw - sprawdza sie do tego ,ze nie przyjal on wersji oceny
dowododw i ustalen afirmowanych przez skarzacych, przy czym , co takze trzeba dostrzec, argumentacja ta wyczerpuje
sie w tezach , ktore opieraja sie wylacznie na twierdzeniach powodéw zawartych w motywach faktycznych powolanych
W pozwie.

Juz stwierdzenie takiego sposobu motywowania stawianych zarzutdéw wystarcza dla oparcia ich obu.

Ale dla zapewnienia kompletno$ci wywodu trzeba dodac , iz odwotujac sie do ich twierdzenia o pominieciu przez Sad
meriti okoliczno$ci majacych wynikaé z treéci relacji J. K., ztozonej w charakterze $wiadka w w sprawie (...)SR w D.
autor apelacji nie dostrzega , ze poza twierdzeniem powoddéw zgodnie z ktérym wypowiedZ pozwanego miala taka
tresé, nie zostalo to poparte zadnym dowodem.

Nie mozna nie zawrdci¢ uwagi , ze nie potwierdzaja tej depozycji skarzacych takze ustalenia dokonane przez Sad w
sprawie (...) SR w D., dotyczacej odpowiedzialnoSci karnej B. W..

Na wlasnej interpretacji relacji J. K. zlozonej w charakterze §wiadka w sprawie (...) SR w D. takze prowadzonej z
oskarzenia prywatnego m. in. powod6w przeciwko B. W. , w tym na wyrwanych z kontekstu calej wypowiedzi swiadka
fragmentach, opiera sie depozycja skarzacych , ze Sad pomingl fakty majace swiadczy¢ o naradzeniu w ten sposéb
débr osobistych powodow.

Niezasadng jest rowniej ta cze$¢ argumentacji skarzacych , ktora poszukuje uzasadnienia dla omawianych
zarzutbw w odmiennej od Sadu ocenie rangi -dla weryfikacji roszczenn ochronnych powodoéow -tre$ci wypowiedzi
pozwanego o zaprzestaniu lozenia Srodkéw finansowych na utrzymania powodéw oraz zlozenia wnioskow o ich
ubezwlasnowolnienie.

Odmienna od Sadu ocena tych faktéw sama w sobie nie jest wystarczajgca dla podzielenia stawianych zarzutow .

Cze$¢ motywow wspierajacych omawiane zarzuty [ podobnie jak i zarzutu naruszenia art. 235> §1 kpe ] jest wywodzona
z faktu nie przeprowadzenia przez Sad I instancji z nagran programéow (...) i (...) stacji (...), w ktérych J. K. mial
udzieli¢ wypowiedzi naruszajacych dobra osobiste powodéow.

Odwolujac sie do tych argumentbéw , apelujacy nie dostrzegaja , ze w warunkach nie uwzglednienia ich wniosku
o przeprowadzenie tych dowodéw , ich zawodowy pelnomocnik na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2021r , /zapis
dzwiekowy- minuty 4-12-,. zapis skrocony k. 237 /, nie podni6st na podstawie art. 162 kpc zarzutu formalnego , na
podstawie ktorego zakwestionowalby te decyzje Sadu I instancji.

O tym ,iz w ten sposéb Sad rozstrzygnal o wniosku dowodowym z nagran z nagran tych audycji, Swiadczy
przekonywajaco to, ze po oddaleniu osobowych wnioskéw dowodowych / wobec ktorej to decyzji pelnomocnik zarzut
oparty na wskazanej normie sformulowat / Przewodniczacy zdecydowal o zamknieciu postepowania dowodowego ,
co jednoznacznie oznaczalo , inne dowody / w tym te z nagran / nie beda juz prowadzone , a zatem wnioski powodow
tym zakresowi nie zostaly uwzglednione .

Wobec decyzji o zamknieciu postepowania dowodowego zarzut naruszenia proceduralnego nie zostal podniesiony.



W konsekwencji apelujacy nie sa uprawnieni aby skutecznie opiera¢ na nieprzeprowadzeniu tych dowodéw nie tylko
omawianych ale i drugiego z zarzutoéw procesowych jak i do tego aby braku ustalen w oparciu o te Zrédta dowodowe,
budowa¢ argumentacji dla zarzutéw materialnych.

Szersze wypowiadanie sie o tej argumentacji / por. k. 269-270 akt / przez Sad Apelacyjny jest, w tych okoliczno$ciach,
zbedne.

Przechodzac do oceny zarzutu naruszenia art. 235°§1 kpc , w sposéb wskazany w jego uzasadnieniu , takze uznajac
go za nietrafny i odwolujac sie do stanowiska zajetego wyzej, powiedzieé¢ nalezy , iz nie moze byé on skutecznie
motywowany poprzez odwolanie sie do materialdbw majacych sie znajdowaé na nagraniach programoéw telewizyjnych.

Pozostale argumenty majace go wspiera takze nie sa uzasadnione.

To, w jaki sposob Sad I instancji ocenil przydatno$é¢ relacji wnioskowanych przez powodow swiadkoéw dla ustalen
doniostych dla rozstrzygniecia, co zdecydowato o oddaleniu tego wniosku dowodowego nie wykroczylo poza granice
oceny swobodnej.

Wyrazajac odmienne zapatrywanie skarzacy nie zwracaja uwagi na okoliczno$¢, iz Swiadkowie ci zeznawali w
postepowaniu (...) SO wK.pomiedzy tymi samymi stronami , majacymi za przedmiot te same rodzajowo roszczenia
M. K. ¢. M. i A. K.. Z tych relacji wynikalo nie tylko to, ze nie majg istotnej wiedzy o faktach donioslych dla
rozstrzygniecia, nie tylko w 6wczeénie rozstrzyganej sprawie ale rowniez o zdarzeniach z ktérymi aktualnie powodowie
laczyli naruszenie swoich débr.

Przede wszystkim jednak , zarzucany Sadowi blad nie moze by¢ uznany za zasadny dlatego , iz wskazujaca tych
Swiadkéw w pozwie powodowie okreslili tezy dowodowe majace by¢ potwierdzone za posrednictwem wnioskowanych
zeznanh bardzo ogoélnie , generalnie, nie m identyfikujac ich indywidualnie wobec kazdego ze swiadkow czy ich grup. /
por k. 11-12 akt /. Podczas postepowania ich pelnomocnik tez tych nie uszczegoétowit ani blizej nie spersonalizowat .
Stad, takze i z tej przyczyny decyzja procesowa Sadu I instancji o oddaleniu tych wnioskow byla , wbrew zarzutowi,
uzasadniona.

Zupelnie niezasadna jest ta argumentacja powoddéw , ktora realizacji tego zarzutu upatruje w nieprzeprowadzeniu
dowodu z zeznania §wiadka M. K. c. W. oraz ich obydwojga w charakterze stron .

W sytuacji gdy ani §wiadek ani powodowie nie stawili sie celem zloZenia zeznan twierdzenie , iz potencjalng
jego przyczyna bylo orzeczenie wobec nich w postepowaniu karnym kar izolacyjnej jest twierdzeniem zupelnie nie
przekonujgcym tym bardziej , ze autor apelacji w zaden spos6b takiego faktu nawet nie uprawdopodobnit .

Z podanych przyczyn brak bylo podstaw do tego aby te nie przeprowadzone przez Sad Okregowy dowody
przeprowadza¢ w postepowaniu apelacyjnym , skoro po my$li art. 381 kpe, w tych okoliczno$ciach, byly to wnioski
spoznione.

Ale przeszkoda dla uwzglednienia wniosku o ich przeprowadzenie w postepowaniu odwolawczym byla takze tresé
normy art. 380 kpec.

Profesjonalny pelnomocnik skarzacych skladajac wniosek o nie powolal sie na ten przepis i nie sformulowal zadania
przeprowadzenia przez Sad II instancji oceny poprawnos$ci decyzji procesowej Sadu I instancji , ktéra zadaniu
dowodowemu powodéw odmobwiono.

Tego rodzaju brak sam w sobie powoduje , iz taka ocena Sadu II instancji jest wylaczona , jako dotyczaca zagadnienia
natury proceduralne;j.



W tej sytuacji wnioski dowodowe zgloszone w §rodku odwolawczym musza byé potraktowane juz tylko z tergo powodu
jako sp6znione , w rozumieniu wskazanego wyzej art. 381 kpc.

/ por. takze w tej materii stanowisko SN zawarte w postanowieniu z dnia 18 pazdziernika 2012r sygn. II UZ 35/11,
powolanym za zbiorem Legalis /

Uznanie , ze zaden z dotad zweryfikowanych zarzutow nie jest uzasadniony ma m. in . te konsekwencje , ze ustalenia
faktyczne przyjete przez Sad I instancji za podstawe kontrolowanego instancyjnie wyroku, jako poprawne i kompletne
dla oceny roszczen powodoéw , Sad II instancji przyjmuje za wlasne .

Odwolujac sie do nich nie mozna podzieli¢ takze zadnego z postawionych przez A. K. i M. K. ¢. M., zarzutow
materialnych.

Powodowie nie zdolali w postepowaniu wykazac¢ faktow potwierdzajacych, ze swoim sposobem postepowania w
ramach zdarzen na jakie sie powolywali, stryj J. K. naruszyl ich dobra osobiste.

Whbrew stanowisku skarzacych, nie doszlo do naruszenia normy art. 23 ke przez to, iz Sad nizszej instancji nie
potwierdzil tego naruszenia uzyciem przez pozwanego stwierdzenia , iz powodowie nie s3 w stanie samodzielnie sie
utrzymacd.

Taka wypowiedz nie stanowi , wbrew zapatrywaniu apelujacych naruszenia godnos$ci oséb ktorych dotyczy. Wystarczy
w tym zakresie wskazaé , ze stwierdzenie naruszenia dobra osobistego odbywa sie wedle oceny zobiektywizowanej,
a nie opartej na subiektywnym odczuciu osoby potencjalnie dotknietej w swojej osobistej sferze dzialaniem , ktore
uznaje ona za takie naruszenie.

Brak potwierdzenia naruszenia débr osobistych wyklucza mozliwo$¢ naruszenia przez zaskarzone orzeczenie normy
art. 448kc , ktorej zastosowanie , odnoszace sie tylko do roszczenia natury majgtkowej , jest warunkowane
stwierdzeniem , iz z naruszeniem jako konsekwencji zawinionego dzialania pozwanego doszlo do powstania krzywdy
podlegajacej indemnizacji.

Nie mozna nie podzieli¢ stanowiska skarzacych zgodnie z ktorym takze zeznajac w charakterze $wiadka mozna
dopusci¢ sie naruszenia dobra osobistego osoby , ktorej skladana relacja chociaz w czeéci dotyczy. Tyle tylko , ze
w ramach oceny prawnej roszczen zgloszonych w pozwie Sad I instancji nie zajal stanowiska przeciwnego, w czym
apelujacy upatruja naruszenia art. 24 kc. Uznal natomiast ,iz w tresci relacji skladanej w tym charakterze w sprawie
(...) SRw D., J. K. nie uzy! stwierdzen naruszajacych dobra osobiste powodow.

Wyrok objety kontrola instancyjna podlega cze$ciowej zmianie jedynie na skutek zazalenia pelnomocnika powodow
zlozonego , jak juz wskazano wczesniej , osobiScie , obejmujgc swoim zakresem punkt IV jego sentencji.

Z tej czeSci uzasadnienia wyroku , ktéra poSwiecona zostala wynagrodzeniu naleznemu pelnomocnikowi z urzedu
wynika , ze Sagd Okregowy stanal na stanowisku , iz powinno odpowiadaé kwocie réwnej sumie stawek minimalnych
wynagrodzenia adwokackiego przy dochodzeniu roszczeh niemajatkowego i majatkowego [ w kwocie 50 ooozt ],
powiekszonej o podatek VAT.

Zdaniem Sadu I instancji brak bylo podstaw do tego aby je zwiekszy¢ z tej przyczyny , iz ten sam pelnomocnik
reprezentowal w postepowaniu obydwoje powodow.

Oceniajac zazalenie pelnomocnika pozwanych, Sad II instancji uznajac je za uzasadnione w czeSci , stanal na
stanowisku , ze nie ma racji Sad I instancji wedlug ktérego fakt , ze ten sam pelomocnik reprezentuje w
postepowaniu interesy procesowe dwoch podmiotéw nie ma Zadnego znaczenia dla okreslenia wysokoéci naleznego
mu wynagrodzenia. Tak nie jest.



Okoliczno$é ta musi by¢ brana pod rozwage przy jego ustalaniu. Ale nie moze tez nie uwzgledniaé charakteru sprawy
w ktorej pomoc ta jest Swiadczona , tym bardziej , ze juz w stawce minimalnej wynagrodzenia skalkulowany jest
przecietny stopien zaangazowania reprezentanta w sprawe o typowym stopniu skomplikowania prawnego.

Odnoszac te generalne uwagi do charakteru sprawy , ktéra zapoczatkowali powodowie , nie budzi watpliwos$ci
Sadu II instancji ,iz gdyby autor zazalenia reprezentowal tylko jedno z powodéw ,nie byloby podstaw aby nalezne
wynagrodzenie moglo przewyzsza¢ sume stawek minimalnych. Tym bardziej ,ze pelnomocnik wzigl udzial w
postepowaniu juz w jego trakcje , a jego zaangazowanie w ustalenie faktow donioslych dla rozstrzygniecia nie byto
inne niz przecietne.

Sad II instancji bral tez pod uwage fakt , iz roszczenia obydwojga powodéw byly tozsame , identyczna byla takze ich
podstawa faktyczna .

Wobec tego uznal , ze wszystkie te cechy rozstrzyganego sporu i zakres zaangazowania pelnomocnika w jego
wyjaénienie, nie daje dostatecznych podstaw ku temu aby pelnomocnik otrzymal dwa odrebne wynagrodzenia za
zastepstwo M. K. c. M. oraz A. K..

W. po stronie biernej procesu jest natomiast podstawa do powiekszenia wynagrodzenia naleznego zastepujacemu ich
adwokatowi z urzedu do wysokos$ci zwielokrotnionych stawek minimalnych okre$lonych w §2 pkt 5 oraz §8 ust. 1 pkt
2 Rozporzadzenia MS z dnia 22 pazdziernika 20151 w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie [ DzU z 2015 poz. 1800].

Charakter sprawy oraz aktywno$c¢ reprezentanta powodow uzasadnia to zwiekszenie do poziomu 150 % sumy tych
stawek.

/ por. w poruszanych kwestiach takze , wskazane jedynie ilustracyjnie judykaty SN z 25 czerwca 2009, sygn. 40/09
oraz z 24 paxdziernika 2012, sygn. III CZ 57/12/

Poniewaz stawki wynagrodzenia zostaly okre§lone na poziomie tych , ktore sa nalezne dla pelnomocnikéw z wyboru ,
zawierajace w sobie takze skladnik podatkowy , nalezno$¢ , ktéra zostala zasadzona na skutek zmiany punktu IV
wyroku z dnia 13 kwietnia 2021r., zostala uznana za jako obejmujaca juz takze podatek od towaréw i ushug

/ pkt Ii1II sentencji wyroku Sadu II instancji/.
W pozostalym zakresie zazalenie , jako niezasadne, podlegalo oddaleniu.

Juz w tym miejscu, z uwagi na pewien porzadek wywodu , trzeba dodaé , ze brak bylo podstaw do tego aby w
warunkach cze$ciowego uwzglednienia zazalenia przyznawac autorowi Srodka odwolawczego od Skarbu Panistwa —
Sadu Okregowego w Krakowie , koszty postepowania zazaleniowego.

Po pierwsze dlatego, ze $srodek odwolawczy zostal uwzgledniony tylko w czeécii to z przyczyn , ktérych autor zazalenia
nie eksponowal, budujgc go w oparciu o inne zalozenia .

Po wtére prezentujac stanowisko majce wspierac¢ wniosek o przyznanie tego wynagrodzenia ze $rodkéw budzetowych,
adwokat powolal sie na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 13 kwietnia 2017r , sygn. akt : 11T
CZP 87/ 16. Jest ono jednak kontrowersyjne , a przy tym szerzej nie umotywowane.

Nie uwzglednia w szczegolnosci tego , iz negujac takie jak zaskarzone orzeczenie kosztowe, pelnomocnik z urzedu
dziala juz wylacznie na swoja korzy$c, a nie w interesie zastepowanej strony , w warunkach gdy zaangazowanie
srodkéw budzetowych Skarbu Panstwa w prywatnoprawny z natury spér cywilny, jest uzasadnione jedynie tym aby
ubogiej stronie korzystajacej z gwarantowanego konstytucyjnie prawa do sadu zapewni¢ pomoc prawng. Wnoszac
rozpoznawane zazalenie pelnomocnik takiej pomocy [ juz ] nie $§wiadczyl.



Wobec tego w postepowaniu nim wywolanym, tylko posrednio wynikajacym z dotychczasowej wiezi procesowej z
zastepowana strona , jego koszty powinien ponosi¢ sam bezposrednio zainteresowany, ktérego interesu o wymiarze
$cisle finansowym dotyczy orzeczenie , ktére w nim ma by¢ wydane.

Stanowisko przeciwne , prezentowane przez autora zazalenia pomija , iz zaangazowanie finansowe Skarb Panstwa
w spor cywilny osob trzecich jest sytuacja wyjatkowa stuzac wylacznie z woli ustawodawcy , zapewnieniu realizacji
gwarancji procesowych strony takiego sporu, ktéra z przyczyn od siebie niezaleznych nie jest w stanie sprostac
wigzacemu sie z udzialem w sprawie obcigzeniem finansowym na zapewnienie zawodowej pomocy prawne;j.

Zazalenie, ktore powodowie zlozyli od postanowienia Sadu I instancji z dnia 11 maja 2021r, ktérym uzupehit wyrok z
13 kwietnia 2021r o rozstrzygniecie rozliczajace pomiedzy stronami koszty procesu / k. 245 akt / , podlega odrzuceniu.
Jest bowiem niedopuszczalne w rozumieniu art. 373 §1 kpc w zw. z art. 397 §3 kpc.

W warunkach, gdy M. K. c. M. i A. K. zlozyli apelacje od uzupelionego w ten sposéb wyroku , jej zakresem obejmujac
te jego czesci, ktorych ewentualna zmiana prowadzi¢ by musiala takze do zmiany orzeczenia o kosztach procesu, przy
obowigzywaniu reguly niekonkurencyjno$ci pomiedzy §rodkami zaskarzenia sktadanymi przez te samg strone,.. ich
zazalenie jest formalnie niedopuszczalne .

Poprawno$¢ orzeczenia o kosztach postepowania podlega bowiem merytorycznemu rozpoznaniu w ramach apelacji
szczegoblnie , iz wobec uzupelnienia orzeczenia z 13 kwietnia 2021r postanowieniem z dnia 11 maja 2021r nie zachodzi
przypadek wymierzenia Srodka odwolawczego w nieistniejaca cze$¢ wyroku.

Juz tylko dla porzadku dodac nalezy , ze apelacja powodow nie jest usprawiedliwiona takze w tej czeSci , a orzeczenie
o0 obciazeniu ich kosztami procesu na rzecz wygrywajacego J. K. jest prawidtowe.

W szczegolnoscei skarzacy nie dowiedli faktow , ktdre moglyby stanowi¢ podstawe do oceny , iz charakterek sprawy
oraz ich sytuacja osobista i majgtkowa rozpoznawane lacznie, usprawiedliwi¢ by mogly skorzystanie , z wyjatkowego
w zakresie zastosowania, przepisu art. 102 kpc i uwolnienie ich od obowiazku zwrotu kosztow , ktore pozwany celowo
poniost na obrone przed zgloszonymi przez nich roszczeniami.

Dlatego w pozostalej czesci apelacja powoddw podlegata oddaleniu, na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 23124 §1 ke

Rozstrzygajac o kosztach postepowania odwolawczego, Sad 1T instancji stosujac art. 98 §1i 3 kpc w zw. z art. 391 §21
kpciregule odpowiedzialno$ci za wynik sprawy ocenil, ze pomimo cze$ciowej zmiany orzeczenia Sadu Okregowego na
skutek uwzglednienia apelacji powodowie powinni poniesé calo$é kosztéw wywolanych podjeciem obrony przez J. K. .

Przyczyny dokonanej zmiany zaskarzonego wyroku nie wynikaly z podzielenia zarzutéw powolanych przez powodow.

Z kolei przyczyny dla ktérych ich zazalenie nie podlegalo merytoryczne ocenie skutkowaly tym , ze jakkolwiek
rozliczenie dotyczylto kosztéw apelacyjnych i zazaleniowych tym nie mniej ich kwota ograniczona zostala do kosztow
apelacyjnych. Decyzja formalna Sadu II instancji dotyczgca zazalenia nie wynikala w zadnym zakresie z podzielenia z
argumentacji, ktora J. K. postuzyl sie w odpowiedzi na zazalenie bratanicy i bratanka / por k. 310-311 akt /.

Kwoty kosztow nalezne pozwanemu odrebnie od kazdego z powoddéw, odpowiadaly minimalnym stawkom
adwokackim [za obrone przed roszczeniami niemajatkowymi i majatkowymi] ,okre$§lonym przez §2 pkt 5 oraz §8 ust.
1 pkt 2 w zw z §10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie z dnia 22 pazdziernika
2015 [ DzU z 2015 poz. 1800]./ pkt V sentencji wyroku /.

Na podstawie tego samego aktu prawnego, Sad II instancji ustalil,, nalezne ze §rodkéw budzetowych Skarbu Panstwa,
wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu za postepowanie apelacyjne.



Sad przyjat w tym zakresie wylozone juz wczeéniej reguly , zwiekszajgc stawki minimalne , ktérych suma stanowila
punkt wyjécia do ustalenia wynagrodzenia do wysokosci ich 150 %. Obliczona w ten sposdb kwota zawiera w sobie
podatek od towarow i ustug. / pkt VI orzeczenia zmieniajgcego/.



