Sygn. akt I ACa 924/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2023 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel (spr.)
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek

SSA Beata Kurdziel

Protokolant: Michal Goral

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 lipca 2023 r. w Krakowie
sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. z siedzibg w W.
przeciwko I. N.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 21 maja 2021 r., sygn. akt I C 1188/20

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto zlotych)
tytutem kosztéow postepowania apelacyjnego.

sygn. akt I ACa 924/21

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 3 lipca 2023 roku

Strona powodowa (...) Bank S.A. w W., w pozwie skierowanym przeciwko I. N., wniosla o zasadzenie od pozwanej
kwoty 471.185,37 zt wraz z odsetkami za op6znienie w wysokos$ci dwukrotnoSci oprocentowania umownego, ktore
na dzien sporzadzenia pozwu wynosza 8,64% w skali roku, ale nie wiecej niz odsetki maksymalne za op6znienie,
liczonymi od dnia 22 lipca 2019 r. do dnia zaplaty, kwoty 15.001,99 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kwoty 83.097,25 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Swoje zadanie wywodzila z tego, iz strony zawarly umowe kredytu hipotecznego
indeksowanego kursem CHF z dnia 5 sierpnia 2008 r., gdzie pozwana zaprzestala terminowej splaty rat, wobec czego
byla wzywana do zaplaty, a nastepnie pismem z dnia 2 czerwca 2017 r. umowa zostala jej wypowiedziana.

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci i podniosla zarzuty niewazno$ci umowy. W ocenie pozwanej
postanowienia umowne dotyczace waloryzacji kursem CHF sg abuzywne. Pozwana zakwestionowala skutecznoéc



wypowiedzenia umowy kredytu podnoszac, ze w chwili jego dokonywania nie istnialo jej zobowiazanie. Ponadto
pozwana wskazala, ze kredyt zostal zaciagniety przez nig i meza, ktéry zmarl w dniu 30 marca 2014 r. Zdaniem
pozwanej, zobowigzanie ktore zaciggneli nie jest solidarne, a zatem nie moze ona ponosi¢ odpowiedzialnos$ci za K.
N. ponad udzial, ktéra otrzymala w spadku. Pozwana podniosla takze zarzut przedawnienia odsetek kapitalowych za
okres weze$niejszy niz 3 lata przed wniesieniem pozwu.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 maja 2021 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalil powddztwo i zasadzit od powoda
(...) Bank S.A. z siedzibg w W. na rzecz pozwanej I. N. kwote 10 817 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad I instancji poczynit ustalenia faktyczne co do zawarcia w dniu 5 sierpnia 2008 r. pomiedzy strong powodowg
(6wczeénie dzialajaca pod nazwa (...) Bank S.A.), a pozwang I. N. oraz K. N. umowy kredytu hipotecznego nr
(...) indeksowanego kursem CHF. Bank udzielil pozwanej i K. N. kredytu w kwocie 234.012,95 zt indeksowanego
kursem CHF, jednocze$nie wskazujac, ze w dacie sporzadzenia umowy réwnowarto$é kredytu wynositaby 123.424,55
CHF, jednak rzeczywista warto$¢ kredytu zostanie okreélona po wyplacie ostatniej transzy kredytu. W umowie
zawarto postanowienie, ze kredytobiorca o$wiadcza, ze jest $wiadomy ryzyka kursowego zwiazanego ze zmiang
kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 1 ust.1
umowy). Splata kredytu miala nastgpi¢ w 336 rownych ratach kapitalowo - odsetkowych do (§ 1 ust. 2 umowy).
Rata kapitalowo- odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia calosci kredytu w dacie sporzadzenia niniejszej umowy
wynosilaby rownowarto$c 716,21 CHF jednak rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowych miala zostaé
okres§lona w harmonogramie splat (§ 1 ust. 4 umowy). Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosila 5,58 %.

Prawnym zabezpieczeniem splaty kredytu zostala ustanowiona hipoteka kaucyjna na nieruchomoséci KW nr (...).

Stosownie do tresci § 9 ust. 2 umowy w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych §rodkow
miala by¢ przeliczana do CHF wedtug kursu kupna walut okre§lonego w Tabeli kursow — obowiazujacego w dniu
uruchomienia Srodkéw. W § 10 ust. 1 umowy kredytobiorcy zobowigzali sie dokona¢ w okresie objetym umowa
splaty rat kapitalowo- odsetkowych i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym
harmonogramie splat. Wysoko§¢ zobowigzana miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢é wymaganej splaty wyrazonej
w CHF po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre§lonego Bankowej Tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowigzujacego w dniu splaty (§ 10 ust. 3 umowy).

Wskazal Sad na zapisy § 14 umowy dotyczace naliczania odsetek karnych.

Stosownie do tresci § 22 ust. 1 umowy, w razie stwierdzenia przez bank, ze warunki udzielonego kredytu nie zostaly
spelnione lub w razie zagrozenia terminowej splaty kredytu z powodu zlego stanu majatkowego kredytobiorcy, w
szczegoblnosci w przypadku niesplacenia dwoch rat odsetkowych lub odsetkowo- kapitalowych, bank byt uprawniony
do wypowiedzenia umowy kredytu w calo$ci lub w czeSci. Okres wypowiedzenia wynosit 30 dni (§ 22 ust. 2 umowy).
Po uplywie okresu wypowiedzenia kredytobiorcy zobowiazali sie do niezwlocznego zwrotu wykorzystanego kredytu
wraz z odsetkami za okres korzystania z kredytu (§ 22 ust. 3 umowy).

Ogo6lne warunki umowy znajdujace zastosowanie do umowy kredytu zostaly zawarte w Regulaminie do umowy
kredytu hipotecznego.

Sad poczynil ustalenia co do uruchomienia kredytu w sierpniu i wrze$niu 2008 r. w dwéch transzach.

Wskazal takze na zawierane aneksy. M.in. aneksem nr (...) z dnia 19 stycznia 2010 r. zmodyfikowano tre$¢ § 10
umowy. Zgodnie z § 10 umowy kredytobiorca zobowiazal sie dokonaé w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo-
odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat. Zgodnie z § 10 ust.
3 umowy wplaty na rachunek wskazany w harmonogramie winny by¢ dokonywane w zlotych polskich. Wysokoéc
zobowigzania miala by¢ ustalana jak rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF po jej przeliczeniu wedlug
kursu sprzedazy walut ustalanego przez NBP. Kredytobiorcy zlozyli od§wiadczenie, ze zostali poinformowani, ze w



okresie obowigzywania aneksu moze nastapic¢ w zaleznoSci od wahan kursu polskiego zlotego oraz CHF podwyzszenie
kwoty kredytu, a w konsekwencji calkowitego kosztu kredytu.

W dniu 29 wrze$nia 2010 r. strona powodowa zawarta z pozwana i K. N. aneks nr (...) do umowy. Aneksem zmieniono
zasady splaty kredytu wskazujac, ze splata kredytu nastapi w 426 miesiecznych ratach. Aneksem nr (...) zmieniono
§ 1 ust.4 umowy wskazujac, ze rata kapitalowo- odsetkowa przy zatozeniu uruchomienia calosci kredytu w dacie
sporzadzenia aneksu wynosilaby rownowarto$¢ 449,78 CHF jednak rzeczywista wysoko$é rat odsetkowych lub rat
kapitalowych miala zostaé okre§lona w harmonogramie splat.

Nastepnie strona powodowa zawarla z pozwang i K. N. aneksy nr (...) do umowy, w ktérych udzielono im karencji w
splacie raty kredytowych.

K. N. zmart (...) r., a spadek po nim na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyli I. N. w 4/14 czeSci,
S.N,, B.N.,J.N.iR. N. w 3/16 czeSci.

Pozwana zostala wezwana do splaty zaleglosci oraz o pouczona o mozliwos$ci restrukturyzacji kredytu pismem z dnia
14 marca 2017 r. O$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu bank skierowal do pozwanej pismem z dnia 2 czerwca
2017 r. Pismem z dnia 31 sierpnia 2017r. strona powodowa wezwala pozwana do zaplaty calego zadluzenia z umowy
kredytu.

Nastepnie Sad poczynil ustalenia dotyczace przebiegu spotkania w banku, gdy zawierana byla sporna umowa,
udzielanych pozwanej i jej mezowi pouczen, ich wiedzy na temat ryzyka kursowego.

W rozwazaniach prawnych Sad I instancji wskazal, ze strona powodowa nie sprostala obowiazkom wynikajacym z
ogoblnych regul dowodowych z art. 6 k.c. i 232 k.p.c., i nie wykazala skuteczno$ci zlozonego wypowiedzenia oraz
istnienia i wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Uznal Sad za nieskuteczne zlozone przez bank o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytu tylko jednemu
z kredytobiorcow tj. wylacznie pozwanej. Bank winien bowiem skierowac¢ o$wiadczenie rowniez do pozostatych
spadkobiercow K. N., ktorzy stali sie wspotkredytobiorcami. Co wiecej, strona powodowa nie dopehila rowniez
wzgledem spadkobiercow zmarlego obowiazkow poprzedzajacych wypowiedzenie umowy kredytu, tj. nie wezwata ich
do zaplaty zadluzenia w terminie 14 dni i nie poinformowala ich o mozliwoSci zlozenia winsoku o restrukturyzacje
zadluzenia. W zwiazku z tym wypowiedzenie umowy kredytu tylko jednemu z wspdtkredytobiorcow jako sprzeczne z
art. 75 c ust. 1 u.p.b. nalezalo uznaé za niewazne.

W ocenie Sadu przedmiotowa umowa kredytu jest nadto niewazna. Pozwana zarzucila przedmiotowej umowie, iz bank

zastosowal w niej niedozwolone klauzule umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Kwestionowane klauzule dotycza
zasad przeliczania kwoty kredytu po kursie kupna waluty CHF (§ 1 ust. 1 umowy), wysoko$ci rat kredytu po kursie
sprzedazy waluty CHF (§ 9 ust. 2 umowy). Pozwana podniosla, ze stwierdzenie niewazno$ci klauzuli przeliczeniowej
pociaga za soba niewazno$¢ calej umowy.

W niniejszej sprawie zostala zawarta umowa o kredyt indeksowany kursem franka szwajcarskiego CHF. Konstrukcja
kredytu przedstawiala sie w ten sposob, ze kwota byla w umowie wyrazona w PLN, kredyt mial zosta¢ faktycznie
wyplacony w zlotych, nastepnie dla celéw ustalenia wysoko$ci zobowigzania mial zostaé przeliczony na walute
CHF, ktora to operacja prowadzila do ustalenia wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcow — od kwoty zobowigzania
wyrazonej w CHF mialy by¢ liczone odsetki, kredyt miat by¢ nastepnie splacany w zlotych, przy czym kazda rata
splacana w zlotych miala by¢ kolejno przeliczana na CHF. Wszystkie przeliczenia mialy by¢ dokonywane w oparciu
o tabele kurséw waluty obowigzujace w banku.

Sad wskazal na okolicznoéci $wiadczace o wystepowaniu przez pozwana w stosunku z bankiem, jako konsumenta.
Warunki przedmiotowej umowy poza wybraniem kwoty kredytu nie byly indywidualnie uzgadniane z pozwana. Bank
sformulowal tre$§¢ umowy, regulamin, aneksy do umowy i pozwana mogta wylacznie podpisa¢ umowe lub zrezygnowac



z jej zawarcia. Strona powodowa nie wykazala, aby warunki umowy byly z pozwang indywidualnie negocjowane.
Podkreslié w tym miejscu nalezy, ze przedstawiciel banku nie zwracal uwagi pozwanej na niebezpieczenstwo
zwigzane z mozliwoécig jednostronnego ustalenia przez bank kurséw waluty, a pozwana nie byla §wiadoma ww.
niebezpieczenstwa. Nalezy zaznaczy¢, ze umowa byla tak skonstruowana, iz bank w sposéb zupeklie arbitralny
ustalal wysoko$¢ kursu, po ktérym zostanie dokonane przeliczenie PLN do CHF. W ocenie Sadu sposo6b przeliczenia
wyplaconego w zlotych kredytu i sptaconych zlotych rat, odwolujacy sie do tabeli kursowej banku, uksztaltowal prawa
i obowiazki konsumenta w spos6b razaco sprzeczny z dobrymi obyczajami, naruszajac jego interesy.

Sad podkreslil, ze dokonuje sie oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy, zatem nie ma znaczenie podnoszona przez bank okoliczno$¢, ze pézniej strony zawarly aneks zmieniajacy
sposob przeliczania i splaty rat wedtug kursu sprzedazy CHF ustalanego przez NBP.

W przedmiotowej sprawie bank nie przedstawil zadnej rzetelnej informacji o obciazajacym klienta ryzyku kursowym i
zagrozeniach zwigzanych z zawarciem przedmiotowej umowy, przerzucajac cale ryzyko odpowiedzialnosci z zawartej
umowy na konsumenta. W efekcie mimo splacania umowy kredytu, obciazenie kredytem w przeliczeniu na PLN
znacznie wzroslo o czym Kklient nie byl rzetelnie informowany i warunki takie nie zostaly z nim indywidualnie
uzgodnione. Istnieja zatem podstawy do uznania umowy za niewazna, tym bardziej Ze pozwana akceptowala takie
uniewaznienie.

Sad zaznaczyl, ze podstawa zadania strony powodowej byla wylacznie umowa kredytu, w oparciu o ktéra zostalo
sformulowane zadanie dochodzone niniejszym pozwem. Sad jest zwigzany podstawa zadania i nie mogt wyrokowac
z uwzglednieniem innego stanu faktycznego niz ten, ktory byt wywodzony przez powoda. Powddztwo podlegaloby
oddaleniu nie tylko z uwagi na nieprawidlowe wypowiedzenie umowy, ale rowniez ze wzgledu na jej niewaznos¢.

Biorac powyzsze pod uwage Sad oddalil powodztwo.
O kosztach orzekl w oparciu o zasade odpowiedzialnosci za wynik postepowania okre$long w art. 98 § 1 k.p.c.

Strona powodowa wniosla apelacje od wyroku, zaskarzajac go w caloSci i zarzucajgc nierozpoznanie przez Sad istoty
sprawy na skutek:

- braku dgzenia przez Sad do utrzymania umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej zawartej zgodna wolg przez
strony, ktorej skutecznosé zostata potwierdzona zawartymi aneksami do umowy;

- braku pouczenia pozwanej o skutkach niewaznos$ci umowy, w tym o roszczeniach przystugujacych powodowi w takim
wypadku i braku odebrania przez Sad od pozwanej o§wiadczenia materialnoprawnego, ze pomimo $§wiadomosci o
skutkach niewazno$ci umowy wyraza ona wole uniewaznienia umowy;

Zarzucila takze naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo istotny wpltyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1
k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego, tj.:

- dokonanie ustalen sprzecznych z tre$cia materialu dowodowego, w szczegolnosci tresci umowy kredytu hipotecznego
isprzecznego z treécig tej umowy przyjecia, ze powdd moglt dowolnie, w sposéb niczym nieograniczony ustalaé¢ Tabele
Kurséw, podczas gdy w §6 ust. 1 umowy kredytu wskazano, ze Tabela Kurséw to Tabela obowiazujaca o okreslonej
godzinie kazdego dnia, ustala na podstawie kursu obowigzujacego na rynku miedzybankowym i po ogloszeniu kursow
$rednich waluty indeksacyjnej przez NBP, sporzadzana o godzinie 16:00 kazdego dnia roboczego i obowigzujaca przez
caly nastepny dzien roboczy, a zatem niemozliwe byloby, aby powod dowolnie ustalat kursy w oderwaniu od rynku
miedzybankowego i kurséw $rednich Narodowego Banku Polskiego;

- dowolnym ustaleniu, ze klauzule indeksacyjne stanowig postanowienia niedozwolone, podczas gdy postanowienia
te nie naruszaja dobrych obyczajoéw, ani nie naruszaja interes6w kredytobiorcéw w sposob razacy;



- pominieciu przez Sad faktu, ze zgodna wola stron zostal zawarty aneks nr (...) z dnia 19.01.2010 r. w ktérym
zgodna wola stron zostalo wprowadzone odestanie do kursu sprzedazy NBP, zamiast odestania do bankowych tabel
kursowych, a zatem zgodna wolg stron zostala wyeliminowana ewentualna abuzywno$¢ postanowien indeksacyjnych;

- blednym ustaleniu, ze umowa nie zostala wypowiedziana w sposob prawidlowy, poniewaz wezwanie i wypowiedzenie
umowy nie zostalo skierowane réwniez do spadkobiercow drugiego z kredytobiorcow, podczas gdy powod mogh
wypowiedzie¢ umowa kredytu wylacznie pozwanej, ktora jest kredytobiorczynia, ktéra podjela sie wykonaé w caloSci
zobowiazanie zgodnie z art. 69 ustawy Prawo bankowe;

Wreszcie zarzucila naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.:

- art. 65 § 11 2 k.c. w zwiagzku z postanowieniami § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 umowy kredytu w zw. z § 6 ust.
1 umowy kredytu w zw. z art. 1 k.c. poprzez wadliwa ich wykladnie wyrazajaca sie w przyjeciu, ze postanowienia
indeksacyjne kredytu razaco naruszaly dobre obyczaje i jednocze$nie interes kredytobiorcéw, poniewaz pozwalaly
bankowi dowolnie ustalaé¢ kursy waluty, do ktérej byt indeksowany kredyt, podczas gdy w rzeczywisto$ci mechanizm
ten ujety w umowie, wskazywal, ze kursy te byly okreslane o konkretnej godzinie, w oparciu o rynek miedzybankowy,
zatem na podstawie czynnikow obiektywnych i niezaleznych od powoda;

- art. 69 ust. 2 pkt 4a w zw. z art. 69 ust. 3 i zw. z art. 75b ustawy Prawo bankowe oraz w zw. z art. 4 ustawy z
dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw - poprzez ich niewlasciwe
niezastosowanie, wskutek czego pomimo wejScia w zZycie powyzszych przepiséw postanowienia indeksacyjne utracily

abuzywny charakter w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., gdyz od wejécia w zycie powyzszej nowelizacji Prawa bankowego
zobowigzana mogla splacaé raty kredytu bezposérednio w walucie indeksacji pozyskujac ja na rynku na akceptowalnych
przez siebie zasadach i bez konieczno$ci korzystania z posrednictwa banku i oferowanych przezen kurs6w wymiany,

- art. 385" § 2 k.e. wzw. z art. 65 § 11 2 k.c. art. 358 § 11 2 k.c. w zw. z art. XLIX ustawy z dnia 23 kwietnia 1964
r. przepisy wprowadzajace kodeks cywilny oraz art. 41 prawa wekslowego poprzez ich niezastosowanie do spornej
umowy, w sytuacji, gdy rekonstrukeja norm umownych w oparciu o powolane przepisy doprowadzitaby do utrzymania
mechanizmu indeksacji i charakteru umowy w oparciu o przepis, ktéry nie odsyta do ustalonych zwyczajow, za to
realizuje postulat utrzymania umowy i to w ksztalcie nienaruszajagcym prawa wspolnotowego;

- art. 385" § 1 i 2 k.c. przez ich niewlaéciwe zastosowanie tj. uznanie, ze skutkiem stwierdzenia abuzywnosci
postanowien w zakresie odeslania do bankowych tabel kursowych jest niemozno$é dalszego trwania umowy w

ustalonym przez strony ksztalcie, czyli jej niewaznoéé, podczas, gdy taki skutek przez art. 385" § 11 2 k.c. nie jest
przewidziany, a za hipotetycznie abuzywne moze zostaé¢ uznane wylgcznie odestanie do czynnika kompetencyjnego w
postaci bankowej tabeli kursow,

- art. 385" § 11 2 k.c. poprzez przyjecie niewaznoéci umowy pomimo braku pouczenia przez Sad pozwanej o skutkach
niewaznoS$ci umowy, w tym przystugujacych powodowi roszczeniach w razie uznania umowy za niewazng oraz braku
odebrania przez Sad od pozwanej o§wiadczenia czy ma §wiadomoéc¢ skutkéw uznania umowy za niewazng i czy majac
ich $wiadomo$¢ wyraza wole uniewaznienia umowy.

Strona powodowa wnioslta o uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z uwagi na
brak rozpoznania przez Sad I instancji istoty sprawy, ewentualnie o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
w calo$ci. Domagala sie rowniez zasadzenia od pozwanej na rzecz powodki zwrotu kosztow postepowania przed
Sadami i IT instancji wedlug norm przepisanych.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie od strony powodowej kosztoéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.



W toku postepowania apelacyjnego Sad, w trybie art. 156" k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., poinformowat strony
postepowania o prawdopodobnym wyniku sprawy, w tym przede wszystkim o ocenie prawnej spornych postanowien
umownych i wynikajacych stad konsekwencji. W zwiazku z tym pouczyl pozwana o skutkach ewentualnego
niezwigzania jej, jako konsumenta, niedozwolonymi klauzulami oraz skutkach ewentualnej niewaznoS$ci zawartej
przez strony umowy kredytowej, zakreslajac pozwanej termin do zlozenia o§wiadczenia, czy wyraza wole utrzymania
laczacej strony umowy, czy tez domaga sie stwierdzenia jej niewazno$ci.

W wyznaczonym terminie I. N. zlozyla o$wiadczenie, ze domaga sie stwierdzenia niewaznoSci umowy kredytu
hipotecznego z dnia 5 sierpnia 2008 r.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja strony powodowej jako niezasadna podlegala oddaleniu.

W pierwszej kolejnoSci nalezy podniesé, ze nie byl zasadny najdalej idacy zarzut apelacji, dotyczacy nierozpoznania
istoty sprawy.

W judykaturze pojecie ,nierozpoznanie istoty sprawy” jest rozumiane jednolicie. W wyrokach: z dnia 9 stycznia 2001
r., I PKN 642/00 (OSNAPiUS, 2002 Nr 17, poz. 409), z dnia 5 lutego 2002 r., I PKN 845/00 (OSNP 2004, Nr 3,
poz. 46), z dnia 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00 (OSP 2003, Nr 3, poz. 36), z dnia 25 listopada 2003 r., IT CK
293/02 (LexPolonica nr 405129), z dnia 24 marca 2004 r., I CK 505/03 (Monitor Spéldzielczy 2006, nr 6, s. 45)
oraz z dnia 16 czerwca 2011 r., I UK 15/11 (OSNP 2012, nr 15-16, poz. 199) przyjeto, ze do nierozpoznania istoty
sprawy dochodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie sadu nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy sad
zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujac,
ze istnieje przeslanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca roszczenie. Podobnie w wyroku z dnia 26
stycznia 2011 1., IV CSK 299/10 (LEX nr 784969) Sad Najwyzszy przyjal, ze pojecie "istoty sprawy” dotyczy jej aspektu
materialnoprawnego i zachodzi w sytuacji, gdy sad nie zbadal podstawy materialnoprawnej dochodzonych roszczen,
jak tez skierowanych przeciwko nim zarzutéw merytorycznych, tj. nie odnibst sie do tego, co jest przedmiotem
sprawy uznajac, ze nie jest to konieczne z uwagi na istnienie przeslanek materialnoprawnych, czy procesowych
unicestwiajgcych dochodzone roszczenie. W wyroku z dnia 12 stycznia 2012 r., Il CSK 274/11 (LEX nr 1110971) uznano,
Ze nierozpoznanie istoty sprawy dotyczy niezbadania roszczenia bedgcego podstawg powddztwa.

W ocenie Sadu Apelacyjnego roszczenie strony powodowej, wywodzone z wypowiedzenia umowy kredytowej lgczacej
strony, zostalo merytorycznie ocenione przez Sad I instancji. Sad Okregowy przeprowadzil wlasciwie postepowanie
dowodowe i dokonal oceny zgromadzonych dowodéw, na podstawie czego poczynit ustalenia faktyczne w sprawie
istotne dla zbadania zasadno$ci zadania pozwu. Dokonal oceny prawnej taczacej strony umowy kredytowej i wskazat
w sposob szczegOlowy z jakich przyczyn uznal oSwiadczenie o wypowiedzeniu umowy za nieskuteczne, co samo w
sobie stanowilo podstawe do oddalenia powodztwa. Nadto Sad dokonal oceny postanowien samej umowy kredytowe;j
indeksowanej do CHF, podnoszac ze jest ona niewazna w calo$ci co poparl stosowng argumentacjg. Wbrew zarzutom
strony powodowej Sad I instancji wskazal, ze zgodnie ze stanowiskiem pozwanej umowa byla niewazna w calosci, brak
bylo mozliwos$ci utrzymania umowy w pozostalej czesci, niezawierajacej niedozwolonych postanowienn umownych.
Ponadto w toku postepowania apelacyjnego pozwana zostala pouczona przez Sad Il instancji o skutkach ewentualnego
niezwigzania jej, jako konsumenta, niedozwolonymi klauzulami oraz skutkach ewentualnej niewazno$ci umowy
kredytowej. Pozwana w odpowiedzi na wezwanie Sadu o$§wiadczyla, ze nie wyraza woli utrzymania umowy i domaga
sie stwierdzenia jej niewaznoSci. Nie byl rowniez zasadny zarzut powodowego banku, iz istniata mozliwo§¢ utrzymania
umowy poprzez rekonstrukcje norm umownych, wprowadzenie zastepczej regulacji w miejsce niedozwolonych
postanowien i doprowadzenie do utrzymania mechanizmu indeksacji i charakteru spornej umowy na zasadzie art.
358 § 2 k.c. Przepis ten nie ma bowiem charakteru normy dyspozytywnej w rozumieniu wynikajacym z orzecznictwa
TSUE. Nadto rozwazania w tym zakresie sa bezprzedmiotowe, skoro pozwana zlozyla jednoznaczne o$wiadczenie o



braku woli utrzymania spornej umowy. Zatem doszlo do rozpoznania istoty sprawy, w tym zbadania waznoSci zawartej
umowy kredytowe;j.

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie podziela ustalenia stanu faktycznego dokonane przez Sad I instancji ktére
zostaly ustalone prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie art. 233 § 1 k.p.c., co sprawilo, ze tutejszy
Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny.

Sad Apelacyjny nie podziela oceny Sadu Okregowego, iz oSwiadczenie banku o wypowiedzeniu umowy kredytowej
pozwanej L. N. nie moglo by¢ skuteczne, skoro nie zostalo wypowiedziane wobec wszystkich kredytobiorcow. Umowa
z dnia 5 sierpnia 2008 r. zostala zawarta pomiedzy strong powodowa, a pozwang I. N. oraz jej mezem K. N..
Malzonkowie byli zatem wspolkredytobiorcami, a zobowiazanie do splaty kredytu ciazylo na nich jako wynikajace
ze wspdblnosci majatkowej malzenskiej. Po $§mierci K. N. doszlo do ustania wspélnoséci majatkowej matzonkéw, zas
w miejsce K. N. weszli jego nastepcy prawni i ich zobowigzanie stalo sie solidarne. W tej sytuacji, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, brak jest przeszkod do zlozenia skutecznego oSwiadczenia o wypowiedzeniu umowy tylko jednemu z
dluznikéw solidarnych.

Nalezalo jednakze podzieli¢ ocene Sadu I instancji dotyczaca uznania umowy kredytu za niewazng, z uwagi na
zawarte postanowienia abuzywne. Nie budzilo watpliwoSci Sadu, iz postanowienia § 1 ust. 1 oraz § 9 ust. 2
umowy laczacej strony maja niedozwolony charakter. W ocenie Sadu Apelacyjnego abuzywno$¢ przedmiotowych
postanowien umownych wynika z ich niejasno$ci, pozostawienia Bankowi swobody w ustalaniu zasad kreowania
ostatecznej wysokosci wzajemnych $wiadczen, jak tez przewidzenia mechanizmu odmiennego kursu walutowego
dla ustalenia §wiadczenia banku i kredytobiorcy. Wymaga rowniez podkre§lenia, ze niezaleznie od powyzszego,
sporne postanowienia umowne mieScily w sobie klauzule walutowosci — przewidywaly bowiem, ze jakkolwiek
$wiadczenia stron mialy by¢ placone w walucie krajowej, to waluta obca bedzie walutg rozliczeniowa. W zwigzku z
tym wskazaé nalezy, ze Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, w wyroku z dnia 10 czerwca 2021 r. (sprawa
C-776/19) stwierdzil m.in., ze ,wykladni art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy dokonywac¢ w ten sposéb, ze warunki umowy kredytu, przewidujace, iz waluta obca jest
waluta rozliczeniow3 (...) i powodujace skutek w postaci ponoszenia ryzyka kursowego przez kredytobiorce, sg objete
zakresem tego przepisu, w wypadku gdy warunki te okre$laja istotny element charakteryzujacy wspomniana umowe”,
jak tez, ze wykladni art. 3 ust.1 powolanej wyzej dyrektywy nalezy dokonywaé¢ w ten sposoéb, ze ,warunki umowy
kredytu, przewidujace, iz waluta obca jest waluta rozliczeniowa (...) i powodujace skutek w postaci ponoszenia
nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do powstania znaczacej nierbwnowagi
wynikajacych z tej umowy kredytu praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie
mogl racjonalnie oczekiwaé, przestrzegajac wymogu przejrzystoéci w stosunku do konsumenta, iz ten konsument
zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich
warunkéw”.

Jest oczywiste, ze sporne klauzule indeksacyjne okreslaly istotny element charakteryzujacy zawartg przez strony
umowe. W rzeczywisto$ci bowiem dotyczyly gléwnych postanowienn umownych, wplywajacych na wysokoéc¢ gléownych
Swiadczen stron. Stanowily jej istote, wyr6znik, tworzac charakterystyke umowy.

Nie budzi takze watpliwosci, ze ryzyko zmian kursowych waluty rozliczeniowej w caloSci zostalo przerzucone
na konsumenta. Oczywiécie zmiany te, w zalezno$ci od kierunku zmian kursowych, mogly by¢ korzystna badz
niekorzystne dla kontrahenta banku. Jednak - to co istotne - ryzyko zmian niekorzystnych bylo nieograniczone. Tym
samym, w $wietle treSci umowy, konsekwencje nadzwyczajnej deprecjacji waluty krajowej obcigzaly wylacznie i w
calo$ci kredytobiorce. W szczegolno$ci w umowie brak jest zastrzezenia, ze w razie istotnej, w oznaczonych w umowie
granicach, deprecjacji waluty krajowej, dalsze konsekwencje tych niekorzystnych zmian beda obciazaly obie strony.
W rezultacie kredytobiorcy — konsumenci zostali w spos6éb nieograniczony obciazeni nieproporcjonalnym ryzykiem
kursowym, w tym takze takim, ktoéry nie mieécil sie w przewidywalnych w dacie zawarcia umowy granicach.



Skoro zatem umowa kredytu byla niewazna, a pozwana zostala prawidlowo pouczona o skutkach niewaznoéci i nie
wyrazila woli utrzymania umowy, to pomimo prawidlowego wypowiedzenia umowy roszczenie powodowego banku o
zaplate z tytulu niesplaconej umowy kredytu nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W toku postepowania apelacyjnego strona powodowa przedstawila w piémie z dnia 22 czerwca 2023 r. stanowisko,
iz w zwiazku z mozliwym uznaniem umowy za niewazng, Sad winien zbadan dochodzone roszczenie, rowniez na
podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu. Przedlozyla skierowane do pozwanej I. N. wezwanie do zaplaty
z dnia 13 czerwca 2023 r., w ktérym wezwala pozwana do zaptaty kwoty lacznej 393 368,38 zl w tym: 236 414,89 zl
tytulem zwrotu nienaleznie spelnionego przez bank $§wiadczenia — kapitalu udzielonego kredytu na podstawie umowy
z dnia 05.08.2008 r. oraz kwoty 156 953,49 zl tytulem wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu za okres od dnia
udostepnienia kapitatu do dnia 12.06.2023 .

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w badanej sprawie strona powodowa okreslajac dochodzone roszczenie oraz wskazujac
podstawe faktyczna zadania, nie oznaczyla tej podstawy w sposob na tyle szeroki, aby mozliwa byla obecnie jego
ocena na podstawie przepisu art. 410 k.c. dotyczacego nienaleznego Swiadczenia. Zatem istnieje mozliwo$¢ dokonania
badania roszczenia w oparciu o inna podstawe materialnoprawna, zgloszong na etapie postepowania apelacyjnego,
jednakze w niniejszym postepowaniu takiego badania nie dokonano z uwagi na niepelne sformulowanie stanowiska
procesowego przez powodowy bank. Zwazy¢ nalezy, ze sad odwolawczy orzeka w granicach zgloszonego w sprawie
roszczenia (art. 321 § 1 k.p.c.), a zgodnie z art. 383 k.p.c. w postepowaniu apelacyjnym — co do zasady — nie mozna
rozszerzy¢ zadania pozwu ani wystepowaé z nowymi roszczeniami. Granice roszczenia procesowego s3 wyznaczane
zadaniem pozwu oraz przytoczona na jego uzasadnienie podstawa faktyczna. W tym stanie rzeczy sad odwolawczy
moze zbadac zgloszone w sprawie roszczenie w $§wietle innej podstawy materialnoprawnej wylacznie wowczas, gdy
podstawa taka miesci sie w podstawie faktycznej przytoczonej na uzasadnienie zgloszonego w sprawie zadania.
Natomiast ,oparcie wyroku na podstawie faktycznej nie powolanej przez powoda jest orzeczeniem ponad Zadanie w
rozumieniu art. 321 k.p.c.” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18.03.2005 r., I CK 556/04, biul. SN z 2005 r., nr
5, p0z.10).

Zwazy¢ zatem nalezy, ze powodowy bank na etapie postepowania przed Sadem I instancji w sposob wyrazny opieral
swoje zadanie o zaplate z tytulu umowy kredytu, ktérego pozwana nie splacila, a umowa zostala jej wypowiedziana.
Na rozprawie w dniu 30 kwietnia 2021 r. pelnomocnik strony powodowej oSwiadczyl, ze podstawa zadania jest
jedynie umowa, w oparciu o ktora zostalo sformulowane zgdanie i w oparciu o te umowe jest nalezne roszczenie
banku. Nie okreslil zatem podstawy faktycznej roszczenia w taki sposob, aby aktualnie Sad II instancji mogt dokonac
badania zadania w oparciu o przepisy art. 410 k.c. Ponadto bank w sposéb bardzo lakoniczny okreslil podstawe tego
nowego roszczenia i z czego ono wynika, odwolujac sie w sposéb ogélny do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ze w
sytuacji, gdy strona powodowa domaga sie zasadzenia okre$lonej kwoty pienieznej na podstawie umowy, to Sad
- stwierdziwszy niewazno$¢ tej umowy - moze uwzgledni¢ powoddztwo na podstawie przepiséw o bezpodstawnym
wzbogaceniu. Jednakze podstawa faktyczna zadania musi by¢ szeroko okreélona oraz samo zadanie musi zostac
szczegbdltowo okreslone, wyliczone i zosta¢ wykazane. Apelujacy na pytanie Sadu nie byl w stanie wskazaé jak ustalit
kwote 236 414,89 z} tytulem udzielonego pozwanej kapitatlu z umowy kredytowej, skoro z umowy tej wynika iz kredyt
zostal udzielony w kwocie 234 012,95 zL. Nie zostalo w zaden sposéb wyjaénione w jaki sposéb powstala réznica w
dochodzonej kwocie, z czego wynika¢ miala wyzsza nalezno$é banku niz wskazana w umowie. Apelujacy na rozprawie
w dniu 3 lipca 2023 r. nie wskazal nadto w jaki sposdb zostala wyliczona kwota 156 953,49 zl tytulem wynagrodzenia
za korzystanie z kapitalu. Z uwagi zatem na brak dostatecznie szerokiego okreslenia podstawy faktycznej roszczenia
oraz lakoniczno$é stanowiska powoddki co do dochodzonych aktualnie kwot, Sad Apelacyjny nie dokonat zbadania
roszczenia banku w oparciu o przepisy art. 410 k.c. dotyczace nienaleznego §wiadczenia.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako nieuzasadniong, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad rozstrzygnal w pkt 2 zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za jego wynik
(art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.). Na zasadzone od przegrywajacej strony powodowej na rzecz wygrywajacej
pozwanej koszty zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika w osobie radcy prawnego w kwocie 8 100 zt - ustalone na



postawie § 2 pkt 7w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 zd. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265).



