Sygn. akt I ACa 966/21

Sygn. akt I ACz 457/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marek Boniecki

Protokolant: Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2023 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w K.
przeciwko T. S.

przy udziale interwenienta ubocznego (...) S.A. w W. (poprzednio (...) S.A. wW.)
o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 16 pazdziernika 2017 r., sygn. akt I C 2317/14

izazalenia interwenienta ubocznego na punkt 3 wyroku

I. oddala apelacje;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego;

III. zasadza od strony powodowej na rzecz interwenienta ubocznego kwote 8.100 zt (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem
zwrotu kosztdw postepowania apelacyjnego;

IV. oddala zazalenie;

V. zasadza od interwenienta ubocznego na rzecz powoda kwote 2.700 zl (dwa tysigce siedemset zlotych) tytutem
postepowania zazaleniowego.

Sygn. akt I ACa 966/21, I ACz 457/21
Uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z 4 kwietnia 2023 roku

Pozwem z 9 grudnia 2014 r. Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w K. domagalo sie zasadzenia od T. S. kwoty
806.880 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu oraz zwrotu kosztéw procesu. W



uzasadnieniu powodka wskazala, ze pozwany, dzialajac jako syndyk masy upadloéci Zaktadu (...) S.A. w S., bezprawnie
przywlaszczyl, a nastepnie sprzedal plyty betonowe nalezace do powoda (nabyte przez niego od (...) sp. z 0.0.), czym
doprowadzil do wyrzadzenia powd6dce szkody majatkowej.

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zwrot kosztoéw procesu, zarzucajac, ze jego dzialania byly
zgodne z prawem oraz ze powodka nie wykazala poniesienia szkody na skutek jego dzialan. Interwencje uboczna po
stronie pozwanego wniosla (...) S.A., wnoszac o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zwrot kosztow procesu.

Wyrokiem z 16 pazdziernika 2017 r. Sad Okregowy w Krakowie w punkcie 1 oddalil powddztwo; w punkcie 2 zasadzit
od powddki na rzecz pozwanego kwote 7.200 zk; w punkcie 3 oddalil wniosek interwenienta ubocznego o zasgdzenie
kosztow postepowania; w punkcie 4 nakazal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa Sadu - Okregowego w
Krakowie kwote 163 zt tytulem wydatkéw zwiazanych ze stawiennictwem Swiadkow.

Sad pierwszej instancji ustalil stan faktyczny szczegélowo zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k.
564-570), ktory to stan faktyczny Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil i przyjal za wlasny.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym, po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad
Okregowy oddalil powodztwo przyjmujac, ze:

- powodka nie wykazata przestanek odpowiedzialnoSci syndyka okre$lonych w art. 160 ust. 3 Prawa upadlosciowego
(Dz. U. z 2016 r., poz. 2171 ze zm., dalej: prawo upadlo$ciowe), tj. 1) szkody — brak jest dowod6é6w na to, ze plyty
betonowe stanowily wlasno$¢ powodki i ze w ogodle doszlo do zawarcia umowy ich sprzedazy; 2) nienalezytego
wykonywania przez syndyka masy upadloSci obowigzkéw wynikajacych z przepiséw prawa upadloSciowego —
powodka nie przekazala syndykowi dokumentacji, z ktérej wynikaloby jej prawo do wlasnosci plyt; wlasnosé plyt
objeta byla domniemaniem z art. 69 ust. 3 prawa upadtoSciowego; wniosek o wylgczenie spornych plyt zostal oddalony
postanowieniem sedziego — komisarza; 3) zwigzku przyczynowego — zostal przez powoda przerwany poprzez ztozenie
pozwu o wylgczenie plyt spod egzekucji po uplywie materialnoprawnego terminu do jego wniesienia;

- wniosek interwenienta ubocznego o przyznanie kosztéw procesu podlegal oddaleniu, albowiem jego czynnoSci nie
wiazaly sie z istotnym nakladem pracy i nie mialy wplywu na wydane przez Sad Okregowy rozstrzygniecie.

Wyrok powyzszy powddka zaskarzyla w czeSci, tj. w zakresie punktu I i II, wnoszgc o jego zmiane poprzez
uwzglednienie powddztwa, ewentualnie o uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Apelujaca zarzucila naruszenie: 1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, tj.: a) brak przyznania wiarygodno$ci dowodom w postaci faktur VAT wraz z dokumentami
wydania, a w konsekwencji uznanie za nieudowodniong okolicznoéci przeniesienia wlasnosSci plyt betonowych
typu MON na powddke, gdy autentyczno$¢ ww. dokumentéw nie byla przez pozwanego skutecznie podwazona,
nie zakwestionowal ich rowniez Urzad Skarbowy, a ponadto w $wietle zeznan Swiadkow wskazujacych na model
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez sprzedawce i kupujacego, wystawienie faktur i dokumentéw wydania
bylo wystarczajace dla potwierdzenia przeniesienia wlasno$ci; b) wadliwe ustalenie, ze transakcje sprzedazy plyt
betonowych byly zawarte jedynie dla pozoru i nie mialy ekonomicznego uzasadnienia, gdy powyzsze zostaly
udokumentowane dowodami w postaci faktur VAT oraz dokumentami wydania, (brak potwierdzenia ich pisemnymi
umowami sprzedazy wynika z praktyki powadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez powbddke oraz inne powigzane
z nig spolkki, co odzwierciedlenie znajduje w zeznaniach §wiadkéw K. K. i P. M., ktore w tym zakresie byly sp6jne
i korelowaly ze soba); c¢) wadliwe ustalenie, ze strony nie zawarly ustnej umowy, w ktérej oznaczono przedmiot co
do tozsamoéci, gdy wynika to z tredci faktur VAT i dokumentéw wydania), w ktoérych przedmiot transakeji zostat
dostatecznie sprecyzowany i z zeznan dwoch swiadkéow — P. M. oraz K. K.; d) wadliwe ustalenie, ze przedmiotowe
plyty betonowe typu MON znajdowaly sie w posiadaniu Zakladu (...) S.A. w S., gdy wskazane przedmioty byly
skladowane jedynie czeSciowo na dzialce nalezacej do ww. spdlki, a wieksza cze$¢ plyt betonowych typu MON byla
skladowana na dzialce nr (...), nalezacej do (...) S.A., ktéra to okolicznoéé Sad zupelnie pominal, a wynika ona z



zeznan $wiadka F. Z. i P. W. oraz z przedstawionej dokumentacji fotograficznej i zdjecie satelitarnego, a ponadto
nie byla przez pozwanego kwestionowana; e) brak ustalenia charakteru posiadania plyt betonowych typu MON
przez Zaklad (...) S.A. w S., gdy Sad I instancji dysponowal kompletnym materialem dowodowym w tym zakresie i
pomimo zasadniczego znaczenia ww. okoliczno$ci dla rozstrzygniecia sprawy, w ogdle zaniechal rozwazania wskazanej
kwestii; f) wadliwe ustalenie, ze pozwany nie ponosi winy z tytulu zaliczenia plyt betonowych typu MON do masy
upadlo$ci Zakladu (...) S.A., gdy pozwany byt §wiadomy, ze ww. spolka nie jest ich wlascicielem, bowiem mial dostep
do faktur VAT i dokumentéw wydania, jak rowniez zostal o tym fakcie powiadomiony przez P. M. oraz powodke
pismem z 22 czerwca 2012 r., a pomimo powyzszych ,sygnalow” zbagatelizowal kwestie wlasnosci ww. przedmiotow
i w konsekwencji nie zachowal nalezytej staranno$ci; g) bledng ocene zeznan é§wiadkéw D. W., F. Z., K. K., P.
W., jako wzajemnie sprzecznych, wskazujacych na fikcyjno$¢ umoéw sprzedazy oraz nie pozwalajacych na ustalenie,
iz powodka byla wlascicielem przedmiotowych plyt MON, gdy wskazani $wiadkowie zeznawali w sposéb spdjny i
logiczny, ich zeznania korelowaly ze soba w zasadniczym wystarczajacym do ustalenia tych okolicznoSci, natomiast
ewentualne sprzecznos$ci wynikly ze wzgledu na uplyw czasu i nie majg wplywu na ogdlny przekaz ich twierdzen; h)
przyznanie w catoSci wiarygodnosci zeznaniom §wiadkow W. B., K. M. i przestuchaniu pozwanego, gdy pozwany jest
strong postepowania, co cieniem sie kladzie na obiektywizmie jego twierdzen, zas pozostali wskazani Swiadkowie sg
osobami zwigzanymi z pozwanym stosunkiem podporzadkowania w konsekwencji rowniez ich zeznania w $wietle
do$wiadczenia zyciowego nie moga zostaé¢ uznane za przekonywajace; i) odmowe wiarygodnosci zeznaniom $wiadka
P. M. w caloSci ze wzgledu na jego zainteresowanie w sprawie, gdy byly one racjonalne i logiczne oraz jednocze$nie
Sad za wiarygodny uznal dowod z przestuchania pozwanego, ktory jest niemniej zainteresowany rozstrzygnieciem
postepowania; 2) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 309 k.p.c. poprzez odmowe wiarygodnoéci fakturom VAT oraz
dokumentom wydania, z uwagi na ich niepodpisanie oraz brak uwierzytelnienia, gdy powyzsze braki nie eliminujg ww.
dokumentoéw, jako Srodkow dowodowych, ale Sad winien je potraktowac jako inne Zrédta dowodowe w rozumieniu
art. 309 k.p.c., dokonac¢ ich oceny w kontekscie calego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie; 3) art. 217
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku powddki o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa drogowego na okoliczno$¢ ustalenia warto$ci sprzedanych
plyt betonowych typu MON, gdy ustalenie wskazanej okoliczno$ci wymagalo wiadomosSci specjalnych i jest istotne
dla ustalenia wysoko$ci szkody poniesionej przez powddke; 4) art. 232 k.p.c. poprzez bledne ustalenie, ze powodka
nie wykazala, iz jest wlaScicielem przedmiotowych pltyt MON oraz odpowiedzialno$ci odszkodowawczej syndyka, gdy
powyzsze okoliczno$ci zostaly wykazane dowodami z dokumentow, ktérych autentyczno$é nie byta kwestionowana
oraz dowodami z zeznan $wiadkoéw, tymczasem przedmiotowe ustalenia sg jedynie efektem uchybien w ocenie
dowodow przez Sad, ktére wyartykutlowano powyzej; 5) art. 155 § 2 k.c. w zw. z 349 k.c. poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie przejawiajace sie uznaniem, ze powddka nie wykazala przeniesienia wlasnosci przedmiotach ptyt MON,
za$ przejScie wlasnoSci ww. plyt moglo nastapi¢ wylacznie poprzez przeniesienie ich fizycznego posiadania, gdy
przeniesienie posiadania samoistnego moze nastapi¢ takze poprzez zachowanie przez dotychczasowego posiadacza
samoistnego rzeczy w swoim wladaniu, jako posiadacz zalezny albo jako dzierzyciel, na podstawie stosunku prawnego,
uprzednio ustalonego przez strony; 6) art. 69 ust. 3 prawa upadlo$ciowego w zw. z art. 336 k.c. poprzez ich niewlasSciwe
zastosowanie, a w konsekwencji wadliwe przyjecie, ze pozwany jako syndyk masy upadloéci prawidlowo zastosowat
wskazane domniemanie, uznajac, iz plyty betonowe nalezaly do majatku upadlego, w sytuacji, gdy Zaklad (...) S.A.
w S. byl jedynie dzierzycielem niniejszych plyt na podstawie ustnej umowy laczgcej strony; 7) art. 160 ust. 3 prawa
upadlo$ciowego w zw. z art. 179 prawa upadlo$ciowego w zw. z art. 68 ust. 1 prawa upadlo$ciowego w zw. z art. 415
k.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie i uznanie, ze pozwany nie ponosi odpowiedzialno$ci odszkodowawczej,
gdy pozwany zaniechal zbadania, komu wlasno$é przedmiotowych plyt, nie dokonal weryfikacji zebranych danych
i zaniechal poczynienia ustalen czy okre§lone prawa majgtkowe rzeczywiscie naleza do upadlego, w efekcie czego
powodka poniosta szkode, ktora stanowi warto$¢ plyt bezzasadnie wlaczonych do masy upadlosécia a w konsekwencji
nie zachowatl nalezytej starannosci, co ani chybi przesadza o jego winie.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniosl o jej oddalenie oraz o zwrot kosztow procesu.

Powyzszy wyrok zaskarzyl rowniez zazaleniem interwenient uboczny w czedci, tj.



w zakresie punktu 3, wnoszac o jego zmiane poprzez zasadzenie od powoda na rzecz interwenienta ubocznego kosztow
procesu w wysokoSci 15.303 zt oraz o zwrot kosztow postepowania zazaleniowego wedlug norm prawem przepisanych.

Skarzacy zarzucil: 1) naruszenie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 107 zd. 3 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku
interwenienta ubocznego o zasadzenie od powoda zwrotu kosztow procesu obejmujacych oplate sadowa od
interwencji ubocznej, stanowiacych koszty niezbedne do celowej obrony, mimo istnienia rzeczywistej potrzeby
obrony intereséw interwenienta ubocznego i podjecia przez niego czynnoS$ci procesowych zmierzajacych realnie do
obrony, a takze pomimo oddalenia powb6dztwa w calo$ci; 2) art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i § 6 punkt 7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu w zw. z art. 107 zd. 3 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku interwenienta ubocznego o przyznanie kosztéw
procesu, obejmujacych koszty zastepstwa procesowego oraz oplate skarbowa od pelnomocnictw w wysokosci 34 zl,
mimo istnienia rzeczywistej potrzeby ochrony intereséw interwenienta ubocznego oraz podjecia przez niego czynnosci
procesowych zmierzajacych realnie do tej obrony, a takze pomimo oddalenia powbddztwa w calo$ci.

W odpowiedzi na zazalenie powodka wniosla o jego oddalenie oraz o zwrot kosztoéw postepowania zazaleniowego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Zarzuty podniesione w apelacji okazaly sie niezasadne. Sad Okregowy w spos6b prawidlowy, zgodny z regulami prawa
procesowego ustalil stan faktyczny sprawy, ktory zostal przez Sad Apelacyjny przyjety za wlasny.

Ocene zarzutdéw uchybienia art. 233 §1 k.p.c. oraz wadliwych ustalen faktycznych rozpoczac nalezy od podzielanego
przez Sad Apelacyjny pogladu doktryny, zgodnie z ktérym naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw nie moze
polegaé na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu przestanek tej
oceny z wykazaniem, Ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiScie bledna. Zarzut przekroczenia swobodnej oceny
dowododw, skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaza
przekroczenie swobody sedziowskiej w zakresie ktorego$ z powyzej wymienionych kryteriow (por. M. Sienko (w:)
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Art. 1-477(16), pod red. M. Manowskiej, Warszawa 2021, art.
233, uw. 4). Stanowisko to jest powszechnie akceptowane takze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktéry w jednym
z orzeczen stwierdzil, ze jezeli z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i
zgodne z zasadami do$§wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowoddw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow
przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c., cho¢by dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnué réwniez
logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego wnioski odmienne. Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest
powiazania, w $wietle kryteriow wyzej wzmiankowanych, przyjetych wnioskow z zebranym materialem dowodowym,
mozliwe jest skuteczne podwazenie oceny dowodéw dokonanej przez sad; nie jest tu wystarczajaca sama polemika
naprowadzajgca wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie
regulom doéwiadczenia zyciowego w przyjeciu wnioskow kwestionowanych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29
wrze$nia 2005 r., IT PK 34/05, LEX nr 829115).

Biorac pod uwage powyzsze, wskazac nalezy, ze powodka nie sprostala okreSlonym wyzej wymogom i nie wykazala,
azeby Sad pierwszej instancji dopuscil sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow. Przede wszystkim bowiem
zarzuty zawarte w apelacji sformulowane sa w sposéb bardzo ogdlny i wielokrotnie nie odnosza sie w ogole
argumentow zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Apelujacy twierdzi, ze Sad Okregowy poczynil
wadliwe ustalenia faktyczne, jednakze nie wskazuje przekonujacych argumentéw, ktore by te ocene podwazyly.

Bardziej szczegolowa analize zarzutéw apelacji, rozpoczac nalezy od kwestii wlasno$ci przedmiotowych plyt. Sad
Okregowy przyjal bowiem, ze nie doszlo do zawarcia umowy pomiedzy Przedsiebiorstwem (...) sp.zo.0.wK.a (...) sp.
z 0.0. w K. w przedmiocie sprzedazy plyt betonowych. Zdaniem apelujacej twierdzenie to jest nietrafne, poniewaz do
zawarcia umowy doszlo w formie ustnej. Przemawiaja za tym nastepujgce argumenty. Przede wszystkim przeniesienie
wlasnoSci plyt zostato stwierdzone fakturami VAT oraz dokumentami wydania. Dalej za tym, ze doszto do zawarcia
umowy w formie ustnej przemawiajg wyraznie zeznania P. W., K. K. oraz P. M., ktére w ocenie skarzgcej byly



jednoznaczne i spdjne. Co wiecej, faktury VAT nie zostaly zakwestionowane przez Urzad Skarbowy, co Swiadezy o tym,
ze Urzad ten nie mial watpliwoSci co do ich rzetelno$ci. Odmienna ocena stalaby réwniez w sprzecznosci z przepisami
definiujacymi charakter prawny faktury VAT oraz realiami obrotu gospodarczego. Wystawienie faktury nastepuje
bowiem po wykonaniu ustugi i §wiadczy o tym, ze Swiadczenie zostalo wykonane, a wystawienie wadliwej faktury w
celu obnizenia naleznego podatku, zagrozone jest odpowiedzialnoscia karnoskarbowsg. P. M. penil ponadto funkcje
czlonka zarzadu zar6wno Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w K. oraz (...) sp. z 0.0. w K., a spolki te byly czeScia grupy
kapitalowej. Powyzsze skutkowalo brakiem potrzeby zawarcia umowy w formie pisemne;j. Dalej apelujaca twierdzi, ze
uzasadnieniem ekonomicznym transakcji byl fakt, ze (...) sp. z 0.0. w K. na skutek kryzysu zaprzestala dzialalnoéci
produkeyjnej i plyty staly sie jej zbedne. Powyzsze argumenty nie mogly jednak prowadzi¢ do podwazenia i zmiany
ustalen Sadu Okregowego. Przede wszystkim, Sad Apelacyjny podziela ocene Sadu pierwszej instancji, ze faktury
VAT i dokumenty wydania sa w przedmiotowej sprawie niewystarczajace do wykazania zawarcia umowy sprzedazy.
Dokumenty wydania (k. 7-177) dotycza bowiem wydania plyt betonowych nie Przedsiebiorstwu (...) sp.z 0.0. w K., ale
(...) sp. z 0.0. Co prawda powddka wskazuje, ze dokumenty wydania dotycza (...) sp. z 0.0., a nie Zakladu (...) S.A. w
S. (upadlego), jednakze w zadnym razie nie dowodzg one nabycia wlasnoSci betonowych plyt przez Przedsiebiorstwo
(...) sp. z o0.0. w K.. Ich wiarygodno$¢ ponadto budzi watpliwoSci z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia. Faktury VAT (k. 5j-51) s rowniez niewiarygodne. Pow6dka nie przedstawita bowiem innych dowodow,
ktére mialyby Swiadczy¢ o zawarciu spornej umowy, a w szczegdlnoSci, co najistotniejsze dowodoéw zaplaty za plyty
betonowe. Co prawda Swiadek P. W. zeznal, ze przy sprzedazy plyt do B. ,,nie byto gotowki tylko kompensata”, jednakze
twierdzenie to jest zbyt ogdlne, azeby moglo stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Apelujaca powinna bowiem w
sposbéb wyrazny wskazaé, jakie kompensaty otrzymala (...) sp. z o0.0. i wykazac je odpowiednimi dokumentami. Brak
wskazania przez skarzaca tych informacji wyraznie przemawia za fikcyjno$cia umowy sprzedazy plyt betonowych
na rzecz powodki. Dodatkowo twierdzenie o kompensatach jest sprzeczne z trescia faktur VAT, ktére opiewaja
na konkretne kwoty z terminem zaplaty przelewem do 14 dni. Pow6dka natomiast nie przedlozyla jakichkolwiek
dokumentow potwierdzajacych przelewy. Powyzsze czyni twierdzenia apelujacej niewiarygodnymi. Podobnie nalezy
oceni¢ zeznania wskazanych przez skarzaca §wiadkow. Przede wszystkim §wiadek K. K. zeznal, Ze ,nie slyszal nic o
tym, azeby te plyty mialy by¢ z powrotem sprzedane na spolke (...)”. Swiadek ten nie potwierdza zatem twierdzen
apelujacej. Zeznania natomiast P. M. i P. W. sg zbyt ogdlne i niewiarygodne. Nie przekonuje rowniez wskazanie przez
powoda na przepisy prawa podatkowego dotyczace charakteru prawnego dokumentu, jakim jest faktura VAT oraz na
przepisy karnoskarbowe. Nie przesadza to bowiem o ewentualnej fikcyjnosci faktur. Tym bardziej, ze P. M., co sam
potwierdzil, zostal prawomocnie skazany za faktury i transakcje pozorne. Pozwala to przypuszczaé, ze faktury VAT
zalaczone do przedmiotowej sprawy rowniez maja charakter fikcyjny, za czym przemawiaja wskazane juz wzgledy. Co
do powolania sie przez powbddke na interes ekonomiczny w dokonaniu transakecji, to wskazac¢ nalezy, ze kwestia ta nie
jest oczywista, tak jak wskazuje apelujaca. (...) sp. z 0.0. zaprzestala bowiem dzialalnoSci gospodarczej w 2009 r. i juz
w tym momencie plyty staly sie jej zbedne. Sprzedaz ich miata natomiast nastapic

w 2011 1. Pozbawiona sensu ekonomicznego jest sytuacja, w ktérej plyty te mialy by¢ skladowane przez okres dwoch lat
na placu i pod wplywem warunkow atmosferycznych ulegaé¢ degradacji. Co do natomiast twierdzenia, ze za zawarciem
umowy w formie ustnej przemawia to, ze transakcja zostala zawarta pomiedzy podmiotami powigzanymi w celu
optymalizacji dzialalnoSci, to twierdzenie to rowniez nie jest przekonujace. (...) sp. z 0.0. od 2009 r. nie prowadzila
dzialalnoSci gospodarczej, to watpliwe jest, azeby pozostawala z powodem w stalych stosunkach gospodarczych w
2011 r. i zawierala z nim liczne transakcje. Sprzedaz plyt o wartoéci ponad 800.000 zl, do ktérych przewiezienia
trzeba kilkudziesieciu transportow tirow, dla spoélki, ktéra dzialalno$ci nie prowadzi, ma niewatpliwie charakter
ekstraordynarajny i powinna by¢ stwierdzona pismem. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze ciezar wykazania wlasnoéci plyt,
a w konsekwencji rowniez powstania szkody, spoczywal na powodce, ktora powinna przedstawic¢ wiarygodne dowody
na poparcie swoich twierdzen.

Kolejng okolicznos$cia faktyczna, ustalona przez Sad Okregowy, a kwestionowang przez skarzacg jest to, ze plyty
betonowe byly w posiadaniu Zakladu (...) S.A. Przeciwko tej tezie przemawia bowiem okolicznos¢, ze plyty te byly
skladowane nie tylko na terenie powyzszej sp6lki, ale rowniez na terenie (...) S.A.

W konsekwencji skoro wiekszo$¢ plyt byla sktadowana na terenie nalezacym do (...) S.A., to nie sposob jest przyjaé,
azeby byly one w posiadaniu Zakladu (...) S.A. Okoliczno$¢ ta potwierdzaja rowniez Swiadkowie F. Z., D. W.i P. W..



Skarzaca wskazala rowniez, ze powyzsza spotka nie miala zamiaru wladania rzecza dla siebie. Co do znajdowania
sie cze$ci plyt na terenie (...), to kwestia ta nie zostala podniesiona w pozwie, a dopiero w pi$mie procesowym z 22
czerwca 2017 1. (k. 447). Wskazaé zatem nalezy, ze zarbwno w momencie wlaczenia plyt do masy upadloéci, jak i
nawet péZniej, w momencie wniesienia pozwu, okoliczno$¢ ta nie miala istotnego znaczenia dla stron postepowania.
Apelujacy rowniez przecenia warto$¢ dowodowa powyzszej okolicznoéci. W zadnym razie nie §wiadczy ona bowiem
o przeniesieniu wlasnoSci plyt betonowych na rzecz Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w K.. Wskazani przez skarzgca
Swiadkowie — D. W. i F. Z. — podali natomiast, ze nie wiedzieli, jaki byl stan posiadania tychze plyt. Jedyne w tym
zakresie zeznania P. W., s3 odosobnione. Co do natomiast zamiaru Zakladu (...) S.A. we wladaniu spornymi plytami,
to nalezy wskazac, ze zamiar ten co do zasady podlega ocenie na podstawie obiektywnych okoliczno$ci. OkolicznoSci
te, niepodwazone przez powoda, wskazuja natomiast na to, ze plyty znajdowaly sie w posiadaniu Upadtego.

Apelujaca zarzucila rowniez to, ze Sad pierwszej instancji uznal za w caloéci wiarygodne zeznania W. B. i K. M., ktérzy
pozostawali w stosunku podporzadkowania do syndyka jako pracownicy jego biura i co zdaniem skarzacej powoduje,
ze s3 one niewiarygodne. Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze sam stosunek podporzadkowania jednej ze stron
nie $wiadczy automatycznie o tym, ze zeznania danej osoby sa niewiarygodne. Sad Okregowy bowiem trafnie ocenil
zeznania powyzszych osoéb (jak i zeznania pozwanego syndyka) w kontekscie wszystkich pozostalych dowodéw. Co
wiecej, w istocie apelujaca przecenia warto$¢ powyzszych zeznan dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Dotycza
one w istocie jedynie nieprzekazania przez P. M. dokumentéw dotyczacych spornych plyt pozwanemu, ktéra to
okoliczno$é nie byla przez powddke kwestionowana.

Chybiony okazal sie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 309 k.p.c. Skarzaca twierdzi, ze Sad Okregowy
nietrafnie odmoéwil mocy dowodowej fakturom VAT oraz dokumentom wydania z uwagi na ich niepodpisanie oraz
brak uwierzytelnienia. Tymczasem powinny one byly zostaé potraktowane jako inne $§rodki dowodowe w rozumieniu
art. 309 k.p.c. Powyzsze pomija jednak, ze Sad pierwszej instancji ocenil wskazane dowody w kontekscie pozostatych
dowodow i zgodnie z regutami ich swobodnej oceny. Niepodpisanie dokumentéw i brak ich uwierzytelnienia stanowil
tylko jedna z podstaw uznania ich za niewiarygodne. Szczegdtowa argumentacja, dlaczego powyzsze dokumenty sag w
ocenie Sadu Apelacyjnego niewiarygodne zostala juz powyzej przedstawiona.

Nietrafny okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 217 § 1 k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez
oddalenie przez Sad pierwszej instancji wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. Nalezy podzieli¢
stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze dowdd ten jest nieprzydatny dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.
Powddztwo podlegalo bowiem oddaleniu z innych, wskazanych juz szczegélowo powodow, zatem ustalenie warto$ci
plyt bylo bezcelowe. Stan ten nie ulegl zmianie na skutek rozpoznania apelacji.

Zarzuty prawa materialnego podniesione przez powddke réwniez okazaly sie nietrafne.

Chybiony okazal sie zarzut naruszenia art. 160 ust. 3 w zw. z art. 179 w zw. z art. 68 ust. 1 ustawy prawa
upadlo$ciowego w zw. z art. 415 k.c. Apelujgca nietrafnie zarzuca, ze pozwany nie dochowal nalezytej starannosci
poprzez zaniechanie zbadania, komu przystuguje wlasnoéé przedmiotowych plyt. Zostal on bowiem o ich stanie
wlasno$ciowym poinformowany kilkukrotnie przez P. M.. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna zarzucic¢ syndykowi,
ze postepowal niestarannie i w zwigzku z tym ponosi jakgkolwiek wine. Przede wszystkim po otrzymaniu informacji
od P. M., syndyk wzywal go do przedstawienia odpowiednich dokumentéw, ktore potwierdzilyby jego prawo do
spornych plyt, czego ten jednak nie uczynil. Nastepnie postanowieniem Sadu Rejonowego wK. z 18 wrze$nia
2012 r.,(...)oddalono wniosek powo6dki o wylaczenie z masy upadloSci spornych plyt betonowych; w uzasadnieniu
wskazujac, ze apelujaca nie wykazala wlasno$ci przedmiotowych plyt betonowych. Réwniez umorzeniem zakonczyly
sie — wszczynane z inicjatywy skarzacej — postepowania karne dotyczgce kradziezy plyt betonowych przez pozwanego.
Podkreslié przy tym nalezy, ze syndyk dokonal sprzedazy plyt dopiero po wydaniu powyzszego postanowienia. Syndyk
zatem, realizujac interesy wierzycieli — do ochrony ktérych jest zobowigzany zgodnie z art. 179 prawa upadlosciowego
— musial plyty betonowe sprzedaé, skoro prawomocnie nie zostaly one z masy upadlos$ci wylaczone. Zgodnie z
powyzszym nie sposéb jest przyjac, azeby syndyk nie dochowal nalezytej starannoéci. Dodatkowo, podkresli¢ przy
tym nalezy, ze P. M. zostal skazany, co sam przyznal na rozprawie, za nieprzekazanie pozwanemu faktur i wyciagow



bankowych upadlego, co tym bardziej podwaza wiarygodno$é jego zeznan, jak i oczekiwanie od syndyka, azeby
powstrzymal sie z zaliczeniem plyt betonowych do masy upadloéci. W konsekwencji powyzszy zarzut okazat sie
chybiony.

Zdaniem apelujacej, Sad pierwszej instancji naruszyl art. 155 § 2 w zw. z art. 349 k.c. Pierwszy z tych przepisow
stanowi, ze jezeli przedmiotem umowy zobowiazujacej do przeniesienia wlasno$ci sa rzeczy oznaczone tylko co do
gatunku, do przeniesienia wlasnoSci potrzebne jest przeniesienie posiadania rzeczy. Zgodnie z drugim, przeniesienie
posiadania samoistnego moze nastapic¢ takze w ten sposob, ze dotychczasowy posiadacz samoistny zachowa rzecz
w swoim wladaniu jako posiadacz zalezny albo jako dzierzyciel na podstawie stosunku prawnego, ktéry strony
jednoczes$nie ustala. Bledne zastosowanie art. 155 § 2 k.c. mialo wynikaé z tego, ze rzeczy zostaly oznaczone, w
ocenie skarzacej, co do tozsamoSci. Za twierdzeniem tym, maja przemawiaé okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy, tj.
Ze w umowie oznaczono liczbe sztuk, rodzaj plyt i ich cene oraz to, zZe na terenie upadlej spotki nie byto innych
plyt, a w konsekwencji nie mogly pojawi¢ sie watpliwosci co do prawidlowosci ich oznaczenia. Dodatkowo, nawet
gdyby przyjaé, ze plyty nie zostaly oznaczone co do tozsamosci, to Sad Okregowy blednie nie zastosowal art. 349
k.c. W umowie przeniesienia plyt mialo bowiem dojsé¢ do uzgodnienia, ze plyty te zostang we faktycznym wladaniu
(...) sp. z 0.0. w K., za czym przemawiaja okolicznoéci faktyczne. O ile nalezy zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze o
uznaniu okre$lonych rzecz za oznaczone co gatunku lub co do tozsamo$ci decyduje przede wszystkim wola stron, o
tyle jednak w badanej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze plyty zostaly oznaczone co do tozsamosci. Dane,
na ktore powoluje sie apelujaca, w istocie sa elementami koniecznymi kazdej umowy sprzedazy — niezaleznie od
tego, czy dotyczy ona rzeczy oznaczonych co do gatunku, czy co do tozsamos$ci, niezbedne jest okreslenie ceny,
przedmiotu sprzedazy oraz ewentualnie ilo$ci (liczby) rzeczy sprzedanych. Co do natomiast ewentualnego uzgodnienia
W umowie, ze rzeczy mialy zostaé w posiadaniu (...) sp. z 0.0. w K., to powddka tego nie udowodnila i nie przelamala
domniemania z art. 339 k.c. Zgodnie bowiem z tym przepisem domniemywa sie, ze ten, kto rzeczg faktycznie wilada,
jest posiadaczem samoistnym. Plyty betonowe znajdowaly sie natomiast we faktycznym wladaniu Zakladu (...) S.A.
w S.. W konsekwencji powyzszego, tj. niewzruszenia przez skarzaca domniemania z art. 339 k.c. niezasadny okazal sie
roéwniez zarzut naruszenia art. 69 ust. 3 ustawy prawa upadlo$ciowego w zw. z art. 336 k.c.

Dodatkowo, poza argumentacja Sadu pierwszej instancji oraz zarzutami apelacji, zauwazy¢ nalezy, ze — jak wskazal
pelnomocnik powd6dki na rozprawie apelacyjnej —

w rzekomej umowie sprzedazy plyt obie spotki mial reprezentowaé P. M.. Tymczasem w my$l ugruntowanego pogladu
judykatury wyrazanego na kanwie przepisu art. 210 k.s.h., ktory to poglad podziela tez Sad Apelacyjny, w razie
reprezentowania obu spdlek, bedacych stronami umowy, przez te sama osobe, latwo moze dojs¢ do kolizji interesow,
a czynnoS$ci prawne takiego czlonka zarzadu moga pozostac¢ poza jakakolwiek kontrolg. Osoba, ktéra jako czlonek
zarzadu reprezentuje obie osoby prawne, bedace strong tej samej czynnos$ci prawnej, powinna zapewnic¢, aby spelniona
byla przynajmniej jedna z przeslanek wskazanych w art. 108 k.c., uzasadniajacych dokonanie czynnosci ,z samym
soba” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 kwietnia 2018 r., V CSK 425/17, LEX nr 2500433). Powddka nie wykazala,
aby istnialo pelnomocnictwo dla P. M. do jednoczesnego reprezentowania obu spélek, a z uwagi na odplatny charakter
czynnodci istniala potencjalna mozliwo$¢ naruszenia uprawnien kazdej ze stron. W konkluzji dojé¢ nalezalo do
przekonania, ze nawet gdyby doszlo do zawarcia umowy sprzedazy plyt bylaby ona niewazna i jako taka nie rodzilaby
rzeczowego skutku prawnego.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad Apelacyjny w punkcie I sentencji wyroku oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy orzekl w punkcie II sentencji wyroku na podstawie art. 98 §
1k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 punkt 7) oraz § 10 ust. 1 pkt 2) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015

w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 615, ze zm.); oraz w punkcie III sentencji wyroku
na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 107 k.p.c. § 2 punkt 7) oraz § 10 ust. 1 pkt 2)
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych
(Dz. U. z 2015 1., poz. 1804, ze zm.).



Zarzuty podniesione w zazaleniu interwenienta ubocznego réwniez okazaly sie nietrafne. Sad Apelacyjny podziela
bowiem w calo$ci argumenty Sadu Okregowego

w przedmiocie oddalenia wniosku interwenienta ubocznego o przyznanie kosztow procesu. Udzial interwenienta
ubocznego w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji nie przyczynil sie bowiem w istotnym zakresie do
wyjadnienia sprawy. Jak slusznie zauwazyl Sad Okregowy, odpowiedZ na pozew zlozona przez interwenienta
ubocznego, sprowadzala sie do powt6rzenia argumentacji pozwanego.

W konsekwencji Sad Apelacyjny w punkcie IV sentencji wyroku oddalil zazalenie.

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad odwolawczy orzekl w punkcie V sentencji wyroku na podstawie art. 98
§ 1k.p.c. wzw. z art. 391 § 1k.p.c. wzw. z art. 397 § 3 k.p.c. w zw. z § 2 punkt 5) oraz § 10 ust. 2 pkt 2) rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 1., poz.
615, ze zm.).



