Sygn. akt I ACa 1354/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Czepiel (spr.)

Sedziowie: SSA Wojciech Zukowski

SSA Robert Jurga

Protokolant: Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2023 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko (...) S.A. wW.

przy interwencji ubocznej A. K. (1) po stronie pozwanej
o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 27 lipca 2021 r., sygn. akt I C
1537/18

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 4050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych)
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz radcy prawnego M.
P. kwote 4050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych) w tym podatek od towarow i ustug tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq z urzedu interwenientowi ubocznemu w postepowaniu
apelacyjnym.

UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 17 maja 2023 r.

Powodka M. B. w pozwie zlozonym w dniu 18 sierpnia 2018 r. przeciwko stronie pozwanej (...) S.A. w W. wniosla
o zasadzenie od strony pozwanej kwot:

- 24.698 zl tytulem odszkodowania;

- 30.000 zl tytulem odszkodowania za utracone dochody;



- 100.000 zl tytulem zado$éuczynienia za uszkodzenie ciala i rozstroj zdrowia oraz naruszeniem jej dobr osobistych,
wszystkie ww. kwoty z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 7 sierpnia 2017 r.

W uzasadnieniu wskazala, ze w dniu 28 pazdziernika 2016 r. wychodzac po zmroku z placéwki (...) doznata wypadku
— i opisala okolicznos$ci wypadku oraz jego skutki.

W szczegolnosci wskazala, ze na zadane w kwocie 24.698 zl odszkodowanie sklada sie:
a) kwota 21 730 zl tytulem kosztoéw leczenia i rehabilitacji, w tym:

- 14.200 zl — koszty rehabilitacji poniesione w okresie od stycznia 2017r.do lipca 2018r.;
- 4000 z} — koszty zakupu lekéw od dnia wypadku do lipca 2018 r.;

- 3000 z} — koszty dojazdéw do lekarzy i na rehabilitacje;

- 530 z} — koszty wizyt prywatnych;

b) 1930 7zl — koszty najmu lokalu kancelarii w okresie zwolnienia lekarskiego;

¢) 1175 zl - koszty skladki zdrowotnej w czasie niezdolnoéci do pracy.

Pismem z 29 czerwca 2021 r. pow6dka wniosta o ustalenie odpowiedzialnoSci strony pozwanej za wszelkie nastepstwa
ww. wypadku, ktére moga powstac¢ w przyszlosci.

Strona pozwana (...) S.A. w W. wniosla odpowiedzZ na pozew, w ktérej domagala sie oddalenia powbdztwa.

Strona pozwana wskazala, ze zajmuje lokal znajdujacy sie na posesji, do ktérej prowadzi kladka, na podstawie umowy
najmu zawartej z wlaécicielem nieruchomosci. W jej ocenie osoba odpowiedzialna za utrzymanie ktadki w nalezytym
stanie jest wlaSciciel nieruchomo$ci, a nie strona pozwana. Z ostroznoSci procesowej podniosla, ze w chwili wypadku
powddki kladka byla zachowana w nalezytym stanie, miala odpowiednig szerokoéé i byta dobrze o§wietlona. Wypadek,
ktoremu ulegla, stanowil wiec nieszczesliwe zdarzenie, ktore nie bylo zwigzane ze stanem w jakim znajdowalo sie
dojscie do placowki. Z ostroznoéci procesowej strona pozwana podniosta zarzut nieudowodnienia przez powodke
wysoko$ci dochodzonych roszczen.

Interwencje uboczng po stronie pozwanej zglosilt A. K. (1) - wlasciciel nieruchomosci, na terenie ktorej znajduje
sie placowka (...).

Wskazal, ze kladka, ktérg dochodzi sie do lokalu (...), nie jest polozona na terenie nieruchomosci, lecz na terenie
zarzadzanym przez Zarzad Drog (...) w K. — (...) w J.. Podkreslil, ze zgodnie z umowa najmu laczaca go z (...) jego
obowiazkiem jest jedynie utrzymanie czysto$ci i porzadku woko6t budynku.

Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 68.200 zt z odsetkami
ustawowymi za opdZnienie liczonymi od 7 sierpnia 2017 r. i ustalil, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$é za
skutki wypadku jakie moga ujawnic sie w przyszlo$ci, a pozostalej czeSci powodztwo oddalil.

Ponadto Sad Okregowy:
- znidst wzajemnie koszty zastepstwa procesowego pomiedzy stronami;

- nakazal $ciagna¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie kwote 3731,56 zt
tytulem kosztow sadowych;



- przyznal radcy prawnemu M. P. od Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Krakowie kwote 4428 zl tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej interwenientowi ubocznemu A. K. (1) z urzedu.

Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 28 pazdziernika 2016 r. powodka po zakonczeniu dnia pracy wybrala sie do
placowki (...) polozonej w lokalu znajdujacym sie w budynku pod adresem (...), aby odebra¢ awizowang przesylke.
Powodka wyszla z budynku juz po zmroku. Aby wyj$¢ z terenu posesji na przylegajaca do niej ulice konieczne jest
przejscie przez betonowa kladke przebiegajaca nad rowem. Podczas przechodzenia przez kladke powodka zeszla z
niej i spadla na dno rowu. Powddka poczula bdl w prawej nodze. Nie mogla samodzielnie wydostaé sie z rowu, wiec
zaczela glo$no wzywaé pomoc, a nastepnie zadzwonila do meza, ktory nie odbierat telefonu, wiec zadzwonila do
spotkanej poprzednio tego samego dnia znajomej I. P. (1). Kobieta przyjechala na miejsce zdarzenia, po chwili zjawil
sie tam rowniez maz powodki K. B. (1), do ktérego w miedzyczasie powddce udalo sie dodzwonic. Mezowi powodki
towarzyszyla ich corka. Na pomoc powodce przyszed! tez P. B. (1), ktoéry przechodzac nieopodal uslyszal jej wolanie o
pomoc. I. P., K. B. i P. B. przy pomocy latarek zainstalowanych w aparatach telefonicznych o$wietlili noge powddki i
zauwazyli, ze plynie po niej krew. Wspo6lnymi silami wyciggneli powddke z rowu i posadzili na przyniesionym krzesle.
Powodka plakala i narzekala na bol nogi. I. P. zadzwonila po pogotowie, ktore przyjechalo na miejsce po kilkunastu
minutach i zabrato powddke do Szpitala(...) w M..

Strona pozwana zajmuje lokal polozony w budynku znajdujacym sie pod adresem (...) na podstawie umowy najmu
z dnia 31 grudnia 2003 r. zwartej z wlaScicielem nieruchomosci - A. K. (1). Zgodnie z § 5 umowy za utrzymanie
przedmiotu najmu w stanie nadajacym sie do uméwionego uzytku odpowiada wynajmujacy. § 7 ust. 3 umowy wskazuje
za$, ze utrzymanie czysto$ci i porzadku wokot budynku lezy w gestii wynajmujacego.

Kladka betonowa, przez ktora przechodzila powodka, stanowi zjazd do nieruchomosci nr (...) w R. z drogi
wojewddzkiej nr (...), za utrzymanie ktoérej odpowiada Zarzad Drog (...) w K.. Kladka ma ok. 1,5 m szeroko$ci i
przebiega nad rowem o glebokosci ok. 1-1,5 m, wylozonym azurowa plyta betonowa. Utrzymaniem kladki w czystoéci
ijej od$niezaniem zajmuje sie wlaSciciel nieruchomosci. Kladka stanowi dojscie nie tylko do placowki (...), lecz takze
do znajdujacego sie na terenie nieruchomosci salonu fryzjerskiego prowadzonego przez A. K. (2) - corke wlasciciela
nieruchomoéci. Mieszkancy nieruchomo$ci nie korzystaja z kladki, wejscie do czeéci mieszkalnej budynku znajduje
sie z innej strony posesji.

W dniu wypadku powodki kladka nie byla wyposazona w barierki, nie byta rowniez oswietlona — najblizsze o$§wietlenie
pochodzilo z budynku, w ktérym znajdowala sie placowka (...) oraz znajdujacych sie w okolicy latarni ulicznych,
lecz nie docieralo ono do kladki. Po wypadku pracownicy (...) zwrocili sie do wlaSciciela nieruchomosci z prosba o
zamontowanie barierek na kladce. Po uzyskaniu odpowiednich zezwolen A. K. (1) wraz z zieciem wykonal i zamontowal
barierki na kladce. Wlasciciel nieruchomosci zmienil réwniez o$wietlenie znajdujgce sie w zadaszeniu ganku przy
lokalu (...) z lampy ze zwykla zar6wka na halogen, a pracownik (...) zamontowal czujnik zmierzchowy, automatycznie
wlaczajacy oSwietlenie po nadejéciu zmroku.

Na skutek wypadku powodka doznala wieloodlamowego, zmiazdzeniowego, otwartego ztamania nasady i przynasady
dalszej kosci piszczelowej i wieloodlamowego zlamania trzonu kosci strzatkowej i podudzia prawego. Powbddka
przebywala w Szpitalu od 28 pazdziernika do 8 listopada 2016 r., w trakcie pobytu w dniu 31 pazdziernika 2016 r.
wykonano u niej operacje polegajaca na repozycji i stabilizacji kosci piszczelowej plytka (...) przednio — boczna i koSci
strzatkowej plytka (...) rynienka 2. Rane na nodze zeszyto, zalozono opatrunek i szyne gipsowa. Pacjentka zostata
wypisana ze Szpitala w stanie dobrym, z zaleceniami chodzenia o kulach lokciowych bez obciazania zoperowanej
koniczyny przez okres ok. 3 miesiecy, kontroli w poradni ortopedycznej za 3-4 dni w celu usuniecia szwow oraz w razie
dolegliwosci.

Po wypadku aktywnoé¢ powddki byla znacznie ograniczona, do lutego 2017 r. gléwnie lezala, poruszala sie przy
pomocy meza i o kulach. W tym czasie gospodarstwem domowym i wspélnym dzieckiem malzonkéw zajmowal sie
maz powodki. Bezposrednio po wypadku i przez poczatkowy okres rekonwalescencji powddka odczuwala silny bol.
Dolegliwos$ci bélowe odczuwa do dzis, lecz w zmniejszonym natezeniu. Nadto od czasu wypadku powodka kuleje.



W dniu 2 maja 2017 r. powbédka na mocy orzeczenia lekarza orzecznika ZUS zostala uznana za niezdolna do pracy
w zwiazku z utrzymujaca sie niedomoga bélowo - ruchowa konezyny dolnej prawej, a orzeczeniem z 277 pazdziernika
2017 1. (...) Zesp6t do Spraw Orzekania o niepelnosprawnosci w M. postanowil zaliczy¢ powddke do umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnoéci, istniejacego od 12 pazdziernika 2017 r. Orzeczenie zostalo wydane na czas okreslony do
31 pazdziernika 2019 r.

W celu zlagodzenia skutkéw zlamania doznanego w ww. wypadku powddka poddaje sie rehabilitacji. W okresie
od 2 stycznia do 26 czerwca 2017 r. powddka korzystala z uslug gabinetu rehabilitacji w (...) przy. (...) w M.
w celu rehabilitacji konczyny dolnej prawej. U powodki dokonano dwoch serii zabiegow fizykoterapii — pola
magnetycznego i lasera. Dodatkowo prowadzone byly naprzemienne éwiczenia metoda (...), terapia manualna,
mie$niowo — powieziowe rozluznienie i nauka prawidtowego chodu. Podczas terapii czeSciowo udalo sie zmniejszy¢
dolegliwo$ci bolowe w obrebie koniczyny. Przez okres rehabilitacji koficzyna byla obrzeknieta. W celu zmniejszenia
obrzeku wdrozono zabieg presoterapii. Bezposrednio po zabiegach pacjentka czula sie lepiej, lecz po zakonczeniu
serii zabiegow obrzek powrocil. Podczas catego procesu rehabilitacji nie udalo sie uzyskaé zadowalajacych efektow,
obrzek stopy prawej nadal sie utrzymywal, zgiecie grzbietowe stopy prawej pozostalo ograniczone,a chéd pozostal
utykajacy.Koszty rehabilitacji wyniosly 4600 zt.

Od 16 marca 2017 r. powodka korzysta z ustug gabinetu fizjoterapii w budynku Osrodku (...) w G.. Pacjentka zostata
objeta fizjoterapia ukierunkowang na poprawe zakresu ruchomosci i funkeji konczyny dolnej prawej po ztamaniu,
jakiego doznala na skutek wypadku z dnia 28 pazdziernika 2016 r. Sredni miesieczny koszt terapii w okresie do lipca
2018 r. ksztaltowal sie w okolicach 600 zl, w zalezno$ci od przeprowadzonych zabiegow.

Poczatkowo powddka korzystala z rehabilitacji 2 — 3 razy w kazdym tygodniu. Obecnie powddka korzysta z rehabilitacji
w seriach po 10 zabiegéw w odstepach 3 miesiecy. Koszt wizyty to okolo 70 zl, co daje okolo 400-500 zl miesiecznie.
Do dojazdu na rehabilitacje powddka korzysta z prywatnego samochodu.

Dolegliwos$ci zwigzane ze skutkami ztamania wymagaly od powodki przyjmowania lekéw. Od grudnia 2016 r. do maja
2018 r. powddka przyjmowala codziennie F. — lek przeciwdzialajacy chorobie zakrzepowo — zatorowej, wstrzykiwany
podskornie w faldy brzuszne. Cena 10 amputek leku wynosila 26 zl. Przez okres 17 miesiecy powbddka zuzyla 51
opakowan leku, co przeklada sie na koszty w kwocie 1326 zl. Powodka zazywala tez leki przeciwbolowe, glownie k. i
korzystata z masci np. h. (cena 20 z1),t. (cena 20 z}), a. (cena 10 z}1), a takze wykonywala opatrunki.

Od dnia wypadku powodka zazywa lek (...). Do grudnia 2017 r. zazywala po 6 kapsulek leku dziennie, od grudnia
2017 r. przyjmowana dawka leku zmniejszyla sie do 2 kapsulek dziennie. Do lipca 2018 r. powodka zuzyta lacznie
87 opakowan leku, co przy cenie opakowania leku po 30 kapsulek w kwocie okolo 25 z} przelozylo sie na koszty
w wysokosci 2175 zl. Obecnie powddka zazywa leki przeciwbdlowe i przeciwzakrzepowe jedynie doraznie. Co 3-4
tygodnie przyjmuje rowniez tez zastrzyki z kwasem hialuronowym, ktérych koszt wynosi 600 z1 (500 z} zastrzyki, 100
z} wizyta w gabinecie).

Od czasu wypadku powodka pozostaje rowniez pod stala kontrola lekarzy specjalistbw z zakresu ortopedii i
traumatologii.

W wyniku zdarzenia powddka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego 14%. Na skutek wypadku
powddka doznala otwartego, zmiazdzeniowego, wieloodlamowego zlamania z przemieszczeniem dalszej przynasady
i nasady koSci piszczelowej ze zlamaniem trzonu strzalki i cze$ciowym uszkodzeniem wiezozrostu piszczelowo —
strzatkowego. O uszkodzeniu wiezozrostu $wiadcza widoczne w badaniu RTG zwapnienia w obrebie wiezozrostu z
nieznacznym szpotawym zagieciem odlamu dalszego. U powodki mozna réwniez stwierdzi¢ bolesne ograniczenie
zgiecia grzbietowego do 10° i podeszwowego 20°. Dolegliwosci bolowe odczuwane przez powodke sa mozliwe do
okreélenia tylko orientacyjnie, bezposrednio po urazie stopien nasilenia bolu wynosil ok. 8 w skali VAS i stopniowo
ulegal zmniejszeniu pod wplywem zastosowanego leczenia. Powodka po zakonczeniu powypadkowej hospitalizacji
wymagala pomocy osoby drugiej przez okres 3 miesiecy tj. do chwili dokonania sie zrostu zlamania. Przez pierwsze



4 tygodnie konieczna opieka pozostawala w granicach 6 godzin dziennie i dotyczyla takich czynnoéci jak dowo6z do
zaje¢ rehabilitacyjnych, przygotowywanie positkoéw, robienie i noszenie zakupow, sprzatanie itp. W pozostalych 8
tygodniach opieka osoby drugiej byla konieczna w wymiarze 3 godzin dziennie. W okresie 4 miesiecy po wypadku
powodka utracila zdolnoéé do pracy zawodowej w zawodzie prawnika.

Z powodu trwalych zmian kliniczno — radiologicznych pacjentka wymaga kontynuacji okresowego leczenia
rehabilitacyjnego i kontroli ortopedycznych. Stwierdzone ograniczenie ruchéw w stawie skokowym stanowi
utrudnienie w wykonywaniu czynno$ci takich jak skakanie, bieganie, wycieczki po nierébwnym terenie. Nie mozna
wykluczyé pojawienia sie z czasem wtérnych zmian zwyrodnieniowych stawu skokowego gornego i w zaleznoSci
od stopnia ich zaawansowania tzn. wielkoSci ograniczenia zakresu ruchéw i wystepujacych dolegliwos$ci bolowych,
odpowiedniego leczenia ortopedycznego lacznie z leczeniem operacyjnym. Zastosowane przez powodke leczenie
fizykalne moglo da¢ krotkotrwale zmniejszenie dolegliwosci bolowych. dolegliwosci te i nieprawidlowe ustawienie
stopy prawej w fazie obcigzenia konczyny sa spowodowane szpotawym ustawieniem odlamu dalszego nasady ko$ci
piszczelowej prawej, prowadzacym do inkongruencji powierzchni stawowych stawu skokowego i obecnosScia zwapnien
w obrebie dystalnego wiezozrostu piszczelowo — strzatkowego. Prawidlowe ustawienie stopy w czasie fazy obcigzenia
mozna uzyskaé tylko na drodze operacji poprzez wykonanie korekcyjnej osteotomii nadkostkowej koéci piszczelowe;.

W zwiazku z wypadkiem powodka zrezygnowala z prowadzenia odmiu spraw, ktore prowadzila w ramach dzialalnos$ci
zawodowej (kancelaria radcy prawnego). Sprawy przekazala do prowadzenia adw. M. M.. Korzystala rowniez z uslug
adw. M. M. jako pelnomocnika substytucyjnego na 5 rozpraw i posiedzen, w ktérych powddka miala uczestniczyc jako
pelnomocnik stron.

Pismem z 16 czerwca 2017 r. powodka wezwala strone pozwana do zaplaty w terminie 30 dni od otrzymania wezwania
kwoty 217.318 zl tytulem odszkodowania za szkode i zado$éuczynienia za krzywde (w tym rekompensata kosztéw
leczenia w kwocie 14.350 zl, rekompensata kosztéw najmu lokalu kancelarii w kwocie 1193 zl, rekompensata kosztow
oplaconej skladki zdrowotnej w kwocie 1775 zl, utracone dochody w kwocie 50.000 zl, zado$¢éuczynienie za krzywde
w kwocie 100.000 z1), doznane w nastepstwie ww. wypadku.

Strona pozwana odmowila spelnienia zadania powodki w piSmie z 77 sierpnia 2017 r. Pismem z 19 pazdziernika 2017
r. powodka ponownie wezwala strone pozwang do zaplaty, wyznaczajac tym razem termin 14 dni od otrzymania
wezwania. W odpowiedzi strona pozwana ponownie odmowila spelnienia zagdania powodki.

Sad Okregowy stan faktyczny w sprawie ustalil na podstawie dokument6ow, ktérych autentycznoséé i wiarygodnoéé
nie budzila watpliwoéci Sadu Okregowego i nie byla kwestionowana przez strony. Sad Okregowy opart sie réwniez
na zeznaniach powddki, interwenienta ubocznego i §wiadkow. Osoby, ktore zlozyly zeznania w sprawie, roznily sie
w ocenie tego, czy kladka prowadzaca do wejécia na posesje, na terenie ktorej znajduje sie lokal (...), jest o§wietlona
w stopniu wystarczajacym na rozeznanie sie w terenie po zmroku. Sad Okregowy przy ustalaniu, czy w momencie
wypadku powddki oéwietlenie w okolicach kladki byto wystarczajace do rozeznania sie w terenie, oparl sie na
zeznaniach powodki i osbb, ktére pomagaly jej bezpos$rednio po wypadku, to jest §wiadkéw K. B. (1) (meza powddki),
P. B. (1) i L. P. (1), ktorzy zgodnie twierdzily, ze kladka nie byla o§wietlona i nie docieralo do niej $wiatlo padajace ze
znajdujacych sie w poblizu lamp ulicznych. Sad Okregowy zwrocil przy tym uwage, ze w zeznaniach powddki i oséb,
ktoére pomagaly jej po wypadku, konsekwentnie pojawia sie stwierdzenie, ze oSwietlaly one miejsce zdarzenia i noge
powddki latarkami zamontowanymi w aparatach telefonicznych, co dodatkowo potwierdza, ze w miejscu zdarzenia
bylo ciemno.

Sad Okregowy wzial tez pod uwage opinie gléwng i uzupekniajaca bieglego sadowego z zakresu chirurgii ortopedycznej
itraumatologii W. R. (1). Opinie zostaly sporzadzone konkretnie i rzeczowo, biegly jednoznacznie wypowiedzial sie na
temat skutkéw wypadku dla zdrowia powodki. Watpliwos$ci podniesione przez powddke i interwenienta ubocznego
na tle opinii glownej zostaly przez bieglego przekonujaco wyjasnione w opinii uzupelniajace;j.

Sad Okregowy uznal powddztwo za uzasadnione w czeSci.



Sad Okregowy odnidst sie do zarzutu strony pozwanej, ze to wiasciciel nieruchomosci jest odpowiedzialny za
utrzymanie w nalezytym stanie kladki prowadzacej do wejscia na posesje, na terenie ktorej znajduje sie placowka (...),
a nie strona pozwana, ktora jest jedynie najemca lokalu znajdujacego sie w budynku na terenie nieruchomoéci.

Odniesienie sie do ww. zarzutu wymaga ustalenia, kto odpowiada za utrzymanie kladki w nalezytym stanie. Zgodnie
z materialem dowodowym, w szczegélnoSci pismem Zarzadu Drég (...) w K. i zeznaniami §wiadkéw T. D. i M.
K. - pracownikdéw jednostek terenowych (...) w K., kladka nie jest polozona na terenie nieruchomosci nr (...) w
R., lecz stanowi tzw. zjazd — czyli polaczenie drogi publicznej z nieruchomoscia polozona przy drodze, stanowigce
bezposrednie miejsce dostepu do drogi publicznej w rozumieniu przepis6w o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (art. 4 pkt 8 ww. ustawy). Stosownie do art. 30 ustawy o drogach publicznych utrzymywanie zjazdow,
lacznie ze znajdujacymi sie pod nimi przepustami, nalezy do wlascicieli lub uzytkownikow gruntéow przyleglych do
drogi.

Sad Okregowy zwrocil tez uwage, ze wlasciciel i mieszkancy ww. nieruchomosci nie korzystaja z kladki, poniewaz
wejécie do czeéci mieszkalnych budynku znajduje sie po drugiej stronie posesji. Uzytkownikami ktadki sa wylacznie
klienci i pracownicy (...) oraz salonu fryzjerskiego znajdujacego sie w lokalu uzytkowym polozonym w tym samym
budynku co lokal (...). Co prawda umowa wigzaca strone pozwana z wlascicielem nieruchomosci dotyczy wylacznie
lokalu uzytkowego wykorzystywanego jako placowka (...), lecz oczywistym jest, ze prowadzenie przez(...) dzialalnoSci
w lokalu wymaga korzystania z czeSci nieruchomo$ci stanowiacej dojscie do lokalu oraz ze zjazdu wyposazonego
w kladke. Zgodnie z umowg najmu wlasciciel nieruchomoéci jako wynajmujacy odpowiada za utrzymanie w stanie
nadajacym sie do uzytku przedmiotu najmu (czyli nieruchomoéci) oraz za utrzymanie czysto$ci i porzadku dookola
budynku. Nie ma wiec obowigzku dbania o urzadzenia, ktére znajduja sie poza terenem nieruchomosci. W ocenie Sadu
Okregowego przy wzieciu pod uwage wszystkich ww. okolicznoéci nalezy uznag, ze za utrzymanie kladki w nalezytym
stanie odpowiada nie wla$ciciel nieruchomosci, ktory z kladki w ogole nie korzysta i ktory zgodnie z zapisami umowy
najmu nie ma obowigzku utrzymywania jej w stanie nadajacym sie do uzytku, lecz podmioty, ktére rzeczywiscie
uzywaja kladki na potrzeby prowadzonej dzialalno$ci — czyli osoba korzystajaca z lokalu znajdujacego sie na terenie
nieruchomoéci do prowadzenia salonu fryzjerskiego oraz strona pozwana.

Strona pozwana podnosila rowniez, ze kladka, po ktérej przechodzila powddka, byla utrzymana w nalezytym stanie.
Z twierdzeniem tym nie sposo6b sie zgodzi¢. Z materialu dowodowego wynika, ze kladka jest stosunkowo waska —
ma szeroko$¢ 1,5 m, co odpowiada 2-3 krokom doroslej osoby. W dacie wypadku ktadka nie byla o$wietlona po
zmroku, poniewaz oSwietlenie zamontowane na budynku, w ktérym znajduje sie placowka (...) i o§wietlenie w postaci
znajdujacych sie nieopodal lamp ulicznych w ogoéle nie docieralo do kladki. Nie byla tez wyposazona w zadne barierki.
Taki stan rzeczy tworzyl potencjalne niebezpieczenstwo dla osob przechodzacych przez kltadke po zmroku — z uwagi na
niewielka szeroko$¢ kladki, brak barierek po jej bokach oraz brak mozliwoéci rozeznania sie w terenie spowodowany
panujaca dookola ciemnos$cia mogly one przypadkowo zej$¢ z kladki i spas¢ do znajdujacego sie pod nig rowu, co
przy wzieciu pod uwage jego glebokosci (1-1,5 m) oraz wylozenia jego dna twarda krata betonowa moglo skutkowac
obrazeniami ciala w postaci np. stluczenia lub ztamania. Kladka stala sie bezpieczna dopiero po wypadku powodki,
kiedy zostaly na niej zamontowane barierki, a o§wietlenie znajdujace sie u wejécia lokalu (...) zostalo wymienione na
takie, ktore jest w stanie oswietli¢ kladke.

Z ww. rozwazan wynika, ze spelnione zostaly przestanki pozwalajace na podstawie art.415 k.c. przypisaé stronie
pozwanej odpowiedzialnoé¢ za szkode, jaka powoddka poniosta w wyniku ww. wypadku (cho¢ nalezy zaznaczy¢,
ze w ocenie Sadu Okregowego jest to odpowiedzialno$¢ solidarna z wlascicielem salonu fryzjerskiego — art. 441
k.c.). Strona pozwana i wlasciciel salonu fryzjerskiego zobowiazani byli do utrzymania kladki w nalezytym stanie,
zapewniajacym bezpieczenstwo poruszajacym sie po niej osobom. Brak dzialan w kierunku doprowadzenia kladki do
ww. stanu (montaz barierek, zapewnienie odpowiedniego o$wietlenia) stanowi zawinione zaniechanie z ich strony.
Pomiedzy szkoda poniesiona przez powodke a brakiem utrzymania kladki w nalezytym stanie zachodzi adekwatny
zwiazek przyczynowy — gdyby kladka byta dobrze o$wietlona i wyposazona w barierki, powodka wychodzac z placowki



(...) po zmroku nie zeszlaby przypadkiem z kladki, nie spadlaby do znajdujacego sie pod nia rowu i nie doznalaby
skomplikowanego zlamania koniczyny dolnej prawej, wymagajacego dlugotrwalego leczenia i rehabilitacji.

Sad Okregowy podkreslil, ze weryfikacji wymagata wysoko$¢ dochodzonych roszczen. Roszczenie o odszkodowanie
w kwocie 30.000 zl z tytulu utraconych przez powddke dochodéw nie zastlugiwalo na uwzglednienie, poniewaz
powddka nie przedstawila materialu dowodowego, ktéry pozwolilby na ustalenie, jakie realne dochody osiagala z
tytulu prowadzenia dzialalno$ci zawodowej — kancelarii radcy prawnego i tym samym ile wynosi szkoda poniesiona
przez nig na skutek braku mozliwosci wykonywania dzialalno$ci w okresie, w ktorym na skutek obrazen odniesionych
w wyniku wypadku powoddka nie byla zdolna do prowadzenia tej dziatalnosci.

W zakresie wniesionego przez powodke roszczenia odszkodowawczego w kwocie 24.698 zl nalezy wskazac, ze material
dowodowy nie daje mozliwoSci okreélenia kosztow, jakie powodka poniosta w zwigzku z koniecznoS$cig dojazdéw do
palcowek, w ktorych poddawala sie rehabilitacji. Tym samym nie byto podstaw do uwzglednienia roszczenia powddki
w zakresie kosztow dojazdu w kwocie 3000 zl.

Roszczenie odszkodowawcze nie zastugiwalo rowniez na uwzglednienie w zakresie kwoty 530 zt wydatkowanej na
wizyty prywatne, poniewaz powo6dka nie przedstawila zadnego materiatu dowodowego, z ktérego wynikaloby, ze
faktycznie poniosta te koszty.

Co do kwoty 1930 zt obejmujacej koszty najmu lokalu kancelarii w okresie zwolnienia lekarskiego i kwoty 1175 zl
obejmujacej sktadki zdrowotnej oplacone przez pow6dke w czasie niezdolnoéci do pracy to Sad Okregowy wskazal, ze
poniesienie przez powoddke tych kosztoéw nie pozostaje w zwigzku z wypadkiem, ktéremu ulegla — powddka musiataby
je poniesc takze wtedy, gdyby nie ulegla zadnemu wypadkowi. Roszczenie odszkodowawcze musiato wiec zostaé
oddalone takze w zakresie obejmujacym wskazane wyzej kwoty.

Roszczenie odszkodowawceze zaslugiwato na uwzglednienie w zakresie podanych w pozwie kwot wydanych przez
powodke na leki i rehabilitacje. Przy wzieciu pod uwage rodzaju lekdw przyjmowanych przez powodke, czestotliwosci
ich przyjmowania, jednostkowych kosztéw opakowania oraz tego, ze niektore leki powoédka musi przyjmowaé do
dzisiaj (czyli po uplywie prawie 5 lat od wypadku) wskazana przez powodke kwota 4000 zl stanowi racjonalne i
niezawyzone koszty zakupu lekow.

Koszty poniesionej przez powo6dke rehabilitacji zostaly zas§ wykazane poprzez dowody z dokumentéw (zaswiadczenia
z o$rodkoéw rehabilitacji) oraz zeznan powodki i jej meza. Nie ulega watpliwoéci, ze powddka musiala wydaé kwote
4600 zl na rehabilitacje w M..

Koszty rehabilitacji w osrodku w G. wynosily za$ okolo 600 zl miesiecznie, co w okresie od polowy marca 2017 r. do
lipca 2018 r. daje wskazang w pozwie kwote ok. 9600 zl. Nawet zresztg jezeli powddka w rzeczywisto$ci w niektérych
miesigcach ponosila koszty rehabilitacji nizsze niz 600 zl, to jej roszczenie w zakresie kwoty 9600 z1 i tak zasluguje
na uwzglednienie, poniewaz w okresie od lipca 2018 r. do momentu obecnego powddka kontynuowala rehabilitacje
iz tego tytulu co 3 miesigce ponosi koszty w kwocie 400-500 zl. Koszty rehabilitacji powddki w o$rodku w G. z
pewnoScia osiggnely wiec juz pulap 9600 zl. PodkreSlenia wymaga przy tym, ze zgodnie z opinig bieglego W. R.
powddka wymaga okresowego leczenia rehabilitacyjnego. Wydatki poniesione przez powodke na rehabilitacje sa wiec
wydatkami koniecznymi, pozostajacymi w zwigzku ze skutkami wypadku.

Roszczenie powodki o zado$éuczynienie Sad Okregowy uwzglednil w czesci. Na skutek wypadku powodka doznata
skomplikowanego zlamania konczyny dolnej prawej, ktére wiazalo sie z silnymi dolegliwoSciami bélowymi. W
pierwszych miesigcach po wypadku pow6dka musiala znacznie ograniczy¢ swoja aktywno$c zyciowa i zawodowa, a
w czynnoé$ciach zycia codziennego polega¢ musiala na pomocy meza. Skutki wypadku powddka odczuwa do dnia
dzisiejszego — jej prawa noga nie jest w pelni sprawna, utrzymuja sie u niej dolegliwosci bdlowe, ma kulejacy
chéd, ograniczona ruchomos$é stawu skokowego utrudnia podejmowanie przez nig niektérych aktywnoéci ruchowych.
Trwaly uszczerbek na zdrowi powddki wynosi 14%. Dodatkowo istnieje zagrozenie, ze stan zdrowia powo6dki
pogorszy sie w przyszlo$ci - nie mozna wykluczy¢ pojawienia sie z czasem wtérnych zmian zwyrodnieniowych stawu



skokowego gornego i w zalezno$ci od stopnia ich zaawansowania tzn. wielko$ci ograniczenia zakresu ruchow i
wystepujacych dolegliwoéci bolowych, odpowiedniego leczenia ortopedycznego lacznie z leczeniem operacyjnym.
Ww. okoliczno$ci z pewnoécia wywolaly u powddki dyskomfort psychiczny, zwiazany z ograniczeniem sprawnosci
organizmu, dolegliwo$ciami b6lowymi oraz obawa, ze stan jej zdrowia ulegnie w przyszloéci pogorszeniu. Powodka bez
watpienia doznala wiec krzywdy zwigzanej z uszkodzeniem ciala i rozstrojem zdrowia bedacymi wynikiem wypadku i
z tego tytulu na podstawie art. 445 § 1 k.c. przystuguje jej zadoSéuczynienie.

W pozwie powddka powolywala sie tez na naruszenie jej dobr osobistych w postaci wiezi z rodzing i prawa do
prywatnoSci, lecz Sad Okregowy ww. naruszenia sie nie dopatrzyl. Material dowodowy nie daje zadnych podstaw do
twierdzenia, ze skutki wypadku wplynely negatywnie na zycie rodzinne czy prywatno$¢ powodki.

Rozmiar krzywdy poniesionej przez powddke nie jest jednak tak wysoki, aby uzasadnial przyznanie odszkodowania w
kwocie az 100.000 zl. Sprawnos¢ organizmu powddki zostala uposéledzona w stosunkowo niewielkim stopniu, ktory
nie wplywa w sposob znaczacy na jej codzienne zycie. W ocenie Sadu Okregowego adekwatna kwota zado$c¢uczynienia
za poniesiong przez powddke krzywde bedzie 50.000 zt.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy zasadzil od strony pozwanej kwote 68.200 zl (18.200 zt odszkodowania +
50.000 zt zado$Cuczynienia) z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od 7 sierpnia 2017 r.

Powdbdka w piSmie z 16 czerwca 2017 r. wezwala strone pozwana do zaplaty kwot wskazanych w pozwie w terminie 30
dni. Pismem z 7 sierpnia 2017 r. strona pozwana odmoéwita zadoséuczynieniu roszczeniom powodki, wiec co najmniej
od tego dnia pozostaje w opdZznieniu ze spelnieniem Swiadczenia, uzasadniajacym naliczanie ustawowych odsetek za
opbzZnienie na zasadzie art. 481§ 1i 2 k.c.

Uzasadnione jest takze zadanie powddki ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku, jakie
moga ujawnic sie w przyszlo$ci. Powddka posiada interes prawny w zadaniu takiego ustalenia, poniewaz w ocenie
Sadu Okregowego zachodzi wysokie prawdopodobienstwo wystapienia dalszych, normalnych nastepstw wypadku (co
wynika z opinii sgdowo — lekarskich), ktore skutkowa¢ moga dalszym uszczerbkiem powddki na zdrowiu. Ustalenie

to jest zasadne takze pod rzadem art. 442" § 3 k.c. gdyz jego dokonanie pozwoli uniknagé powodom ewentualnych
trudno$ci dowodowych, ktore ze wzgledu na znaczny uplyw czasu moga wigzaé¢ sie z dochodzeniem naleznych
jej roszczen wyniklych z wypadku, a ktére moga wynikna¢ w przyszlosci (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
24.02.2009 r., III CZP 2/09, OSNC 2009/12/168).

Sad Okregowy orzekl o kosztach procesu przy zalozeniu, ze strony wygraly i jednocze$nie przegraly sprawe mniej
wiecej po polowie (powodka wygrala w okolo 44%, strona pozwana — w okolo 56%), wiec o kosztach zastepstwa
procesowego stron orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie. O §ciggnieciu od strony pozwanej na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie kwoty 3731,56 zl, odpowiadajacej 44% oplaty od pozwu, od ktorej
powddka byta zwolniona (0,44 X 7735 z = 3404 zl) oraz 44% kosztow wynagrodzenia bieglego W. R. za sporzadzenie
opinii (0,44 X 744,45 z} = 327,56 z1), Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 100 k.p.c.
Sad Okregowy nie widzial podstaw, aby na podstawie art. 107 k.p.c. obciazy¢ powddke kosztami interwencji ubocznej
A. K. (1). Na podstawie § 4 ust. 11 3 oraz § 8 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu Sad przyznal pelnomocnikowi z urzedu interwenienta ubocznego w osobie radcy prawnego M. P.
wynagrodzenie w kwocie 4428 zl (3.600 zt + 23%VAT).

Apelacgje od wyroku wniosla strona pozwana zaskarzajac wyrok w czeéci, to jest w zakresie pkt I i II (ktérym
zasgdzono od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 68.200 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie i ustalono, ze
strona pozwana ponosi odpowiedzialnoé¢ za skutki wypadku, ktéremu powodka ulegla w dniu 28 pazdziernika 2016
r. jakie moga ujawni¢ sie w przyszlosci) oraz pkt IV i V (w ktorym Sad Okregowy zniost wzajemnie koszty zastepstwa
procesowego miedzy stronami i nakazal §ciggnac od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w
Krakowie kwote 3731,56 zl tytulem kosztéw sadowych, od ktérych powddka zostala zwolniona) zarzucajgc wyrokowi:



1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, to jest:

a) art. 4 pkt 8 ustawy z dnia 21.03.1985 r. o drogach publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r, poz. 1376) W zZw. z
art.30 ww.ustawy o drogach publicznych w zw. z art. 61 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27.03.2003r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U z 2021 1., poz. 741) poprzez btedng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie
polegajace na przyjeciu, ze miejsce, w ktorym powodka ulegla wypadkowi stanowi zjazd w rozumieniu ustawy o
drogach publicznych, podczas gdy miejsce to jest kladka przeznaczona wylacznie dla ruchu pieszych i nie speknia
wymogu dostepu do drogi publicznej w rozumieniu przepis6w o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, tym
samym za jej utrzymanie odpowiada zarzadca drogi;

b) art. 30 ustawy z dnia 21.03.1985 r. o drogach publicznych poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie
polegajace na przyjeciu, ze strona pozwana byla uzytkownikiem gruntu przylegtego do drogi publicznej i byla
zobowigzana do utrzymania kladki (przy zalozeniu, ze kladke te mozna uznaé za zjazd w rozumieniu ustawy o
drogach publicznych), podczas gdy pozwana byla tylko najemca lokalu znajdujacego sie w budynku potozonym na
przedmiotowej nieruchomosci i nie przystugiwalo jej wladztwo nad gruntem,;

¢) art. 30 ustawy z dnia 21.03.1985 r. 0 drogach publicznych poprzez bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz na
wlascicielu gruntu przyleglego do drogi publicznej nie ciazyl obowiazek utrzymania zjazdu (przy zalozeniu, ze kladke
te mozna uzna¢ za zjazd w rozumieniu ustawy o drogach publicznych), a tym samym niewlaSciwe przyjecie, iz w stanie
faktycznym rozpoznawanej sprawy wlasciciel gruntu nie byl zobowiazany do utrzymania kladki w nalezytym stanie,
podczas gdy hipoteza normy prawnej zawarta w ww. przepisie wskazuje na wlasciciela gruntu przyleglego do drogi;

d) art.415 k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. w zw. z art 445 § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na przyjeciu,
ze w stanie faktycznym sprawy spelnione zostaly przestanki pozwalajace przypisac stronie pozwanej odpowiedzialnosé
za szkode jaka powo6dka poniosta w wyniku wypadku, podczas gdy brak jest legitymacji biernej strony pozwanej, nadto
brak przestanki zawinienia;

e) art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 362 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez bledna wykladnie i
niewla$ciwe zastosowanie polegajace na zasadzeniu od strony pozwanej kosztéow leczenia i rehabilitacji powodki w
prywatnych placéwkach medycznych, pomimo tego, Ze poniesienie tych wydatkéw spowodowane zostalo naruszeniem
przez powodke obowigzku minimalizacji szkody, a powodka nie wykazala, ze nie mogla skorzystaé¢ ze $wiadczen
refundowanych przez NFZ;

f) art.362 k.c. poprzez jego niewlasciwe niezastosowanie skutkujace pominieciem okolicznosci braku zachowania
przez powo6dke nalezytej ostroznoéci przy przechodzeniu przez ktadke i (co najmniej) przyczynienia sie powodki do
wypadku;

g) art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie, ktéra doprowadzita do przyjecia, ze
odpowiednia suma tytulem zado$éuczynienia jest kwota 50.000 zl, podczas gdy jest to suma razaco wygbérowana i
niezasadna;

h) art. 6 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w zw. z art.415 k.c. poprzez bledna wykladnie, ktéra doprowadzita do przyjecia,
ze zashugiwalo na uwzglednienie roszczenie powodki w zakresie podanych w pozwie kwot z tytulu wydatkéw na leki
oraz rehabilitacje, podczas gdy powddka nie wykazala poniesienia kosztoéw w zasadzonej wysokoSci;

2. naruszenie przepis6w postepowania, to jest:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad Okregowy granic swobodnej oceny dowodéw polegajace
na dowolnym i fragmentarycznym rozwazeniu materialu dowodowego i poczynienie niektérych ustalen w sposéb
wadliwy, budzacy watpliwoéci z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, w tym
w zakresie:



- niezgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy ustalenia, ze ktadka dla pieszych stanowi zjazd w rozumieniu art. 4 pkt 8
ustawy o drogach publicznych i oparcie sie przez Sad Okregowy w tej kwestii wylacznie na stanowisku Zarzadu Drog
(...) w K. i zeznaniach §wiadkéw T. D. i M. K. bedacych pracownikami jednostek terenowych (...) w K., w sytuacji
gdy zakwalifikowanie kladki jako zjazd przez ww. podmioty stanowi jedynie ich ocene, ktéra nie znajduje oparcia w
przepisach prawa, nadto dokonana w kontekscie zgloszonego przez powddke wobec (...) w K. roszczenia:

- niezgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy ustalenia przez Sad Okregowy, iz kladka nie byla o$wietlona i widoczna,
w sytuacji gdy z materialu dowodowego, w tym z zeznan §wiadkéw A. A.,, W. K., L. R. (1), A. K. (3), K. M. (1), J. N. (1), P.
W. (1), a takze z zalaczonej dokumentacji fotograficznej i twierdzen powddki (ktora przyznala, ze dostrzegla po upadku
lezacy na ziemi telefon komoérkowy) wynika, iz do kladki docieralo $wiatlo pochodzace z oswietlenia znajdujacego sie
na budynku nr (...) i oSwietlenia ulicznego, a zatem kladka nie mogla by¢ pograzona w ciemnos$ciach, co prowadzi do
wniosku, ze wypadek byt spowodowany nieuwaga i niezachowaniem ostroznos$ci przez powodke;

- niezgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy ustalenia przez Sad Okregowego, ze strona pozwana jako najemca
jednego z lokali w budynku polozonym na nieruchomosci byt uzytkownikiem gruntu w rozumieniu art. 30 ustawy o
drogach publicznych, podczas gdy z materialu dowodowego, w szczegbdlnoSci z umowy najmu zawartej z wlascicielem
nieruchomoéci wynika, ze strona pozwana nie sprawowala wladztwa nad gruntem, nie miala uprawnien ani
obowiazkéw do wykonywania robdt czy prac poza lokalem stanowigcym przedmiot najmu, czy tez na zewnatrz
budynku, a jednocze$nie z zeznan Swiadkow A. A., W. K., A. K. (3), P. W. (1) wynika, ze to wlasciciel nieruchomosci
utrzymywal teren wokol budynku i kladke w czysto$ci tacznie z od$niezaniem, wlasciciel gruntu przylegltego do drogi
wystepowal takze o zezwolenie na wykonanie barierek;

- niezgodnego z rzeczywistym stanem ustalenia, ze wlasciciel gruntu przylegajacego do drogi wojewodzkiej (...) nie jest
jego uzytkownikiem, w sytuacji gdy z materiatu dowodowego, w szczegolnosci z zeznan S§wiadkow oraz interwenienta
ubocznego wynika, ze wlasciciel zamieszkuje wraz z rodzina w budynku polozonym na ww. nieruchomoéci;

- pomieciu (nieustaleniu) przez Sad Okregowy istotnej okolicznosci, iz w relacji powddki ze zdarzenia powbddka
wskazala, ze po upadku zauwazyla lezacy telefon, ktory byt zalaczony, co prowadzi do wniosku, ze powddka w chwili
upadku do rowu korzystala z telefonu komoérkowego, a wiec jej uwaga byla rozproszona, co doprowadzito, a co
najmniej istotnie przyczynilo sie do upadku;

- pominieciu (nieustaleniu) przez Sad Okregowy istotnej okolicznosci faktycznej, iz powddka miala §wiadomosc, ze
dojscie z budynku, w ktéorym znajdowala sie placowka (...)do drogi publicznej wiaze sie z przej$ciem przez ktadke
(ktora powddka oceniala jako waska), a w zwigzku z tym powodka winna byla zachowaé ostrozno$c przy przej$ciu
przez kladke (skoro uwazala, ze jest zupelnie ciemno) choéby poprzez dodatkowe o$wietlenie sobie drogi telefonem
komoérkowym, ktory powddka - jak sama twierdzi - miala przy sobie, czy tez poprzez odczekanie do momentu
dostosowania wzroku do natezenia §wiatla, a tym samym pominieciu przez Sad Okregowy okoliczno$ci niezachowania
przez powddke nalezytej ostroznos$ci i spowodowania, a co najmniej przyczynienia sie przez nig do wypadku;

- niezgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy ustalenia przez Sad Okregowy, ze koszty leczenia i rehabilitacji poniesione
przez powddke wyniosly 18.200 zl, podczas gdy powodka nie przedstawila rachunkéow i faktur na powyzsza kwote;

b) art. 189 k.p.c. w zw. art. 442" § 3 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze w
stanie faktycznym sprawy uzasadnione jest zadanie powddki ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki
wypadku, jakie mogg ujawnié sie w przyszlosSci, podczas gdy strona pozwana nie ponosi odpowiedzialnoéci za wypadek,

nadto, art.442" § 3 k.c. eliminuje ryzyko przedawnienia przyszlych roszczen powddki i powodka nie posiada interesu
prawnego w wytoczeniu powodztwa o ustalenie obok powodztwa o zaplate;



c) art. 130'* § 1k.p.c. w zw. z art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 193 § 3 k.p.c. poprzez jego niewlaéciwe niezastosowanie
polegajace na niezwroceniu pisma powodki z 29 czerwca 2021 r. stanowigcego rozszerzenie powodztwa, mimo ze
pismo to zawierato braki formalne.

W rezultacie strona pozwana wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powodztwa i
zasadzenie na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania za obie instancje i uchylenie punktu V wyroku ewentualnie
o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Powodka wniosla odpowiedz na apelacje, w ktorej domagata sie jej oddalenia i zasadzenia kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Interwenient uboczny réwniez wniésl odpowiedz na apelacje, w ktorej domagal sie oddalenia apelacji i
przyznanie pelnomocnikowi interwenienta kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu interwenientowi ubocznemu
W postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Apelacyjny podziela dokonang przez Sad Okregowy ocene materialu dowodowego, znajdujaca podstawe w
dyrektywach oceny dowoddéw zawartych w treéci art. 233 § 1 k.p.c., oraz ustalony stan faktyczny i przyjmuje je za
wlasne.

Sad Apelacyjny podziela tez wnioski wyprowadzone przez Sad Okregowy na podstawie ustalonego stanu faktycznego.

Omoéwienie zarzutow apelacji rozpoczaé nalezy od wskazania, ze nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem naruszenia art.233
§ 1 kpc, czy to samoistnego, czy tez powiazanego z zarzutem naruszenia innych przepiséw, albowiem Sad Okregowy
dokonatl prawidlowej, to jest zgodnej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego.

Skuteczne podniesienie zarzutu obrazy przepisu art. 233 §1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$§wiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej
niz przyjal sad wadze poszczegélnych dowoddé6w i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z 8 kwietnia 2009 r., II PK 261/08). Jesli sadowi nie mozna wytkna¢ blednego z punktu widzenia logiki
i do$wiadczenia zyciowego rozumowania, nie dochodzi do obrazy ww. przepisu, nawet jesli zdowodu mozna wywie$c
wnioski inne niz przyjete przez sad.

I tak, nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem dowolnego i fragmentarycznego rozwazenia materialu dowodowego.

Co do zarzutu, ze Sad Okregowy wadliwie ocenil, ze ww. kladka stanowi zjazd w rozumieniu art. 4 pkt 8
ustawy o drogach publicznych to Sad Apelacyjny przede wszystkim nie dostrzega znaczenia ww. ustalenia dla
rozstrzygniecia. Kwestia odpowiedzialno$ci w sprawie moze by¢ rozpatrywana bowiem jedynie w kontekscie oceny,
czy odpowiedzialno$¢ za stan wejscia na nieruchomos$é¢ ponosi jej wlasciciel (czyli interwenient), czy najemca
lokalu do ktérego udata sie powodka (czyli strona pozwana), a z tego punktu widzenia ustalenie, czy ww. kladka
stanowi zjazd z nieruchomo$ci w rozumieniu ww. przepisow nie ma znaczenia. Sad Apelacyjny nie dostrzega
mozliwo$ci przeprowadzenia takiej wykladni obowiazujacych przepiséw, ktéra doprowadzi do uznania, ze za stan
kladki umozliwiajacej wejécie na nieruchomos$é interwenienta odpowiada Zarzad Drog (...).

Bezzasadny jest zarzut niezgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy ustalenia, iz ktadka nie byla o§wietlona i widoczna.
Przede wszystkim, §wiadkowie, na zeznania ktorych powoluje sie strona pozwana w apelacji albo w ogole nie byli
obecni na miejscu zdarzenia — Swiadkowie A. A.,, W.K,, A. K., K. M., P. W. albo byli w poblizu, ale nie przy samym
zdarzeniu - Swiadkowie £. R.iJ. N..



Natomiast swiadkowie, ktérzy pomagali powodce, czyli jej maz, kolezanka i przypadkowy przechodzienn w osobie
Swiadka P. B. (1) potwierdzili, ze miejsce wypadku nie bylo oSwietlone i Ze bylo tam ciemno. I o ile zawsze mozna
zastanawiac sie na ile zeznania meza i przyjaciétki powodki nie sa subiektywne, o tyle trudno przypuszczaé, ze obca
osoba ma powdd dla ktorego w trakcie zeznan bedzie przedstawiaé przebieg zdarzen odmiennie od rzeczywistego.

Co do kwestii dokumentacji fotograficznej, to Sad Apelacyjny ocenia ww. zdjecia tak jak Sad Okregowy i odmiennie
do oceny apelujgcego, tzn. zdjecia potwierdzaja, ze oSwietlenie, ktére wowczas wystepowalo nie zapewnialo
wystarczajacego o$wietlenia przejécia z drogi na teren nieruchomosci.

Wreszcie, zauwazy¢ nalezy, ze po wypadku wykonano — wydaje sie nieskomplikowane i oczywiste prace przy
zabezpieczeniu dojsScia do nieruchomos$ci w postaci zamontowania barierek i lampy z czujnikiem ruchu. Skoro
powszechne jest montowanie lamp z czujnikiem ruchu przez prywatne osoby dla bezpieczenstwa lub komfortu
korzystania z ich wlasnych nieruchomos$ci to tym bardziej takie oSwietlenie powinno by¢ zamontowane przed
obiektem uzytecznoSci publicznej. W wypadku obiektu stricte komercyjnego mozna proébowa¢ wyprowadzi¢ wniosek,
ze klient nie musi korzystaé z danego obiektu (przy czym niekiedy mieszkancy nie maja faktycznej mozliwoéci wyboru
i musza korzysta¢ z danego obiektu komercyjnego), ale w wypadku obiektu uzyteczno$ci publicznej obywatel ma
ograniczone mozliwo$ci wyboru i skorzystania z innej placowki (...), bo zawsze przesylane do niego pisma urzedowe
bedzie musial odbierac w tej konkretnej placowce.

W rezultacie wniosek strony pozwanej, ze do wypadku powddki doszlo wskutek jej nieuwagi zostal wyprowadzony
przy uwzglednieniu okoliczno$ci, ktora nie wystapila, to jest, ze kladka byla nalezycie o§wietlona.

Odnoszac sie do zarzutu niewlasciwego ustalenia, ze strona pozwana jako najemca jednego z lokali w budynku
polozonym na nieruchomo$ci byt uzytkownikiem gruntu, to przede wszystkim Sad Apelacyjny nie postrzega
stanowiska Sadu Okregowego w ten sposob, ze Sad Okregowy ustalil, ze strona pozwana jest uzytkownikiem gruntu i
na tej podstawie wyprowadzil obowigzek strony pozwanej zapewnienia bezpiecznego dojscia do placowki (...).

Sad Apelacyjny postrzega stanowisko Sadu Okregowego w ten sposéb, ze co do zasady to wlasciciel nieruchomosci
(interwenient) byl zobowiazany do zapewnienia bezpiecznego dojs$cia do budynku, ale na podstawie umowy zawartej z
najemca (strong pozwana) strony ww. umowy postanowily, ze wynajmujacy (interwenient) jest odpowiedzialny tylko
za utrzymanie porzadku na podejSciu do budynku i z tego Sad Okregowy wyprowadzil wniosek, ze inne obowigzki
— w tym obowigzek zapewnienia odpowiedniego stanu dojécia do placowki — w tym oS$wietlenia dojécia spoczywa
na najemcy (stronie pozwanej). Sad Apelacyjny podziela ww. wykladnie umowy w zakresie podzialu obowigzkéw na
najemce i wynajmujacego.

Ww. przyczyna uznania odpowiedzialno$ci strony pozwanej sprawia, ze bezprzedmiotowy jest zarzut ustalenia, ze
wlasciciel gruntu przylegajacego do ww. drogi wojewodzkiej (...) nie jest jego uzytkownikiem, w sytuacji gdy z
materialu dowodowego wynika, ze wlaSciciel zamieszkuje z rodzinag w budynku polozonym na ww. nieruchomosci.

Odnoénie tego zarzutu wskazac¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny nie postrzega, ze Sad I instancji ustalil, Zze interwenient
jako wlasciciel nie jest uzytkownikiem ww. nieruchomogci. Sad Okregowy zwrocit jedynie uwage, ze jego wykladnia
co do podzialu obowigzkéw wynikajacych z umowy najmu pomiedzy strony umowy oraz obciazenie wynajmujacego
organizacja bezpiecznego dojscia do placowki (...) znajduje uzasadnienie takze w tym, ze co prawda wtasciciel
nieruchomos$ci mieszka w tym samym budynku, w ktéorym znajduje sie placowka (...), ale nie korzysta z tego wejScia
na teren nieruchomoéci, z ktérego korzystaja klienci strony pozwane;j.

Bezzasadny jest tez zarzut, ze Sad Okregowy pomingl, iz powodka korzystala z telefonu komorkowego, a wiec jej
uwaga byla rozproszona, albowiem brak jest dowodéw potwierdzajacych taki fakt, a z cala pewnoécig nie stanowi
potwierdzenia tej okoliczno$ci fragment zeznan powodki, ktora zeznala, ze po upadku zauwazyla lezacy telefon,
ktory byt zalaczony. Nie jest takze uzasadniony zarzut powigzany z ww. zarzutem, a mianowicie, ze powddka jako
osoba majgca Swiadomosé, ze dojscie z budynku, w ktorym znajdowala sie placowka (...) do drogi publicznej wigze



sie z przejéciem przez kladke, nie zachowala szczegdlnej ostrozno$ci przez przejécie przez kladke, chocby poprzez
dodatkowe o$wietlenie sobie drogi telefonem komoérkowym, czy tez poprzez odczekanie do momentu dostosowania
wzroku do natezenia $wiatla.Z materialu dowodowego nie wynika, aby powddka nie zachowala nalezytej ostroznoSci,
a nie mozna akceptowa¢ stanowiska strony pozwanej, ktére sprowadza sie do tego, ze skoro powddka wpadta do rowu
to nie zachowala nalezytej ostroznosci.

Bezzasadny jest takze zarzut wadliwego ustalenia, ze pow6dka poniosla koszty leczenia i rehabilitacji w kwocie 18.200
zl, w sytuacji gdy powodka nie przedstawila rachunkéw i faktur na ww. kwote. Sad Apelacyjny podziela ustalenia i
wnioski Sadu Okregowego w tym zakresie.

Bezzasadny jest takze zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. w zw. art. 442" § 3 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie
polegajace na przyjeciu, ze w stanie faktycznym sprawy uzasadnione jest zadanie powddki ustalenia odpowiedzialno$ci
strony pozwanej za skutki wypadku, jakie moga ujawnic sie w przysztosci.

Oceniajac ww. zarzut nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ze art.442' § 3 k.c. nie wyklucza
mozliwos$ci ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku w przysztosci.

Bezzasadny jest takze zarzut naruszenia art. 130" § 1 k.p.c. w zw. z art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 193 § 3
k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe niezastosowanie polegajace na niezwrdceniu pisma powodki z 29 czerwca 2021 r.
stanowigcego rozszerzenie powodztwa, mimo Ze pismo to zawieralo braki formalne. Skoro Sad Okregowy nadat bieg
ww. pismu, a strona pozwana odniosla sie merytorycznie do tresci ww. pisma.

W rezultacie nalezy uznac, ze Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen w sprawie.
Nie mozna roéwniez podzieli¢ zarzutéw prawa materialnego.

I tak, nie mozna podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 4 pkt 8 ustawy z dnia 21.03.1985 r. o drogach publicznych w zw.
z art.30 ww.ustawy o drogach publicznych w zw. z art. 61 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27.03.2003r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym poprzez bledna wyktadnie i niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze
miejsce, w ktérym powodka ulegla wypadkowi stanowi zjazd w rozumieniu ustawy o drogach publicznych, podczas
gdy miejsce to jest ktadka przeznaczona wylacznie dla ruchu pieszych.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego w tym zakresie, a niezaleznie od tego, nie dostrzega takiej
wykladni obowigzujacych przepiséow, ktore uczynilyby (...) odpowiedzialnym za stan tej ktadki i za dojécie do lokalu
strony pozwane;j.

Nie mozna takze podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 30 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
poprzez niewlaSciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, Ze strona pozwana byla uzytkownikiem gruntu przylegtego
do drogi publicznej i byta zobowigzana do utrzymania kladki, poniewaz Sad Okregowy odpowiedzialno$¢ strony
pozwanej wyprowadzil nie z faktu uznania najemcy(strony pozwanej)za uzytkownika gruntu, a z podzialu obowigzkow
dotyczacych korzystania z nieruchomoéci ustalonych pomiedzy stronami umowy najmu.

W rezultacie powyzszego nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem naruszenia art.415 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w zw.
z art 445 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze w stanie faktycznym sprawy spelnione zostaly przestanki odpowiedzialnoéci
strony pozwanej za szkode jaka powodka poniosta w wyniku wypadku. Nie mozna tez uznaé, ze w sprawie nie ziScita
sie przeslanka zawinienia. Strona pozwana powinna byla w spos6b nalezyty zabezpieczy¢ mozliwoé¢ korzystania po
zmroku z ustug swojej placowki, to jest co najmniej oéwietli¢ dojscie do placowki, jak i zabezpieczy¢ barierkami waskie
przejécie przez réw. Brak podjecia takich dzialan spelia przestanki zawinienia.

Nie mozna sie takze zgodzi¢ z naruszeniem art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 362 k.c. w zw. z art.
6 k.c. poprzez bledna wykladnie i niewlasSciwe zastosowanie polegajace na zasadzeniu od strony pozwanej kosztow
leczenia i rehabilitacji powddki w prywatnych placowkach medycznych, pomimo, ze poniesienie tych wydatkow



spowodowane zostalo naruszeniem przez pow6dke obowigzku minimalizacji szkody, a powddka nie wykazala, ze nie
mogla skorzystac ze §wiadczen refundowanych przez NFZ.

Zarzut ten nalezy rozpatrywaé w dwojakim ujeciu.

Po pierwsze, jezeli chodzi o zarzut korzystania z uslug prywatnych placowek medycznych to uznaé nalezy, ze
zakres korzystania z ww. uslug nie uzasadnia przyjecia wniosku, ze postepowanie powddki naruszalo obowigzek
minimalizacji szkody i Ze powddka winna byla poprzesta¢ na Swiadczeniach refundowanych przez NFZ.

Po drugie, jezeli chodzi o poniesione koszty, to Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego w tym zakresie.

Nie mozna zgodzié sie z zarzutem naruszenia art.362 k.c. poprzez jego niezastosowanie, albowiem w stanie faktycznym
sprawy brak jest podstaw do zastosowania ww. przepisu i uznania, ze powdédka swoim zachowaniem przyczynila sie
do wypadku.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z zarzutem naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze
odpowiednia suma tytutem zado$cuczynienia jest kwota 50.000 zt.

W zadnym wypadku nie mozna podzieli¢ stanowiska apelacji, ze jest to suma razaco wygoérowana i niezasadna.
Powodka doznala ciezkiego wypadku, ktéremu towarzyszyt dlugotrwaly bol i konieczno$é¢ rehabilitacji. W obliczu
poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ustalona przez ww. Sad kwota zado$éuczynienia jest
odpowiednia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art.385 kpc oddalil apelacje jako bezzasadna.

Sad Apelacyjny orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art.98 § 11 3 kpc i art.391 § 1 kpc oraz §
2 pkt 6 w zwiazku z § 10 ust.1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci radcéw
prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r., p0z.1804 ze zm.).

W punkcie 3 wyroku Sad Apelacyjny przyznal od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz radcy
prawnego M. P. kwote 4050 zt w tym podatek od towardéw i ustug tytulem pomocy prawnej udzielonej z urzedu
interwenientowi ubocznemu.



