Sygn. akt I ACa 561/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2023 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie: Przewodniczacy: SSA Pawel Czepiel

Protokolant: Jakub Zielinski

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2023 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. F.

przeciwko (...) S.A. wL.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu z 17 lutego 2022 r., sygn. akt I C
216/18

1. zimienia zaskarzony wyrok w punktach I, VI — IX w ten sposob, ze:

- wymienionqg w punkcie I kwote 134 000 zt obniza do kwoty 64 000 zl (sze$édziesiqt cztery tysiqce
zlotych) i w zakresie tego obnizenia takze oddala powédztwo,

- punkty VI i VII zastepuje punktem VI o tresci: ,,VI. znosi wzajemnie koszty zastepstwa
procesowego pomiedzy stronami;”,

- punkt VIII oznacza jako punkt VII i wymienione w nim kwoty 1344 zl oraz 601,80 zI zastepuje
odpowiednio kwotami 4375 zl (cztery tysigce trzysta siedemdziesiqt pieé zlotych) i 1504,36 zl (jeden
tysiqc piecset cztery zlote trzydziesci sze$¢ groszy),

- punkt IX oznacza jako punkt VIII i wymienione w nim kwoty 7406 zl oraz 1807 zl zastepuje
odpowiednio kwotami 4375 zl (cztery tysiqce trzysta siedemdziesiqt pieé¢ zlotych) i 904,36 zl
(dziewieéset cztery zlote trzydziesci szesé groszy);

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasgdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 4850 zl (cztery tysiqce osiemset pieédziesiqt
zlotych) z ustawowymi odsetkami za opoéznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia o
kosztach postepowania apelacyjnego do dnia zaplaty.

UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 6 listopada 2023 r.

Powod M. F. domagal sie zasadzenia od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w E. na jego rzecz kwoty:



- 150.000 zl 7 odsetkami ustawowymi za opdZnienie od 15 kwietnia 2015 r. tytulem zadoSéuczynienia pienieznego
za krzywde,

- 1500 zl miesiecznie poczawszy od 12 stycznia 2015 r. tytulem renty w platnej do 10 dnia kazdego miesiaca z
odsetkami ustawowymi na wypadek op6znienia w zaplacie,

- 7000 zl z ustawowymi odsetkami za zwloke od dnia wniesienia pozwu tytulem zwrotu kosztoéw opieki 0s6b trzecich.

Nadto powod domagal sie ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przyszto$é za skutki wypadku oraz
zasgdzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w nastepstwie wypadku drogowego z 12 stycznia 2015 r. spowodowanego
przez kierowce pojazdu ubezpieczonego u strony pozwanej doznal powaznych obrazen ciala i wymagal dlugotrwalej
hospitalizacji. Zaro6wno zakres tych obrazen jak przebieg hospitalizacji powo6d przy tym szczegdlowo w pozwie opisal.

Uzasadniajac zadanie o przyznanie zadoStéuczynienia podniosl, ze do dnia wypadku byl sprawnym i zdrowym
mezczyzng, wykonywal z pasja prace zawodowego kierowcy, aktywnie spedzat czas wolny, grajac w pitke nozna,
koszykowke, siatkowke, jezdzil na rowerze, na rolkach, nartach, uprawial turystyke oraz wedkarstwo. Wypadek w
jednej chwili zmienil cale jego zZycie na gorsze. Pobyt w szpitalach byl dla niego ciezkim i niezwykle traumatycznym
przezyciem. Urazy jakich doznal na dlugi czas przykuly go do 16zka, przez co byl w pelni uzalezniony od pomocy
bliskich, gléwnie Zony, rowniez w podstawowych czynnosciach zycia codziennego. Obecnie odczuwa zmeczenie,
frustracje, gniew i rozzalenie, obawia sie powrotu zatorowosci. Po wypadku u powoda pozostala brzydka, widoczna i
szpecaca blizna na podbrodku i lokceiu, znaki, ktore juz zawsze beda mu przypominaly o tym tragicznym wydarzeniu.
Powdd odczuwa leki przed jazdg samochodem, nawet jako pasazer, musial zrezygnowac¢ z dawnego stylu zycia, nie
wyobraza sobie powrotu do wykonywanego zawodu. Niemozliwe réwniez jest uprawianie przez niego sportu, ktéry
byl jego odskocznig od codziennoSci oraz ogromna pasja, jak rowniez sposobem na utrzymaniem kondycji oraz
prawidlowej wagi ciala. Zaniklo catkowicie zycie towarzyskie powoda, poSwieca sie jedynie leczeniu, rehabilitacji i
czasochlonnym ¢wiczeniom. Powod odczuwa duszno$ci, klucie w klatce piersiowej, skoki ci$nienia, kolatanie serca,
bol biodra, béle okolic $rodstopia bole w lokciu (przy probie prostowania reki), skurcze prawej nogi, puchniecie,
dretwienie, ciepniecie.

Po wypadku powodd zostal uznany za osobe niepelnosprawna w stopniu znacznym, a obecnie w stopniu
umiarkowanym, co dodatkowo wplywa na obnizenie jego samooceny i stres. Konieczno$¢ korzystania przez niego po
wyjéciu ze szpitala z pomocy oso6b trzecich w podstawowych czynno$ciach, jak i w czynno$ciach higieny osobistej,
powodowala zwiekszenie poczucia bezradnosci i wstydu. Brak ruchu i poéZniejsze ograniczenia ruchomosci, jak
rowniez niemozno$¢ uprawiania ulubionych sportéw, spowodowaly znaczny wzrost masy ciala powoda. Powod nadal
odczuwa silny bdl oraz cierpi na bezsenno$c.

Leczenie powypadkowe powoda nie zostalo jeszcze zakonczone, wymaga wielu wizyt, konsultacji lekarskich,
czasochlonnej i dlugotrwalej rehabilitacji. Powod jest w pelni §wiadom, iz urazy, jakich doznal sa bardzo powazne i
nie bedzie mozliwy powr6t do jego dawnej sprawnosci, a co najgorsze moze sie to skonczy¢ trwaltym kalectwem.

Powod odczuwa zalamanie, zlo$¢, samotno$¢, uzaleznienie od oséb trzecich, bezradnoéé¢. Po wypadku pojawily sie
u niego objawy stresu pourazowego, depresji, obnizenie nastroju, leki, obecnie kontynuuje leczenie psychiatryczne,
poniewaz samodzielnie nie jest w stanie poradzi¢ sobie z negatywnymi konsekwencjami wypadku.

Powdd przed wypadkiem byl jedynym Zywicielem rodziny, na jego utrzymaniu byla Zona oraz dwdjka maloletnich
dzieci, obecnie to zona powoda poszukuje pracy, w tym czasie podejmujac prace dorywcze, aby zapewnié byt rodzinie.
Obecnie do kazdej czynnoci fizycznej, jaka trzeba wykona¢ w domu pow6d musi najmowacé osoby trzecie.

Motywujac zadanie przyznania renty powdd wskazal, Ze przed wypadkiem pracowatl jako zawodowy kierowca, zarabial
minimalne wynagrodzenie oraz podejmowal szereg prac dorywczych (bez uméw o prace czy cywilnoprawnych), z



ktorych w pewnych miesigcach mogl wygenerowac druga pensje, to jest w zakresie naprawy rowero6w, ciecia, rabania,
znoszenia drzewa, wegla, pomoc w warsztacie, naprawy elektryczne, elektroniczne, itp. Obecnie nie ma zadnego
dochodu, pozostaje z dzie¢mi w calo$ci na utrzymaniu zony. Do pracy w zawodzie nie bedzie mégl wrocié ze wzgledu
na stan zdrowia psychicznego. Zwiekszyly sie jego potrzeby zwiazane z konieczno$cia zakupu lekdow, odbycia wizyt
lekarskich i konsultacji oraz badan.

Co do zadania zwrotu kosztéw opieki pow6d podnidsl, ze opieka nad nim byla sprawowana przez okres znacznie
dluzszy w wiekszym wymiarze anizeli uznany przez strone pozwana. Podczas pobytu w szpitalu zaraz po wypadku
wymagal dodatkowej opieki ze strony rodziny przez okolo 4 h dziennie (14 dni * 4 h = 56). Od 24 stycznia do 10 marca
2015 r. wymagal stalej bezwzglednej opieki, ze wzgledu na rezim l6zkowy, bliscy pomagali mu przez 6 h dziennie (46
dni* 6h = 276). Kolejno od 11 do 19 marca 2015 r. wymiar opieki zamykat sie w 4 h dziennie (8 dni* 4 h = 32). W
kwietniu 2015 r. po zdjeciu gipsu i usunieciu drutéw wymagal opieki przez 14 dni po 6 h dziennie (84). W maju 2015
r. poruszal sie na wozku inwalidzkim i wymagat pomocy bliskich przez okres 14 dni.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana (...) Spétka Akcyjna w £. wniosla o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie
kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu strona pozwana wskazala, ze nie kwestionuje swojej legitymacji procesowej. Zarzucila jednak, ze
wyplacone powodowi w postepowaniu likwidacyjnym §wiadczenia, a to 16.000 zt tytutem zado$éuczynienia, 540 zt
tytulem odszkodowania za koszty opieki osdb trzecich i 1475,82 zl tytutem zwrotu kosztow leczenia i przejazdow do
placowek medycznych rekompensuja jego krzywde i szkode.

Strona pozwana podniosla, ze w toku postepowania likwidacyjnego powo6d nadal byl w trakcie leczenia, wobec czego
nie bylo mozliwym ustalenie ostatecznego uszczerbku na zdrowiu. Wstepne badanie powoda wykazalo uszczerbek na
poziomie 18%, jednak nie mozna bylo ustali¢ czy jest to uszczerbek trwaly czy dlugotrwaly. Przestana dokumentacja
medyczna nie pozwolila rowniez na stwierdzenie adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wypadkiem, a
zakrzepica prawej zyly podkolanowej i zatorowo$cia ptucng.

Obecnie pow6d nie wykazuje krzywdy uzasadniajacej przyznanie zadoSéuczynienia ponad wyplacone 16.000 zl.
Zadana kwota 150.000 zl jest razaco wygérowana.

Odnos$nie zadania renty strona pozwana zarzucila, ze wypadek, jakiego doznal powdd byl wypadkiem przy pracy,
a wiec w ramach ubezpieczenia spolecznego powdd uzyskat odszkodowanie w wysokoéci 100% pobieranego
wynagrodzenia. Twierdzenia powoda jako by dorabial druga pensje uznac¢ nalezy za bezzasadne i nieudowodnione.
Z.US okresélit umiarkowany stopien niepelnosprawnosci powoda do 31 maja 2018r., a wiec dopiero po tej dacie ustalone
zostanie czy i w jakim zakresie powod jest niezdolny do pracy.

Nawet przyjmujac, ze powdd faktycznie dorabial do pensji to praca byla §wiadczona w tzw. szarej strefie - powdd nie
odprowadzal podatkéw, skladek na ubezpieczenia spoleczne itp. Jego roszczenie w tym zakresie uznac¢ wiec nalezy za
sprzeczne z art. 5 ke, Powdd nie wykazat tez jakie sktadowe wchodza w zakres zadania miesiecznej renty. Powod tylko
enigmatycznie podaje, ze pozostaje na utrzymaniu zony, a jednocze$nie zwiekszyly sie jego potrzeby. Brak jest jednak
wskazania konkretnych potrzeb, kwot, ograniczen w zdolnos$ci do pracy.

Co do odszkodowania to strona pozwana wyplacila powodowi kwote 540 zt uznajac jej sprawowanie przez 9o dni po
godzinie dziennie i przyjmujac stawke 6 zl za godzine.

Obecnie powdd nie wykazal, aby sprawujacy opieke czlonkowie rodziny musieli ograniczy¢ aktywno$¢ zawodowa, co
wigzalby sie z utrata okreSlonych korzy$ci. Sam fakt, iz osoby najblizsze musialy po§wieci¢ czas na opieke nie moze
uzasadniaé przyznania powodowi odszkodowania z tego tytutu.

Z ostrozno$ci procesowej strona pozwana zarzucila, ze powod nie wykazal kto i w jakim dokladnie wymiarze czasu
sprawowal opieke. Brak jest wskazania w jakich czynnoSciach powdd wymagal opieki. Jednocze$nie przebywajac



w szpitalu powdd pozostawal pod opieka profesjonalnego personelu medycznego, a wiec sprawowanie opieki przez
osoby najblizsze nie byto konieczne, a wynikalo wylgcznie z zasad wspolzycia spolecznego. Nadto opieka w znacznej
mierze wykonywana byla w warunkach domowych, trudno wiec rozgraniczy¢ czynnosci wykonywane tylko i wylacznie
w zwigzku ze stanem zdrowia poszkodowanego, a czynnoéci, ktore najblizsi wykonywaliby niezaleznie od stanu
zdrowia powoda.

Strona pozwana zarzucila, iz przyjeta przez powoda na poziomie 10 zl za godzine opieki stawka jest razaco
wygbérowana, w sytuacji gdy opieka sprawowaly osoby najblizsze.

Co do odsetek strona pozwana zarzucila, ze co najwyzej nalezne byly od daty wyroku.

Strona pozwana zarzucila takze, ze powdd nie wykazal interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialno$ci na
przysziosé.

Sad Okregowy w Nowym Sqczu zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty:

- 134.000 z} z ustawowymi odsetkami od 15 kwietnia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami za
opO6znienie od 1 stycznia 2016 r. - tytulem zado$c¢uczynienia;

- 2120 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 12 kwietnia 2018 r. - tytulem zwrotu kosztow opieki 0sob trzecich
oraz tytulem renty:

- 1000 zl miesiecznie ptatne do 10-go dnia kazdego kolejnego miesigca, poczawszy od lutego do grudnia 2015 r. z
ustawowymi odsetkami od 11 dnia kazdego kolejnego miesiaca do 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od 1 stycznia 2016 r.;

- 1000 zl miesiecznie platne do 10-go dnia kazdego kolejnego miesigca, poczawszy od stycznia 2016 r. do stycznia 2017
r. Z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 11 dnia kazdego kolejnego miesiaca do dnia zaplaty;

- 1500 z} miesiecznie poczawszy od lutego 2017 r. platnych do 10-go dnia kazdego kolejnego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie.

Sad Okregowy ustalil, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$é za skutki wypadku z dnia 12 stycznia 2015 roku
mogace powstaé w przyszlosci.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy oddalil powodztwo.

Sad Okregowy zasadzit od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 4320 zl tytulem zwrotu czesci kosztow zastepstwa
procesowego i od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1080 zl tytulem zwrotu czeéci kosztéw zastepstwa
procesowego.

Sad Okregowy nakazal Sciagna¢ na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Nowym Saczu z roszczenia
zasadzonego powodowi w punkcie I wyroku kwote 1344 zt tytulem zwrotu czeéci oplaty od pozwu i 601,80 zl tytulem
zwrotu cze$ci wydatkow sadowych — do uiszezenia ktorych nie jest zobowigzana strona pozwana oraz zasadzil od
strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Nowym Sgczu kwote 7406 z} tytulem cze$ci oplaty
od pozwu od uiszczenia, ktérej powod byl zwolniony i kwote 1807 z} tytulem czeSci wydatkow, od uiszcezenia ktérych
powdd byt zwolniony.

Sad Okregowy wskazal, ze w sprawie bezsporne bylo, ze w dniu 12 stycznia 2015 r. w L. doszlo do wypadku
komunikacyjnego. S. B., kierujgc ciagnikiem siodlowym marki R. wraz z naczepa ciezarowa marki K. umyslnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, iz w terenie zabudowanym, w ktérym obowigzywato
administracyjne ograniczenie predkoSci jazdy do 50 km/h, w czasie dojezdzania do ustawionej na drodze, w zwigzku
z prowadzonymi robotami, sygnalizacja Swietlna poruszal sie ww. zespolem pojazdéw z predkoscia okolo 87 km/
h, a w chwili zderzenia z innym pojazdem z predko$cia okolo 60 km/h, w wyniku czego nie zdazyl wyhamowaé



zespolu pojazdéw przed sygnalizatorem, skutkiem czego doszlo do zarzucenia naczepy ciezarowej, otarcie sie jej o
metalowa barierke ochronna po prawej stronie drogi uderzenia ciggnika siodlowego w tyt stojacego przed sygnalizacja
samochodu marki C. (...), po czym ciggnik siodlowy zjechal na przeciwlegly pas ruchu, gdzie zderzyl sie czolowo z
kierowanym przeze powoda autobusem. W dniu zdarzenia pojazd, ktory prowadzil sprawca wypadku ubezpieczony
byl od OC u strony pozwanej. Postepowanie karne w ww. sprawie zakonczone zostalo wydaniem wyroku karnego przez
Sad Rejonowy w R.

Sad Okregowy ustalil, ze z miejsca wypadku powod zostal przywieziony do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego
Wojewoddzkiego Szpitala (...) w K., skad po wykonanej diagnostyce RTG, TK, USG stwierdzono: wstrza$nienie
mozgu, ztamanie luku jarzmowego po stronie prawej, rane tluczong okolicy podbrodka, sthuczenie klatki piersiowej,
platowg rane okolicy lokcia lewego, sthuczenie brzucha, zlamanie tylnego dolnego brzegu panewki lewego stawu
biodrowego, stluczenie kolana i stopy lewej, rane tluczona podudzia prawego, zlamanie podglowowe III koSci
Srédstopia prawego, zwichniecie boczne w II stawie Srodstopno paliczkowym prawym. Od 12 do 19 stycznia 2015 r.
powdd byl hospitalizowany w Oddziale (...). Nastepnie zostal przekazany do Oddziatu (...) gdzie przebywal od 19 do
21 stycznia 2015 r. W dniu 20 stycznia 2015 r. powdd przebyl operacje. Wykonano stabilizacje drutami K IIT ko$ci
§rodstopia prawego i zalozono unieruchomienie gipsowe. Po wypisaniu z oddziatlu leczenie prowadzono w poradni
urazowo - ortopedycznej i rehabilitowano. W dniu 11 marca 2015 r. powdd zostal przyjety do oddziatu (...) z powodu
zatorowosci ptucnej, zawale pluca prawego i zakrzepicy prawej zyly podkolanowej. W oddziale przebywal do 10 marca
2015 r. Po wypisaniu z oddzialu dalej kontynuowano leczenie w poradni urazowej. Nadto powo6d byl rehabilitowany.
Wyznaczono termin alloplastyki stawu biodrowego lewego na 2029 rok w P..

Doznany przez powoda podczas wypadku drogowego uszczerbek u na zdrowiu ma charakter trwaly. Na podstawie
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18 grudnia 2002 roku wynosi 10 %.( poz. 97 a ).

Dolegliwosci bedace nastepstwem obrazen jakich doznal powdd utrzymywaly sie do 3 miesiecy. Obrazenia wigzaly sie
z dolegliwo$ciami b6lowymi na poziomie 6-7 stopni w skali b6lu od 0 do 10 do zabiegu operacyjnego i unieruchomienia
gipsowego. Po unieruchomieniu gipsowym ten bdl byl na poziomie 2-3 w skali bélu do 3 miesiecy, nasilal sie podczas
rehabilitacji do poziomu 3-4 w skali bolowej. Unieruchomienie gipsowe po zabiegu operacyjnym i zakaz obciazania
lewej koniczyny dolnej uniemozliwialy powodowi do 3 miesiecy poruszania sie, mycia sie, uczestnictwo w pracach
domowych. Obecnie u powoda jest ograniczenie ruchéw w stawie biodrowym lewym do 90°. Nie stwarza to mu
probleméw w codziennym Zzyciu.

W przyszlosci ze wzgledu na rozwijajgce sie zmiany zwyrodnieniowe oraz mlody wiek wymagana u powoda jest proteza
stawu biodrowego. Do wyznaczonego terminu zabiegu w 2029 r. konieczne jest prowadzenie leczenia zachowawczego
(Ieki przeciwbdlowe i przeciwzapalne) oraz rehabilitacja.

Powdd przez okres 3 miesiecy bedac w unieruchomieniu gipsowym i zakazem obciazania lewej konczyny dolnej
wymagal pomocy osob trzecich w podstawowych czynnosciach zycia codziennego. Obecnie nie wymaga pomocy osob
trzecich i brak przeciwwskazan do jakichkolwiek czynnoéci.

Aktualnie powdd skarzy sie na dolegliwo$ci bélowe biodra lewego. W badaniu lekarskim stwierdza sie ograniczenie
funkcji stawu biodrowego lewego. Ten stan nie uniemozliwia powodowi wykonywania czynnosci, ktérych podejmowat
przed wypadkiem. Rokowania powoda na przyszlo$é z ortopedycznego punktu widzenia sa dobre. Obrazenia
jakich odniést powdéd w wypadku pozostajg w zwigzku przyczynowo -skutkowym z wypadkiem i odniesionymi
obrazeniami. Poniesione przez powoda wydatki na leczenie, rehabilitacje sa uzasadnione i maja zwiazek z obrazeniami
odniesionymi w wypadku.

W odniesieniu do ukladu oddechowego nastepstwem bezpo$rednim urazowym wypadku bylo stluczenie klatki
piersiowe;j. Nie stwierdzano wtedy odmy urazowej czy odmokrwiaka. Nastepstwem byla rowniez zatorowo$¢ plucna,
ktéra pojawila sie 2 miesigce po urazie i, ktérg wigzaé nalezy z zakrzepowym zapaleniem zyl konczyny dolnej
(szczegodlnie prawej) zwigzanej z jej unieruchomieniem w zwigzku z leczeniem.



Prowadzone prawidlowo leczenie przeciwzakrzepowe pozwolilo na cofniecie sie zmian zatorowych tetnic ptucnych.

Aktualnie obraz radiologiczny pluc na zdjeciu konwencjonalnym jest bez zmian. Spirometria obrazujaca przeplyw
powietrza w drogach oddechowych oraz gazometria, ktéra obrazuje wymiane gazowa (tlen- dwutlenek wegla) w
plucach sa w normie.Oznacza to, ze uklad oddechowy powoda jest sprawny i wydolny. Powod nie jest z przyczyn
pulmonologicznych niezdolny do pracy. Przebyty uraz klatki piersiowej oraz przebyta zatorowo$¢ plucna zostaly
wyleczone i nie spowodowaly dlugotrwalego lub trwatego uszczerbku na zdrowiu.

Aktualne dolegliwosci subiektywne powoda ze strony ukladu oddechowego powodujace wlaczenie przez pulmonologa
lekow wspomagajacych oddychanie majg zwiazek z przewleklym nikotynowym niezytem oskrzeli bez zwiagzku z

przebytym wypadkiem.

Powod skarzy sie na dretwienia i obrzeki konczyny dolnej. W domu w ciagu dnia duzo odpoczywa z noga uniesiona
do gory. 1-2 razy w tygodniu ma kurcze mieéni lydki. U powoda nie wystepujg jednak zylaki.

Powod wazy 105 kg (przed wypadkiem maksymalnie 115 kg) i mierzy 177 cm wzrostu. BMI wyliczone na podstawie
tych warto$ci wynosi 33,5, co kwalifikuje sie jako otyloé¢. Przez rok od rozpoznania zakrzepicy zyl glebokich powdd
zazywal(...). Obecnie stosuje (...) i poficzoche przeciwzylakowa. Procz tego przyjmuje (...) (...) i (...).U powoda stwierdza
sie dobrze wyczuwalne tetno w miejscach typowych na konczynach gérnych i dolnych, klinicznie ukrwienie koniczyn
prawidlowe. Dodatkowy uszczerbek na zdrowiu powoda okre$lony w zwigzku z zakrzepicg zylna i zatorowo$cig ptucna
wynosi 5%.

Powod powinien przewlekle stosowaé kompresjoterapie, podkolanéwke przeciwzylakowa. Przewlekta niewydolno$c
zylna nie uniemozliwia powodowi pracy.

Powdd nie jest osobg uposledzona umystowo. Do wypadku z 12 stycznia 2015 . nie wykazywal zaburzen psychicznych.
Po wypadku poza somatycznymi skutkami wystapily u niego takze objawy psychiczne. Zle tolerowal niesprawnos¢,
pojawily sie u niego leki, zaburzenia snu, obnizony nastrdj. Podjal w zwiazku z tym psychoterapie, a nastepnie
leczenie psychiatryczne farmakologiczne. Leczenie to trwa do dzisiaj i nie przynioslo na razie dobrych rezultatow.
Leki zmniejszaja jedynie dolegliwo$ci lekowe, poprawiaja sen. Powdd nadal czuje sie przygnebiony, ma poczucie zalu,
nawraca do wypadku, wspomina zycie z wcze$niejszego okresu, ma zaburzenia seksualne, pojawily sie problemy w
zyciu rodzinnym .

Ww. objawy daja podstawy do rozpoznania przewleklych zaburzen depresyjnych, ktore pojawily sie jako reakcja na
skutki wypadku. Ich leczenie z tego powodu jest nieskuteczne. Nie jest to tzw. depresja endogenna pojawiajaca sie bez
uchwytnych przyczyn i lepiej reagujaca na leczenie. W przypadku powoda nie mozna liczy¢ na ustgpienie depresji, do
czasu jak beda wystepowacé u niego dolegliwo$ci bolowe i niesprawno$c ruchowa. Ze wzgledu na przewlekly charakter
tych dolegliwo$ci rokowanie co do poprawy stanu zdrowia psychicznego powoda jest niepomyélne. Uszczerbek
na zdrowiu psychicznym jaki poniést powoéd w wyniku wypadku wynosi 5%, a jego charakter jest dlugotrwaly.
Powod wymaga dlugotrwalego leczenia psychiatrycznego farmakologicznego i psychoterapii, ktére moga zlagodzic
dolegliwo$ci. W tym zakresie bedzie musial ponosi¢ wydatki -na leki i psychoterapie.

Powo6d z powodu stanu zdrowia psychicznego nie wymagal i nie wymaga pomocy innych osob. Nie nalezy sie
spodziewa¢ innych zaburzen psychicznych, ktére moglyby sie pojawi¢ u niego jako skutek wypadku, ale moze dojéc
do nasilenia obecnych dolegliwosci.

Powdd w obecnym stanie zdrowia nie jest zdolny do wykonywania swojego zawodu. Moze sie zajmowac pracami nie
wymagajacymi wysitku fizycznego czy nadmiernego wysilku intelektualnego, co jest zgodne z orzeczeniem komisji ds.
orzekania o stopniu niepelnosprawnosci.

Z neurologicznego punktu widzenia u powoda wskutek wypadku nie wystapil trwaly ani tez dlugotrwaly uszczerbek
na zdrowiu. W zakresie ukladu nerwowego powod nie do$wiadczyl ograniczen zaburzen zwiazanych z wypadkiem. Po



wypadku powdd nie wymagal leczenia neurologicznego. Powdd byl jedynie konsultowany w Poradni Neurologicznej
z powodu zespotlu bolowego odcinka ledzwiowego kregostupa. W badaniu rtg kregostupa z 8 czerwca 2017 r. nie
stwierdzano zmian pourazowych. Zglaszane dolegliwosci i ich nastepstwa nie mialy zwigzku z wypadkiem. W ocenie
neurologicznej nie ma konsekwencji zdrowotnych wypadku, ani ograniczen zwigzanych z wypadkiem. Pow6d nie
wymagal i nie wymaga leczenia neurologicznego w zwigzku z wypadkiem. W zakresie ukladu nerwowego (zaré6wno
o$rodkowego, jak i obwodowego) wypadek nie skutkuje nastepstwami na przyszto$é.

Pow6d ukoniczyl liceum ogoélnoksztalcace. Do wypadku przez 10 lat pracowat jako kierowca autobusu, za
wynagrodzeniem w kwocie 1600 zi. W dniu 15 lipca 2016 r. pracodawca rozwiazal z nim umowe o prace bez
wypowiedzenia. Od czasu wypadku nie jest zatrudniony, nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej, nie posiada i nie
prowadzi gospodarstwa rolnego.

Powo6d w dniu wypadku miat (...) lat. Wraz z zong przyjal tradycyjny model rodziny-on zajmowal sie jej finansowym
wsparciem, a zona nie pracowala zawodowo, zajmowala sie wychowywaniem dwoéjki dzieci oraz prowadzeniem
gospodarstwa domowego. Oprocz pracy zawodowej w charakterze kierowcy powod podejmowat rézne fuchy - pomagal
bratu w prowadzeniu firmy wulkanizacyjnej, rozwozil gosci po imprezach weselnych, odwozil ludzi na lotnisko, na
prosbe sasiadow dokonywal réznych drobnych napraw.

Powod byl bardzo aktywny. W wolnych chwilach uprawial sport - jezdzit na rowerze, na rolkach, gral w pitke
(koszykowke, siatkowke). Lubil towarzystwo, byt pomocny, wesoly, serdeczny - kiedy rodzina organizowala grilla, to
on go chetnie obstugiwal. Pow6d bardzo chetnie spedzal czas z dzie¢mi i to zaréwno swoimi, jak i brata. Organizowal
im rozmaite, atrakcyjne zabawy i sam w nich uczestniczyl.

Obecnie powdd unika towarzystwa, zrobit sie apatyczny, wycofany, aspoleczny. Wobec rodziny bywa drazliwy. Nie
chce z nikim rozmawiaé. Po wypadku spadlo u niego libido.

Powo6d przez poél roku nie pamietal wypadku. Nastepnie pojawily sie u niego zwigzane z nim koszmary nocne.
Wybudzal sie w nocy, krzyczal przez sen, nie mogt spa¢. Aby nie budzi¢ dzieci i zony przestawil tryb zycia na nocny
-w nocy czyta, oglada telewizje, a w ciaggu dnia duzo $pi. Pow6d nadal odczuwa leki zwigzane z jazda samochodem.
Jezdzi natomiast rowerem -okolo 2 godzin dziennie.

Opieke nad powodem po wyjSciu za szpitala sprawowala jego zona. W okresie od 24 stycznia do 10 marca 2015 r.
konieczna byla ona w wymiarze 4 h dziennie (pow6d w tym okresie mial zalecone lezenie, nie mogl sie poruszaé
a potem poruszal sie na wozku, pomoc byla konieczna praktycznie we wszystkich poza spozywaniem positkow
czynno$ciach zyciowych), od 11 do 19 marca 2015 r. 2 h (stan powoda troche sie poprawil), w kwietniu 2015r. 3 h
(z uwagi na zdjecie gipsu i wyjecie drutéw konieczna byla ponownie nieco wzmozona opieka), a w maju 2015 r. 2 h
(powdd cze$ciowo poruszal sie na wozku).

W toku postepowania likwidacyjnego powodowi wyptacono kwote 16 000 z} tytulem zado$cuczynienia oraz kwote 540
z} tytulem kosztow opieki osoby trzecie;j.

Powdd od lutego 2015 r. do stycznia 2017 r. korzystal ze §wiadczenia rehabilitacyjnego, a potem zasitku.

Sad Okregowy stan faktyczny w sprawie ustalil na podstawie dokument6ow, ktérych wiarygodno$é i autentyczno$é
nie byly przez strony kwestionowane i nie wzbudzily zastrzezen Sadu Okregowego, opinii bieglych: ortopedy - J. L.
(1), neurologa - R. C. (1), z zakresu choréb ptuc - A. R. (1), z zakresu chirurgii ogblnej i choréb naczyn - M. T. (1),
psychiatry - M. J. oraz zeznan §wiadkow i powoda.

Przeprowadzone w sprawie opinie bieglych ortopedy J. L., neurologa R. C., z zakresu chordb pluc A. R., z zakresu
chirurgii ogoélnej i choréb naczyn oraz dokumentacja leczenia szpitalnego powoda shuzyly do ustalenia procentowego
stopnia uszczerbku na zdrowiu powoda w zwigzku z urazami jakich doznal w wypadku na dzien zdarzenia i na dzien
badania; w tym - jaki byl zakres obrazen odniesionych przez niego na skutek wypadku; czy odniesione obrazenia



skutkuja uszczerbkiem na zdrowiu, jezeli tak w jakiej wysoko$ci orzekajac na podstawie zalacznika do rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki spolecznej z 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegétowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, jak rowniez na podstawie klasyfikacji (...) jak dlugo powdd odczuwat lub
odczuwa¢ bedzie skutki wypadku, w jakim stopniu rzutuja one na jego aktywno$¢ zyciowa i zawodowa, przebiegu
leczenia i rehabilitacji, jakie sa rokowania na przyszlo$é co do jego stanu zdrowia, czy wymaga on dalszego leczenia
badz rehabilitacji, czy powdd wymagat opieki osoéb trzecich po wypadku, jezeli tak to w jakim wymiarze godzinowym
i jak dlugo, przez ile dni, czy wystepuja jakie§ przeciwwskazania lub szczegblne zalecenia zwigzane z aktualnym
stanem zdrowia powoda, ktére z wymienionych w pozwie urazéw i dolegliwo$ci pozostaja w zwiazku przyczynowo
— skutkowym ze zdarzeniem; jakie sa rokowania co do dalszego stanu zdrowia powoda; jaki tryb zycia, w zwigzku z
doznanymi urazami ciala, jest zalecany dla powoda; czy powdd powinien korzystaé z rehabilitacji; czy wystepuja inne
przeciwwskazania lub zalecenia zwigzane z urazami jakich pow6d doznal w wyniku wypadku.

Biegli udzieli rzetelnej i zrozumialej odpowiedzi na wszystkie te zagadnienia. Wydane przez nich opinie ze sobg
koresponduja-biegli wzajemnie podzieli swe wnioski. Na wszelkie zarzuty do biegli udzielili natomiast odpowiedzi w
opiniach uzupeliajacych, gdzie podtrzymali swe stanowisko, nalezycie to uzasadniajac.

Zadnych zastrzezen nie nasuwa takze przeprowadzona w sprawie opinia psychiatryczna M. J., ktéry z wykorzystaniem
fachowej wiedzy opisal stan kondycji psychicznej powoda w zwigzku z wypadkiem.

Zeznania powoda oraz $wiadkéw Sad Okregowy podzielil w calo$ci. Sa one spojne, logiczne. Swiadkowie zeznawali
spontanicznie, szczerze opisali istotne dla sprawy okolicznosci z zycia powoda przed wypadkiem, poréwnujac je do
jego aktualnej sytuacji zyciowej. Rowniez sam powod rzeczowo i przekonujaco wypowiedzial sie co do tych kwestii,
a podane przez niego informacje znajduja oparcie w przedtozonej dokumentacji lekarskiej oraz w przeprowadzonych
opiniach bieglych.

Sad Okregowy odwolal sie do art. 822 k.c., art.824' § 1k.c. i art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych i
wskazal, ze w sprawie bezsporne bylo to, ze pojazd, ktorym poruszat sie sprawca wypadku, w ktérym powod zostal
poszkodowany, posiadal ubezpieczenie OC na podstawie umowy zawartej z pozwanym ubezpieczycielem. Strona
pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialno$ci co do zasady,a jedynie twierdzila ze wyplacone powodowi
w toku postepowania likwidacyjnego kwoty w pelni rekompensuja nalezne mu §wiadczenia. Zakwestionowal tez
zasadno$¢ przyznania powodowi renty.

W ocenie Sagdu Okregowego w §wietle poczynionych w sprawie ustalen zadania z jakimi powdd wystapil w niniejszej
sprawie co do zasady zaslugiwaly na uwzglednienie.

Sad Okregowy odwolal sie do art. 445 § 1 k.c. i wskazal, ze powdd otrzymal w toku postepowania likwidacyjnego
od strony pozwanej lacznie kwote 16.000 zl tytulem zadoSéuczynienia. W sprawie, niezaleznie od wyplaconego
$wiadczenia, domagal sie zaplaty kwoty 150 000 zl. Zadanie to Sad Okregowy uznal za czesciowo uzasadnione.
Zdaniem Sadu Okregowego krzywde powoda lacznie mozna lacznie oszacowaé na kwote 150 000 zl.

Zdaniem strony pozwanej zadana przez powoda kwota zado$¢éuczynienia byta nieodpowiednia, a wyplacona powodowi
kwota 16 000 zl w pehi juz rekompensuje doznang przez niego krzywde. Powdd nie wykazal aby nalezne mu bylo
jakie$ dodatkowe $wiadczenie z tego tytulu. Takie twierdzenia strony pozwanej nie zastuguja na aprobate.

Umniejsza pozwany ubezpieczyciel wyraznie znaczenie obrazen ciala, jakich powod doznal w nastepstwie wypadku
oraz cierpien z tym zwigzanych. Sam fakt, iz powod nie utracil catkowicie zdolno$ci do niezaleznego egzystowania w
spoleczenstwie nie oznacza, iz krzywda powoda byla na tyle niewielka, iz do jej rekompensaty wystarczajaca jest kwota
oferowana przez strone pozwana. Pow6d w nastepstwie wypadku doznal nieodwracalnych trwalych obrazen. Laczny
trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, spowodowany obrazeniami ukladu ruchu, wynosi 15%. Po wypadku powdd
odczuwal duze dolegliwo$ci bolowe. Te zreszta wystepuja u niego do dzié. Prog bolu jest niewymierny. Ocena ma tu
zatem znaczenie czysto subiektywne. Niejednokrotnie urazy mniej powazne moga wywolywacé bdl i cierpienie wieksze



niz urazy jakie wydawaé by sie pozornie mogly jako bardziej dotkliwe. Nastepstwa wypadku u powoda stanowia dla
niego dyskomfort w codziennym funkcjonowaniu. Pow6d ma trudnoéci z wykonywaniem nawet najprostszych prac
fizycznych oraz z przyjmowaniem pozycji ciala zwigzanych z wykonywanym przez niego przed wypadkiem zawodem.
Nie ma mozliwo$ci powrotu powoda do stanu zdrowia sprzed wypadku, nastepstwa jego urazu maja charakter
utrwalony, co w z uwagi choéby na wiek powoda musi stanowi¢ dla niego traume.

Sad Okregowy podkreslil, ze przy ocenie krzywdy nalezy bra¢ pod uwage caloksztalt przedmiotowo istotnych
okoliczno$ci. Rownie wazna jak plaszczyzna fizyczna jest tu sfera psychiczna. Takze i cierpienia psychiczne sg
jednak niewymierne, maja charakter subiektywny, zaleza od indywidualnych predyspozycji danej osoby. Przy takiej
ocenie positkowaé sie zatem trzeba jakimi$ zobiektywizowanymi kryteriami, pozwalajacymi na weryfikacje takich
subiektywnych przezyc¢.

I tak w sprawie na wzgledzie trzeba mie¢, iz na skutek wypadku w sposob diametralny zmniejszyla sie aktywno$c
zyciowa powoda. Przed wypadkiem powod byl osoba w pelni aktywna, oddawal sie pracy, aktywnie spedzal czas z zona
i dzieé¢mi, chetnie spotykal sie ze znajomymi. Powdd byl zyczliwy, serdeczny, zawsze stuzyl pomoca.

Jako glowa rodziny w caloSci przejal na siebie ciezar zarobkowania na jej utrzymanie, samodzielnie dokonywal
wszelkich napraw. Czul sie przez to szcze$liwy i dowarto$ciowany. Wypadek w jednej chwili to wszystko przekredlil.
Powod poczatkowo wyparl wypadek ze §wiadomos$ci a nastepnie pojawily sie u niego koszmary nocne zwiazane z
tym traumatycznym wydarzeniem. Powdd zdal sobie sprawe z tego, ze statl sie kaleka i nie moze wykonywaé zawodu
kierowcy, ktory dotad stanowil jedyne zrédlo utrzymania rodziny. Nienaleznie od przeszkod natury fizycznej pojawily
sie u niego silne leki, ktére powodowaly, Ze przez dlugi okres czasu w ogdle bal sie usiaéc za kierownica. Powdd nie
mogl i nadal nie moze pogodzié sie z faktem, ze to zona musi teraz dbac o utrzymanie rodziny, ze nie moze jak kiedys
aktywnie spedzac czasu z rodzing. W nastepstwie powdd wycofal sie z Zycia spotecznego, spadto u niego libido, popadt
w depresje.

Wszystko to w ocenie Sadu Okregowego prowadzi do przekonania, ze adekwatng kwota do krzywdy powoda bedzie
lacznie kwota 150 000 zl, co po odjeciu zasadzonej juz w postepowaniu likwidacyjnym kwoty 16 000 zl daje zasadzona
réznice w wysokosci 134 000 zt.

Pow6d domagal sie zasgdzenia zadoSéuczynienia wraz z odsetkami za op6znienie od uplywu 30 dni oddania zgloszenia
szkody. Takie zadnie jest uzasadnione.

Sad Okregowy odwolal sie w tym zakresie do art.817 ke i art.455 ke.

W sprawie powdd w 2015 r. zglosil stronie pozwanej szkode, ktora przeprowadzila postepowanie likwidacyjne i
poinformowala powoda, ze odpowiedzialno$é z tytutu wypadku uznaje cze$ciowo wyplacajac kwoty o jakich mowa

byla powyzej.

Brak byloby zatem podstaw aby odsetki nalezne od tej kwoty nalicza¢ dopiero od daty wyrokowania i uzasadnil
zasgdzenie odsetek od wezeéniejszych dat.

Sad Okregowy w zakresie roszczenia odszkodowawczego odwolal sie do art. 444 § 1 k.c. i wskazal, Ze z ustalonego stanu
faktycznego wynika, ze powdd wymagat pomocy osoby drugiej w zabiegach higienicznych, ubieraniu i rozbieraniu sie
i tym podobnych czynno$ciach z tym, ze wymiar tej opieki rozkladal sie nastepujaco:

- od 24 stycznia do 10 marca 2015 r. opieka ta sprawowana byla w wymiarze 4 h dziennie. To daje 46 dni X 4 ha X
10 zl (wysoko§é stawki)= 1840 zl.;

- przez okres 11do19 marca 2015 r. wymiar godzinowy tej opieki sie zmniejszyt do 2 godzin. To daje warto$é¢ 160 z}
(16 haX 10 zb);

- w kwietniu 2015 r.- 420z} ( 42 ha X10 z})



- W maju 2015 1. - 240 zt (24 ha X 10z}1).

Powyzsze daje lacznie kwote 2660 zl. Majac jednak na wzgledzie, ze powdd tytulem opieki otrzymal juz od pozwanego
w postepowaniu likwidacyjnym kwote 540 zl, Sad Okregowy zasadzil na jego rzecz kwote 2120 zt.

Powdd zglosil tez zadanie zaplaty kwoty 1500 zl, platnej miesiecznie tytulem renty zwiekszonych potrzeb.

Sad Okregowy odwolat sie do art. 444 § 2 k.c. i wskazal, Ze ww. renta ma charakter odszkodowawczy, a przestanka jej
ustalenia jest odszkodowanie za utrate zdolnoSci do pracy zarobkowej oraz zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego
i zmniejszenie sie jego widokdéw powodzenia na przyszlo$¢ na skutek wyrzadzenia mu szkody na zdrowiu. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jezeli poszkodowany utracit zdolno$¢ do pracy, podstawa obliczenia
renty jest ustalenie zarobkéw, jakie poszkodowany przypuszczalnie osiggnalby, gdyby nie doznal rozstroju zdrowia.

Powo6d domagal sie renty w kwocie 1500 zl na zwiekszone potrzeby zwigzane z brakiem mozliwoéci wykonywania
pracy. Roszczenie to nalezy oceni¢ za uzasadnione. Powdd z uwagi na ograniczenia fizyczne (ograniczona ruchomosé
stopy i biodra), jak i psychiczne (lek przed jazda samochodem) nie jest w stanie wykonywac¢ pracy w charakterze
kierowcy zawodowego jak i zadnej innej odpowiadajacej jego kwalifikacjom. Przed wypadkiem zarobki powoda
oscylowaly w granicach kwoty odpowiadajacej zadanej rencie.

Sad Okregowy wskazal, ze w okresie od lutego 2015 r. do konca stycznia 2017 r. powod korzystal ze §wiadczenia
rehabilitacyjnego i zasitku w kwotach po okolo 500 zl, co skutkowalo obnizeniem wynagrodzenia, ktére pobieral
(1600 zl brutto), zgodnie z umowa k.110. Po styczniu 2017 r. powo6d nie pobieral zadnego §wiadczenia, zatem zgdana
kwota jest nalezna, poniewaz powdd ma na skutek wypadku znacznie ograniczone mozliwosci zarobkowe, nie moze
wykonywac pracy w swoim zawodzie i wielu innych prac, ktore wykluczaja te dolegliwosci, jakie pozostaly po wypadku,
w tym stan stawu biodrowego. Powo6d nie moze wykonywac ciezszej pracy fizycznej, a stopien jego niepelnosprawnosci
wyklucza go z wielu zawodow. Rente ustalono przy zastosowaniu art.322 § 1 kpc, poniewaz Scislte ustalenie utraconych
zarobkéw powoda jest utrudnione .

Sad Okregowy uzasadnil takze swoje rozstrzygniecie w zakresie odpowiedzialno$ci na przyszlo$c i uzasadnil, dlaczego
podziela stanowisko powoda co do interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialnoSci strony pozwanej na przyszto$é
za skutki zdarzenia.

Sad Okregowy uznal, ze majac na uwadze zebrany w sprawie material dowodowy nalezy przyjac, e powod wykazal
interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnosci strony pozwanej na przysztoéc. Stan zdrowia powoda nie jest stabilny.
W 2029r. czeka go operacja biodra. Takze pod katem psychicznym mozna spodziewaé sie pogorszenia jego stanu
zdrowia.

O kosztach Sad Okregowy orzekt stosownie do wyniku postepowania, zgodnie z ktérym powod wygral sprawe w 80 %
(134.000 7l zado$éuczynienia + 12.000 zl renty rocznie — jako Swiadczenia okresowe + 2120 zl opieki ) i ulegl w 20 %.
( ok. 16.000 zt zado$tuczynienie + ok. 6000 zl w zakresie renty + 4.880 zl w zakresie kosztow opieki ).

Powdd byl zwolniony od kosztéw sadowych. Obie strony byly reprezentowane przez pelnomocnikéw z wyboru.

Koszt opinii w sprawie wynosil: 495 z} (k. 383), 180 z(k.398), 561,69 zl (k.423), 239,25 z (k. 443), 339,60 7l (k.471),
593,19 z} (k. 510),530 zl (k.562), 70 zt (k.582). Lacznie daje to kwote 3000 zl, z czego 80% daje kwote 2.407,20 zl.

Pozwany na poczet tych opinii uiécil zaliczke w wysokosci 600 zt (k.360)

Na podstawie art.113 § 1 u.k.s.c. w zw. z art. 100 k.p.c. Sad Okregowy nakazal Sciagniecie na rzecz Skarbu Panstwa od
powoda z zasadzonego na jego rzecz roszczenia kwote 1344 tytutem zwrotu czesci oplaty od pozwu i kwote 601,80 zl
tytulem wydatkéw na opinie, a ktore zostaly tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa.



Sad Okregowy zasadzil od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Nowym Sgczu kwote 7.406
zt ( 5% oplaty ) tytulem czeéci oplaty od pozwu od uiszczenia, ktérej powdd byl zwolniony i kwote 1807 zt tytulem
czeSci wydatkow.

Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz podwoda kwote 4.320 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,
a od powoda na rzecz pozwanego kwote 1080 zl.

Apelacje w sprawie wniosla strona pozwana zaskarzajac wyrok w czeSci, to jest w punkcie I w zakresie
zado$éuczynienia powyzej kwoty 54 000 zl, w punkcie III w zakresie renty od lutego 2015 r. oraz w punktach VI i IX
w zakresie kosztdw procesu zarzucajac:

a) naruszenie przepisOw prawa materialnego, to jest art. 445 § 1 kc poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na
uznaniu, iz kwota odpowiednia tytulem zado$c¢uczynienia bedzie laczna kwota 150 000 zl, w sytuacji gdy material
dowodowy w zakresie doznanych obrazen ciala powoda, konsekwencji wypadku w zyciu powoda, czasu trwania
leczenia, procentowego uszczerbku na zdrowiu powoda w zaden sposob nie uzasadnia przyznania tak duzej kwoty,

b) naruszenie przepiséw postepowania, to jest:

- art. 233 KPC polegajacy na przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw poprzez pominiecie w calo$ci wnioskow
opinii bieglego z zakresu chirurgii Dr n.med J. L. (1) w zakresie czasu trwania dolegliwosci bolowych powoda w zwiazku
z obrazeniami ciala doznanymi w wyniku wypadku, dobrego stanu zdrowia powoda, dobrych rokowan na przyszlos¢,
braku ograniczen w zyciu codziennym powoda w zwigzku z doznanymi obrazeniami, catkowitemu pominieciu ustalen
opinii, iz stan zdrowia powoda nie uniemozliwia powodowi wykonywania tych czynnosci ktére podejmowal przed
wypadkiem;

- art. 233 KPC polegajacy na przekroczenie zasady swobodnej oceny dowod6w poprzez pominiecie w caloéci wnioskow
opinii bieglego z zakresu chirurgii ogblnej i chor6b naczyn M. T. (1) zgodnie z ktdra to opinig przewlekla niewydolno$é
zylna nie uniemozliwia powodowi pracy zarobkowej;

- art. 233 KPC polegajacy na dowolnym i nie opartym na zadnym materiale dowodowym uznaniu, iz powod na skutek
obrazen ciala doznanych w wyniku wypadku jest osoba niepelnosprawna, niezdolna do pracy zarobkowej;

- art. 322 KPC polegajace na zastosowaniu w/w przepisu oraz uznanie, iz Sciste ustalenie utraconych zarobkow
powoda jest utrudnione w sytuacji gdy w sprawie strona powodowa zrezygnowala z inicjatywy dowodowej w zakresie
wykazanie wysokoS$ci naleznej powodowi renty i na w/w okoliczno$c¢ nie zostal przeprowadzony zaden dowdd.

Powod wnidst odpowiedz na apelacje, w ktérej domagal sie jej oddalenia i zasadzenia kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyt:

Apelacja jest uzasadniona w przewazajacej czeéci w zakresie zadoSéuczynienia oraz jest bezzasadna w zakresie
roszczenia o zasadzenie renty.

Oceniajac rozstrzygniecie Sagdu Okregowego co do zado$éuczynienia to przypomniec nalezy, ze w polskim porzadku
prawnym nie wystepuja instrumenty precyzyjnego okreslenia kwot naleznego zadoSéuczynienia co do konkretnych
postaci szkody i krzywdy, a ustalenie naleznego zado$c¢uczynienia oddane zostato sadom, ktore na podstawie materiatu
dowodowego oraz przy uwzglednieniu zasad logicznego my$lenia i doS§wiadczenia zyciowego oceniaja, jaka kwota w
danym stanie faktycznym stanowi wlasciwa kwote zado$éuczynienia.

Sad Apelacyjny nie kwestionuje, ze powod doznal powaznych skutkéw wypadku — zaréwno fizycznych, jak i
psychicznych. Jednakze majac na uwadze jego obecny stan zdrowia i wnioski z opinii bieglych nie mozna zgodzi¢ sie
ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ze dopiero lgczna kwota 150 000 zt zado§¢éuczyni krzywdzie powoda.



Nie kwestionujac stanowiska Sadu Okregowego o powaznych skutkach wypadku dla powoda to jednak zauwazyé
nalezy, ze rola sadu orzekajacego jest ocena caloksztaltu istotnych okolicznosci w sprawie, czyli takze tych, ktore
$wiadcza pozytywnie o rokowaniach na przyszlo§¢ poszkodowanego. I tak, nie sposéb nie zauwazyé¢, ze chociaz
mozliwo$ci podjecia pracy u powoda nie sg tak szerokie jak przed wypadkiem, to jednak biegli potwierdzili, ze powdd
moze podejmowaé prace nie wymagajace sily fizycznej lub obcigzenia psychicznego. Powodd nie jest zatem niezdolny
do pracy. Réwniez jego stan zdrowia fizycznego, chociaz nie wrocil do stanu sprzed wypadku, to poprawil sie na tyle, ze
nie stoi na przeszkodzie w jego aktywno$ci zawodowej. Co wiecej, powod twierdzil w toku procesu, ze przed wypadkiem
dorabial sobie pomagajac sasiadom w drobnych naprawach — np. roweréw, czy w pracy na dzialce — np. przy koszeniu
trawy. Nie wydaje sie, aby te postaci aktywno$ci wymagaly duzego nakladu sil, czy byly obciazajace psychicznie, a wiec
moze sie nimi nadal zajmowac — a tym samym w pewnej czesci swojej aktywnoSci zawodowej wrocic¢ do stanu sprzed
wypadku. Sad Apelacyjny podnosi te kwestie nie z punktu widzenia mozliwo$ci dodatkowego zarobku powoda — o
tym bedzie w dalszej czeéci uzasadnienia — ale z punktu widzenia zakresu mozliwo$ci powrotu do normalnego zycia
—to jest do zycia jaki powdd wiodt przed wypadkiem.

Nawet podnoszona w toku procesu jako argument na rzecz wykazania powaznych skutkéw wypadku okolicznosé, ze
powdd zostal zakwalifikowany do zabiegu zwigzanego z biodrem dopiero za kilka lat (a nie zaraz po wypadku) nie jest
spowodowane koniecznoS$cig oczekiwania na zabieg, tylko tym, ze wykonanie obecnie tego zabiegu nie jest niezbedne
(por. opinia bieglego).

Wreszcie nalezy poréwnac sytuacje powoda z sytuacjami innych poszkodowanych, przy czym Sad Apelacyjny
dostrzega, ze porownywanie réznych spraw z punktu widzenia wysokos$ci zasadzonego zado$éuczynienia winno by¢
dokonywane w sposo6b ostrozny, bo dopiero kompleksowe poznanie dwoch stanow faktycznych pozwala na rzetelne
poréwnanie kwot zasadzonych tytulem zadoSéuczynienia. Nie sposdb jednak nie odnie$¢ sie do innych spraw, w
ktorych sady powszechne ustalaly zado$éuczynienie, rozpoznawanych w ostatnim czasie w Sadzie Apelacyjnym w
Krakowie. I tak, sprawa I ACa 735/21 dotyczyla potracenia motorowerzysty przez samochdd w wyniku czego doszlo
do zlamania nogi, ktéra ostatecznie zostala amputowana. Sad Okregowy za jedyna przyczyne amputacji nogi uznat
— w §lad za wnioskami opinii bieglych lekarzy — wypadek komunikacyjny. Przy takiej postaci skutkéw wypadku
Sad Okregowy ustalil zadoSéuczynienie na poziomie 150 000 zk. Z kolei, w sprawie I ACa 494/21 poszkodowana
przewrocila sie w pojezdzie komunikacji publicznej w wyniku naglego hamowania i doznala wielopoziomowego
zlamania kregostupa w odcinku szyjnym i piersiowym, miala ztamane zebra, doznala stluczenia glowy i ramienia,
miala obite pluca. Przy takiej postaci skutkow wypadku Sad Okregowy ustalil zado$cuczynienie na poziomie 135 000
z}. Jak juz wskazano, Sad Apelacyjny ma §wiadomo$¢, ze pomiedzy ww. stanami faktycznymi i niniejszg sprawa moga
wystepowac roznice, ale pordwnanie skutkoéw wypadku w niniejszej sprawie i ww. sprawach uzasadnia przyjecie, ze
ustalenie kwoty zado$cuczynienia na tym samym poziomie w niniejszej i w poréwnywanych sprawach nie byloby
prawidlowe.

Oczywiscie, mozna zastanawiac sie, czy nie nalezaloby uznac, ze to w tamtych sprawach Sady Okregowe ustalily zbyt
niskie zadoéCuczynienia, ale charakterystyczne jest, Ze powodowie nie wniesli apelacji w tamtych sprawach, a zatem
nawet dla nich ustalone zado$¢uczynienie bylo odpowiednie, a przeciez r6znica w skutkach wypadkéw pomiedzy
stanem faktycznym niniejszej sprawy i ww. sprawami jest bardzo widoczna.

Natomiast w sprawie I ACa 293/21, w stanie faktycznej ktorej poszkodowana doznala ztamania nogi, a zatem szkody
zblizonej do szkody powoda, Sad Apelacyjny uznat za uzasadnione zado$¢uczynienie w kwocie 90 000 zl.

Tym samym uzasadnione sg zarzuty naruszenia art.233 kpc przybierajace postaé przekroczenia zasady swobodnej
oceny dowodow poprzez pominiecie wnioskdéw opinii bieglych to jest bieglego J. L. i bieglego M. T. oraz art.445 § 1 ke
poprzez ustalenie razaco zawyzonego poziomu zado$cuczynienia.

Podsumowujac, w sprawie stosownie do treéci art.445 § 1 ke wlasciwa kwotg zado$éuczynienia jest kwota 80 000 zl.
Skoro strona pozwana zaplacita powodowi 16 000 zl, to kwota zasadzona na rzecz powodowa z tytutu zado$éuczynienia



to 64 000 zl i do takiej kwoty Sad Apelacyjny obnizyt kwote zado$cuczynienia zasadzonego na rzecz powoda, a w
pozostalym zakresie oddalil powbdztwo o zasadzenie wyzszej kwoty zadoSéuczynienia.

Natomiast bezzasadna jest apelacja strony pozwanej w zakresie roszczenia o zasadzenie renty. Racje ma strona
pozwana zarzucajgc wadliwo$¢ uzasadnienia Sadu Okregowego w tym zakresie. Sad Okregowy wskazuje, ze zasadza na
rzecz powoda rente z tytulu zwiekszonych potrzeb, ale w ogodle nie odnosi sie do tych zwiekszonych potrzeb. Natomiast
rente uzasadnia utraconymi mozliwo$ciami zarobkowymi powoda, chociaz wcale nie pisze w uzasadnieniu, ze zasadza
rente z tego tytuhu.

Ww. wadliwo$¢ mogla doprowadzi¢ do dwojakiego rozwigzania. Sad Apelacyjny mogt albo uchyli¢ wyrok w tej czeSci
jako nie poddajacy sie kontroli instancyjnej, albo samodzielnie rozpoznaé roszczenie o zasadzenie renty. Majac na
uwadze, ze gruncie K.p.c. obowigzuje system apelacji pelnej, co oznacza, ze Sad II instancji zobligowany jest do
merytorycznego rozpoznania sprawy w calym zaskarzonym zakresie (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 18
marca 2015 r., I CZ 26/15 i z 20 maja 2015 r., I CZ 43/15) to Sad Apelacyjny wybral druga mozliwo$¢ — to jest
samodzielnej oceny ww. roszczenia.

Apelacja w ww. zakresie jest bezzasadna. Owszem, Sad Okregowy wadliwie uzasadnil podstawy zasadzenia renty na
rzecz powoda, ale ostatecznie uznac nalezy, ze powod wykazal przestanki zasadzenia renty na jego rzecz.

I tak, z uzasadnienia Sagdu Okregowego wynika, ze ww. Sad postrzega wysoko$¢ renty jako odpowiadajgcej utraconym
zarobkom powoda jako kierowcy. Takie postrzeganie renty nie jest prawidlowe, poniewaz obowigzkiem powoda jest
podejmowanie wszelkiej aktywnosci zawodowej, a nie tylko i wylacznie wykonywanie zawodu kierowcy, tym bardziej,
ze jak sam twierdzil, w okresie przed wypadkiem zarobkowo wykonywal takze inne prace. Nic nie stoi zatem na
przeszkodzie, aby te inne prace wykonywal obecnie w szerszym zakresie anizeli przed wypadkiem. Nie zmienia to
jednak ustalen, ze biegly psychiatra stwierdzil, ze u powoda wystepuja skutki wypadku polegajace na blokadzie
psychicznej w wykonywaniu zawodu kierowcy. Co prawda, strona pozwana zakwestionowala ww. opinie bieglego, ale
opinia nie zostala sporzadzona w sposob, ktory wywolywalby watpliwosci co do profesjonalizmu i rzetelno$ci bieglego,
w rezultacie czego Sad Apelacyjny nie widzial podstawy do dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego, a to z kolei
oznacza, ze w sprawie nie wystepowaly mozliwoSci zmiany ustalen faktycznych w tym zakresie, Sad Apelacyjny nie
moze bowiem odmiennie ustali¢ faktu wymagajacego wiedzy specjalistycznej.

W efekcie uznanie, ze powod nie moze pracowac w swoim dotychczasowym zawodzie kierowcy prowadzi do wniosku,
ze jego mozliwoSci zarobkowe sa nizsze, a to ograniczenie mozliwo$ci zarobkowych spowodowane zostalo wypadkiem.

Nie ulega tez watpliwosci, ze w wyniku wypadku zwiekszyly sie potrzeby powoda, ktéry regularnie zazywa lekarstwa i
korzysta z pomocy lekarskiej, w tym raz w roku jezdzi do P. na co przedlozyl dokumenty w postaci faktur i rachunkéow.
Zauwazy¢ nalezy, ze strona pozwana nie zakwestionowala zasadnoéci ww. faktur i rachunkéw, poniewaz ani nie
odniosla sie do nich na pi$mie, ani tez nie stawila sie na rozprawie, aby przedstawi¢ stanowisko co do przedlozonych
rachunkoéw, a przeciez uczestnictwo w rozprawie poprzez mozliwo$¢ udzialu w niej w trybie zdalnym nie jest ucigzliwe.

W rezultacie bezzasadny jest zarzut naruszenia art.233 kpc i art.322 kpc w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia o
rencie, co z kolei prowadzi do wniosku, ze Sagd Okregowy prawidlowo zastosowal art.444 § 2 ke.

CzeSciowe uwzglednienie apelacji strony pozwanej doprowadzilo do zmiany rozstrzygniecia o kosztach procesu.
Przede wszystkim, wadliwy i wrecz niezrozumialy jest sposéb rozstrzygniecia o kosztach procesu zastosowany przez
Sad Okregowy przybierajacy posta¢ dwoch niezaleznych rozstrzygnie¢ zasadzajacych wzajemnie od stron koszty
procesu. Prawidlowa formulg rozstrzygniecia o kosztach procesu powinno by¢ jedno rozstrzygniecie o kosztach
procesu. Jedynym wyjatkiem od tej zasady rozstrzygania o kosztach jest sytuacja, gdy przy czeSciowym uwzglednieniu
powbdztwa jedna ze stron jest reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu. Woéwczas, istotnie znajduje uzasadnienie
wzajemne zasadzenie kosztow procesu od jednej i od drugiej strony. Jednakze w sprawie taka sytuacja nie wystepuje.



Zmiana zaskarzonego wyroku doprowadzila do tego, ze ostateczny wynik procesu uzasadnia wzajemne zniesienie
kosztow na podstawie art.100 kpc.

Sad Apelacyjny zmienil takze rozstrzygniecie w zakresie kwot, jakie strony powinny uiéci¢ w zwigzku z tymczasowym
pokryciem kosztow sadowych przez Skarb Panstwa oraz w zwigzku ze zwolnieniem powoda od kosztow sadowych,
przyjmujac, ze strony powinny w réwnej czeéci pokryé ww. koszty. I tak, skoro oplata od pozwu wyniosta 8750 z} to
kazda ze stron powinna uisci¢ kwote 4375 zl (powod z zasadzonego na jego rzecz roszczenia). Laczny koszt opinii
bieglych wyniost 3008,73 zl, a zatem co do zasady kazda ze stron powinna uisci¢ po 1504,36 zl, przy czym strona
pozwana uiécila zaliczke na poczet kosztoéw opinii w kwocie 600 zt i 0 ww. kwote nalezalo obnizy¢ obciazenie strony
pozwane;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art.386 § 1 kpc zmienil zaskarzony wyrok w opisany powyzej
sposbb, a w pozostalej cze$ci na podstawie art.385 kpc oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art.100 kpc, a majgc na uwadze wynik
postepowania apelacyjnego rozdzielil koszty w proporcjach 1/3 do 2/3 na korzy$¢ strony pozwanej. Strone pozwang
obcigza zatem 1/3 kosztéw powoda, czyli kosztéw zastepstwa procesowego to jest 1350 zl, a powoda obcigza 2/3
kosztow strony pozwanej, czyli 2700 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego i 3500 zl oplaty od uwzglednione;j
czeSci apelacji. Przy uwzglednieniu ww. kwot (6200 — 1350) Sad Apelacyjny zasadzit od powoda na rzecz strony
pozwanej kwote 4850 zl tytulem kosztow postepowania apelacyjnego wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie.



