Sygn. akt I ACa 1460/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Rafal Dzyr (spr.)

Sedziowie: SSA Izabella Dyka

SSA Wojciech Zukowski

Protokolant: Marta Sekula

po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2023 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa P. J.i M. M. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 27 czerwca 2022 1., sygn. akt I C 1341/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresé:

1. zasgdza od strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda P. J. kwote 108.834,87 zl (sto osiem
tysiecy osiemset trzydziesci cztery ztote 87/100) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 27 czerwca 2022 r. do
dnia 5 pazdziernika 2022 r., zastrzegajac stronie pozwanej prawo powstrzymania sie ze spelnieniem zasadzonego
Swiadczenia do czasu zaoferowania lub zabezpieczenia przez powoda zwrotu kwoty 170.000 zl (sto siedemdziesiat
tysiecy zlotych), wyplaconej przez strone pozwana w dniu 6 pazdziernika 2009 r.;

2. zasadza od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki M. M. (1) kwote 108.834,87 zt (sto osiem
tysiecy osiemset trzydziesci cztery zlote 87/100) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 27 czerwca 2022 r. do
dnia 5 pazdziernika 2022 r., zastrzegajac stronie pozwanej prawo powstrzymania sie ze spelnieniem zasadzonego
$wiadczenia do czasu zaoferowania lub zabezpieczenia przez powddke zwrotu kwoty 170.000 zl (sto siedemdziesiat
tysiecy zlotych), wyplaconej przez strone pozwang w dniu 6 pazdziernika 2009 r.;

3. ustala, ze stosunek prawny wynikajacy z umowy kredytu numer (...) z 6 pazdziernika 2009 r. nie istnieje;
4. oddala powodztwo w dalej idgcym zakresie;

5. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodow kwote 11.834,00 zl (jedenaScie tysiecy osiemset trzydzieéci cztery
zlote) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od prawomocnoS$ci wyroku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow
postepowania.;



I. oddala apelacje w dalej idgcym zakresie;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodow kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytutem
kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1460/22

UZASADNIENIE

Powodowie P. J.iM. M. (1) wniesli o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. lacznej kwoty 217.669,73
z} tytulem zwrotu $wiadczen spelnionych przez nich w okresie od 18 maja 2011 r. do 18 stycznia 2020 r. na podstawie
niewaznej umowy kredytowej, zawartej w dniu 6 pazdziernika 2009 r. w K. przez powodéw z (...) Bankiem Spotka
Akcyjna z siedzibg w W., ktory to Bank by} poprzednikiem prawnym strony pozwanej. Powodowie domagali sie, aby
na rzecz powoda P. J. zostala zasadzona kwota 108.834,87 zt z odsetkami za opdZnienie od 8 lipca 2020 r. i na rzecz
powodki M. M. (1) kwota 108.834,87 zl z odsetkami za opdznienie od dnia 8 lipca 2020 r.

Powodowie wnieéli o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z dnia
06.10.2009 r. zawartej z (...) Bankiem Spotka Akcyjna z siedziba w W..

Powodowie zglosili powddztwo ewentualne, w ktérym domagali sie zasadzenia kwoty 62.687,48 zl, w tym dla kazdego
z powodow polowy tej kwoty, z odsetkami ustawowymi od dnia 8 lipca 2020 r. na wypadek uznania, ze umowa moze
nadal obowigzywac.

Powodowie wnie$li rowniez o zasgdzenie od strony pozwanej kosztoéw procesu.
Strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloéci oraz zasadzenie kosztow procesu.
Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 czerwca 2022 r., sygn. akt I C 1341/21, Sad Okregowy w Krakowie:

1. zasadzil od strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda P. J. kwote 108.834,87 zl z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 27 czerwca 2022 r. do dnia zaplaty;

2. zasadzil od strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powodki M. M. (1) kwote 108.834,87 zl z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 277 czerwca 2022 r. do dnia zaplaty;

3. ustalil, ze stosunek prawny wynikajacy z umowy kredytu numer (...) z dnia 6 pazdziernika 2009 r. nie istnieje;
4. oddalil powbdztwo w zakresie zadania odsetek za wcze$niejszy okres;

5. zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodow kwote 11.834,00 zl z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od
prawomocnoS$ci wyroku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sad pierwszej instancji ustalil nastepujace fakty:

W dniu 6 paZdziernika 2009 r. powodowie, pozostajacy wowczas w zwigzku malzenskim, P. J. i M. J. (obecnie
M.) zawarli z (...) Bank Spotka Akcyjna w W., poprzednikiem prawnym strony pozwanej, umowe nr (...) o kredyt
hipoteczny dla os6b fizycznych (...), waloryzowany kursem CHF (k. 23-27). Zgodnie z § 1 umowy Bank udzielil kredytu
waloryzowanego w CHF w kwocie 340.000 zl na sfinansowanie zakupu mieszkania w K.. Kwota kredytu, wyrazona w
walucie waloryzacji na koniec dnia 7 wrzes$nia 2009 r., wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej banku, wynosila
129.835,41 CHF i miala charakter informacyjny, niestanowiac zobowigzania Banku. Kredyt zostal udzielony na 360
miesiecy, tj. do 6.10.2039 r. Zgodnie z tre$cia § 3 umowy, zabezpieczeniem kredytu byta m.in. hipoteka kaucyjna
do kwoty 510.000 zl. Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej ustalanej jako stawka bazowa
LIBOR 3M. Miatl by¢ splacany przez powodéw w réwnych ratach kapitalowo—odsetkowych (§ 1 ust. 5 umowy). Raty te,
wedlug umowy, mialy byé splacane w zlotych, po uprzednim przeliczeniu ich wedlug kursu sprzedazy z tabeli kursowej



banku, obowiazujacego na dzien splaty (§ 10 ust. 4). Raty kredytu mialy by¢ splacane na podstawie dotaczonego do
umowy harmonogramu splat, ktéry sporzadzony zostal we frankach szwajcarskich. Integralna czescia umowy byt
regulamin promocji ,Plany finansowe 2009”. W umowie zawarto oS§wiadczenie kredytobiorcow m. in. o tym, ze mieli
oni §wiadomoé¢ ryzyka kursowego (§ 30 umowy).

Sad Okregowy ustalil, ze dla powoda byt to pierwszy kredyt, dla powddki drugi, z tym, ze powodka juz go splacila.
Powodowie wybrali oferte (...) Banku, gdyz ten bank obslugiwal (...), w ktérym wéwczas powodowie pracowali.
Powodowie nie mieli zdolno$ci kredytowej, wymaganej do zaciggniecia kredytu zlotowkowego. Dlatego pracownik (...)
Bank zaproponowat im kredyt waloryzowany do CHF. Powodowie, majac zaufanie do Banku, zgodzili sie na zawarcie
umowy w tej formie. Pracownik banku zapewnit ich o stabilnoéci waluty CHF, pokazat symulacje kursu, w ktérych
wahania kursu franka byly niewielkie. Powodowie nie wiedzieli, od czego zalezy kurs franka i nie zdawali sobie sprawy,
ze kurs ten moze wzrosna¢ o 100 %. Gdyby wowczas posiadali taka wiedze, to nie zawarliby z Bankiem tej umowy.
Powodowie wypekili dokumenty potrzebne do zawarcia umowy, w tym wymagane o§wiadczenia. W mieszkaniu, ktore
zostalo zakupione za wyzej opisany kredyt, mieszka obecnie powdd. Pozwana po rozwodzie stron wyprowadzila sie
do innej miejscowosci.

W zwiazku z umowa kredytu bank wyplacil powodom kwote 340.000 zl. Koszty z tytulu ubezpieczenia pomostowego
wyniosly w okresie od 12.10.2009 r. do 1.12.2009 r. kwote 704,94 zl.

Tytulem splaty kredytu wplacono do banku w okresie od 12.10.2009 r. do 28.01.2020 r. kwote 256.409,47 zl, a w
okresie objetym zadaniem pozwu tj. od 18.05.2011 r. do 18.01.2020 r. kwote 217.669,73 zl.

Z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu pobrano od powodéw w dniu 12.10.2009 r. kwote 3.570 zl, a w dniu 3.12.2012
r. kwote 3.160,21 zL.

W dniu 28 maja 2020 r. powodowie zlozyli reklamacje do banku, wnoszac o zwrot kwoty 256.409,47 zl, ale bank
odmowit wyplaty.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o znajdujace sie w aktach dowody z dokumentéw, ktérych
wiarygodno$¢ nie byla przez strony kwestionowana. Sad uznal za wiarygodne zeznania powodow, z ktorych wynikalo,
ze nie byli oni dostatecznie poinformowani o wszelkich konsekwencjach i ryzykach kursowych oraz aby (...) Bank
negocjowal z nimi warunki umowy, oczywiscie poza wysokos$cia kredytu.

Strona pozwana wnioskowata o przestuchanie $§wiadka M. P., ktéry to wniosek jednak zostal cofniety. Sad pierwszej
instancji pominat zglaszane przez strony dowody z opinii bieglych, poniewaz wobec uznania powodztwa gléwnego
za uzasadnione, dowod potrzebny do rozpoznania powoddztwa ewentualnego stal sie bezprzedmiotowy. Wniosek
powoddéw dotyczyl wyliczen na poczet zadania ewentualnego, ktére nie bylo rozpoznawane, a w przypadku strony
pozwanej dotyczyt wyliczen kredytu przy zalozeniu pozostawienia umowy jako waznej i stosowania w niej przeliczen w
oparciu o kurs éredni NBP, co rowniez wobec tresci wyroku i poczynionych ustalen dotyczacych niewaznosci umowy
stalo sie zbedne.

Sad Okregowy uznal powddztwo za uzasadnione. Stwierdzil, ze w omawianym przypadku Bank pozostawil sobie
swobode w kreowaniu warto$ci wskaznikow stosowanych przy ustalaniu wysoko$ci $§wiadczen kredytobiorcow.
Dotyczylo to zaré6wno stosowania, jak i tworzenia przez Bank kurs waluty, do ktorej kredyt jest indeksowany. Sad
wskazal, ze w umowie zabraklo elementu ograniczajacego ryzyko powodéw w przypadku nadmiernego wzrostu
kursu waluty, a taki element moglt zosta¢c w umowie zawarty, zgodnie z zasadg swobody umoéw. Skutkiem braku
takiego zabezpieczenia byl nieprzewidywany wzrost kosztow kredytu, wysokosci jego salda, czego powodowie przy
zawieraniu umowy nie brali pod uwage, bo ufajac Bankowi uwierzyli, ze kupuja tani, dobry i pewny produkt, ktérego
ewentualne zmiany mogg by¢ niewielkie i mozliwe do zaakceptowania i realizacji. Zgodnie z treScig zaskarzonej
umowy, wysoko$¢ zobowigzania powodow (konsumentéw) byla przeliczana z zastosowaniem dwoch rodzajow kursu
waluty tj. kupna i sprzedazy. W obu przypadkach chodzi¢ mialo o kursy banku publikowane w Tabeli kursow
kupna/sprzedazy. Sad Okregowy podnidsl, ze Bank mial jednostronng swobode w zakresie ustalania kursu waluty.



Umowa zostala zawarta na podstawie wzoru opracowanego i stosowanego przez Bank. Za pewne przyjal Sad, ze
powodowie mogli wybraé¢ rodzaj kredytu, ktéry najbardziej im odpowiadal, uzgodni¢ kwote kredytu w walucie
polskiej, czy marze i wysoko§¢ prowizji, natomiast nie mieli mozliwo$ci uzgadniania z Bankiem wszystkich pozostatych
postanowien. Postanowienia umowy, podobnie jak postanowienia ogoélnych warunkow, zawartych w Regulaminie,

nie byly uzgodnione indywidualnie w rozumieniu art. 385" § 1 i 3 k.c. Nie bylo zatem podstaw do przyjecia, ze
postanowienia umowy w zakresie mechanizmu ustalania kursu waluty, stanowigce narzedzie waloryzacji kredytu, a
wyznaczajace wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy wzgledem Banku, zostaly w przypadku umowy stron uzgodnione
indywidualnie. W niniejszej sprawie nie bylo dowodéw wskazujacych na mozliwo$é negocjowania warunkéw umowy
w tym zakresie. Podnidst Sad pierwszej instancji, ze umowa, w zakresie dotyczacym kwestii ustalenia kurséw waluty,
miala podobne brzmienie, co inne zaproponowane klientom przez banki umowy, w innych sprawach, ktore zawisly
przed Sadem Okregowym. Powszechna jest tez wiedza o tym, ze w tym zakresie klienci nie mogli negocjowaé
warunkéw umowy.

Sad uznal, Ze przyznanie sobie przez Bank jednostronnej kompetencji do swobodnego ustalania kurséow
przyjmowanych do wykonania umowy prowadzilo do uznania tych zapiséw, ocenianych na date zawarcia umowy,

za sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszajace razaco interesy kredytobiorcy, w rozumieniu art. 385' § 1 k.c.
Postanowienia umowy umozliwialy Bankowi arbitralne ustalenie kursu wymiany waluty, a co za tym idzie arbitralne
ustalenie wysoko$ci zobowigzania powodéw. W efekcie prowadzilo to do naruszenia zasady ekwiwalentnoSci
$wiadczen. Powodowie byli zobowigzani do splaty kredytu po ustalanym przez bank kursie franka bez zadnego
ograniczenia po ich stronie ryzyka zwigzanego ze wzrostem kursu waluty. Sad Okregowy stwierdzit w konsekwencji,

ze postanowienia przedmiotowej umowy mialy charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c., a w zwiazku z
tym nie wigza powodoéw. Zachodzi potrzeba wyeliminowania z umowy calego mechanizmu waloryzacji, jako w caloSci
sprzecznego z dobrymi obyczajami i razaco naruszajacego interesy kredytobiorcy - konsumenta. Dokonanie eliminacji
klauzuli waloryzacyjnej, zawartej w umowie w poszczeg6lnych wskazanych w pozwie paragrafach, prowadziloby do
wyeliminowania postanowien gléwnych umowy, bez ktdrych umowa nie moze obowiazywac, a wiec i do niewaznoSci

umowy na zasadzie art. 58 § 1 w zwiazku z art. 353" k.c. i art. 69 prawa bankowego.

Sad Okregowy stwierdzil, ze skutkiem niewazno$ci umowy jest konieczno§é zwrotu spelnionych przez strony
$wiadczen zgodnie z art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Powodowie w zwigzku z zawarta umowa otrzymali kwote
340.000 zl. Kredyt splacali w zlotowkach. W okresie objetym zadaniem pozwu, tj. od 18 maja 2011 r. do 18 stycznia
2020 . wplacili do Banku 217.669,73 zl, co wynika z za§wiadczen Banku. kwoty te nie zostaly zakwestionowane i takich
kwot powodowie sie domagali. Sad uznal, ze kwoty uiszczone do Banku tytulem ubezpieczenia rowniez podlegaja
zwrotowi, skoro bowiem cala umowa jest niewazna to i jej elementy dotyczace ubezpieczenia nie moga samodzielnie
funkcjonowac w obrocie prawnym bez umowy, poniewaz sg z umowa kredytu immanentnie zwigzane. Nieistotne jest
to, ze klauzula dotyczaca ubezpieczenia moze nie by¢ abuzywna, skoro samodzielnie nie moze istnie¢ bez umowy,
ktora jest wylaczona z obrotu.

Poniewaz powodowie sa po rozwodzie Sad pierwszej instancji wskazal, ze ich udzialy w splacie zobowiazania sa rowne,
wynosza po Y2, tak jak i ich wierzytelno$¢ wzgledem Banku. Dlatego tez kwote objeta zadaniem pozwu Sad zasadzil
w rownych czeéciach na rzecz kazdego z powodéw z odsetkami za opdznienie liczonymi od daty w ktérej powodowie
zlozyli o§wiadczenie, Ze nie godza sie na pozostawienie umowy z klauzulami niedozwolonymi i §wiadomi konsekwencji
domagaja sie zaplaty, z uwagi na niewazno$¢ umowy, tj. od dnia 27 czerwca 2022 r., bo od tego dnia ich roszczenie
stalo sie wymagalne.

Zarzuty dotyczace przedawnienia roszczen zgloszonych przez Bank Sad uznal za bezzasadne, powolujac sie w tym
zakresie na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, z ktérej wynika, Ze co do zasady, termin
przedawnienia roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych §wiadczen moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez
kredytobiorce-konsumenta wigzgcej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie i od tego momentu
strony umowy moga zazadac¢ skutecznie zwrotu nienaleznego §wiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 k.c.).



Wobec uwzglednienia zadanie glownego, Sad Okregowy nie rozpoznawal zadania ewentualnego.

W ocenie Sadu po stronie powodéw istnial interes prawny w ustaleniu nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego
z umowy kredytu zawartej w 2009 r., bowiem jedynie wyrok ustalajacy mogt trwale i ostatecznie usunaé¢ w takim
przypadku stan niepewno$ci prawnej istniejacy pomiedzy stronami. Dlatego ustalono w wyroku nieistnienie stosunku
prawnego wynikajacego z przedmiotowej umowy w trybie art. 189 k.p.c.

O kosztach postepowania orzekl Sad Okregowy, zgodnie z art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Na zasgdzona sume
11.834 zl zZlozyly sie: 1.000 zt oplaty od pozwu, 10800 zl wynagrodzenia pelnomocnika procesowego oraz 43 z} tytutem
oplaty skarbowej od pelnomocnictw.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona pozwana, zaskarzajac go w czeSci dotyczacej punktéw 1, 2, 31 5,
podnoszac szereg zarzutOw naruszenia przepisoOw postepowania, majacych istotny wplyw na tre$é¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia, a takze naruszenia prawa materialnego. Wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie oraz o
oddalenie powddztwa wobec Banku, takze w zaskarzonej czeSci, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym
zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, w kazdym za$ alternatywnym
przypadku wniosla o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu za postepowanie w pierwszej i
drugiej instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego, a takze oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedtug norm
przepisanych, domagajac sie przy tym rozpoznania postanowienia Sadu pierwszej instancji w przedmiocie pominiecia
dowodu z opinii bieglego.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wniesli o jej oddalenie w calo$ci, zasadzenie od strony pozwanej na rzecz
powoda zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, stosownie do norm
przepisanych i oddalenie wniosku o ponowne rozpoznanie wnioskow dowodowych zgloszonych przez pozwanego
przed Sadem pierwszej instancji.

W dniu 30 listopada 2022 r. (data wplywu) do Sadu Apelacyjnego wplynelo pismo strony pozwanej, w ktéorym m.in.:

- z.daleko idacej ostroznosci procesowej, w przypadku ewentualnego stwierdzenia przez Sad, ze sporna umowa kredytu
hipotecznego nr (...) z dnia 6 listopada 2009 r. jest niewazna i zasadzenia przez Sad kwoty dochodzonej przez
powoddw na tej podstawie, na podstawie art. 496 k.c., w zw. z art. 497 k.c., strona pozwana podniosta ewentualny
zarzut zatrzymania kwoty 217.669,74 zt do czasu zaoferowania przez powodéw zwrotu $wiadczenia wzajemnego
Banku, na ktére sklada sie kwota 340.000,01 z} tytulem $§rodkéw wyplaconych przez Bank powodom, na podstawie
rzekomo niewaznej umowy, tytutem kapitatu kredytu;

- zastrzegla, ze podniesienie przez pozwanego ww. zarzutu zatrzymania nie oznacza uznania roszczen powoda w
jakimkolwiek zakresie i wysokosci;

- w zwiazku ze zlozeniem zarzutu zatrzymania, z daleko posunietej ostroznoSci wniosla, aby Sad w ewentualnym
wyroku zasadzajacym na rzecz powoda zaplate, w zwigzku z rzekoma niewazno$cig umowy, zamie$cit zastrzezenie
uzalezniajace wykonanie tego obowiazku przez pozwanego od jednoczesnego spelnienia wlasnego $wiadczenia
zwrotnego przez powoda;

- wnio6st o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zalaczonych do pisma o$wiadczen o skorzystaniu z prawa
zatrzymania wraz z potwierdzeniami doreczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja co do istoty nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny przyjal za wlasne ustalenia Sadu pierwszej instancji oraz jego ocene prawna.



Odnoszac sie do zarzutow podniesionych w apelacji, Sad drugiej instancji w pierwszej kolejnoéci rozpoznal zarzuty
dotyczace naruszenia przepiso6w prawa procesowego.

Odnoszac sie do pierwszego z zarzutéw w tym zakresie (pkt II ppkt 1 lit. a apelacji), a wiec dotyczacego oddalenia
zgloszonego przez strone pozwang wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego z zakresu finansoéw, bankowosci i rachunkowosci, Sad Apelacyjny wskazuje, ze w pelni zgadza sie z decyzja
Sadu Okregowego w tej kwestii, bowiem przeprowadzenie dodatkowego postepowania dowodowego w czeSci ktora
wyjaénitaby takie kwestie, jak to czy umowa kredytowa byla ostatecznie dla powodow korzystna, czy Bank naduzyt
swoich uprawnien, wynikajacych z tak sformutowanych postanowien dotyczacych klauzul przeliczeniowych i czy
mozliwe bylo stosowanie przeliczen w oparciu o kurs Sredni NBP, nie mialo Zadnego znaczenia w sytuacji, kiedy Sad
ma obowigzek zbada¢ umowe na date jej zawarcia. Tym samym zasadnym byto na etapie postepowania odwolawczego
oddalenie zawartego w apelacji wniosku dowodowego w tym zakresie.

Choc¢ strona pozwana w zarzucie pkt II ppkt 1 lit. b) apelacji zarzucila nieprawidlowa ocene zeznan $wiadka M. D., to
wskazac nalezy, ze Sad Okregowy w ogble do tych zeznan sie nie odnosil i nie uczynit ich podstawa ustalen faktycznych.
Brak decyzji Sadu w kwestii wnioskowanego dowodu powinien by¢ podniesiony w ramach zarzutu naruszenia art.
235> § 2 k.p.c. Tu wyraznie podkresli¢ nalezy, ze rozpoznajac sprawe w granicach apelacji z mocy art. 378 § 1 k.p.c.,
sad nie moze wykroczy¢ poza sformulowane w apelacji zarzuty naruszenia przepiséw prawa procesowego. Zatem brak
zarzutu rozstrzygniecia w kwestii wniosku dowodowego, a blednej oceny tego dowodu w ramach zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c., czyni ten zarzut nieskutecznym, niepodlegajacym kontroli instancyjnej.

Niezaleznie od tego wnioskowany dowdd byl nieprzydatny do rozpoznaniu niniejszego sporu. M. D. nie bral udzial
w zawieraniu umowy z powodami. W niniejszej sprawie istotny byl przebieg procedury zastosowanej przez osobe
zawierajagcg umowe z powodami, a na ten temat M. D. nie posiadal zadnych wiadomo$¢. Powodowie nie zetkneli sie
z M. D.. Nie bylo réwniez potrzeby zapoznawania sie z zeznaniami M. D. zlozonymi w innej sprawie na okolicznoéc
produktéw oferowanych przez bank, sposobu procedowania oraz zasad obowigzujacych podczas wykonywania
umoéw kredytowych. Kwestie te strona pozwana opisala w odpowiedzi na pozew i udokumentowala lub mogla
udokumentowa¢ dokumentami zZrédlowymi. W $wietle zasady bezpos$rednio$ci przeprowadzenia dowodu, sieganie do
dowodu poséredniego, w postaci zanonimizowanego protokotu zeznan zlozonych przez $wiadka w innej sprawie, ktéra
toczyla sie pomiedzy Bankiem, a innym kredytobiorca, mogloby zostaé zaakceptowane w wyjatkowej sytuacji, a taka
W niniejszej sprawie nie zachodzila.

Badajac spos6b wypelnienia przez bank obowigzku informacyjnego, Sad Okregowy mial do dyspozycji tres$c
pisemnego o$wiadczenia zlozonego przez powodéw najpierw w dniu 25 sierpnia 2009 r. (k. 186h) stanowigcego
integralng cze$¢ wniosku o kredyt, a nastepnie w dniu 6 pazdziernika 2009 r. zawartego w umowie (k. 27) oraz dowdd
z przestuchania powodéw w charakterze strony (k. 255-259). Opis tego pouczenia, przekazany w zeznaniu, wskazuje
na niedostateczne poinformowanie powodéw przez przedstawiciela banku. O$wiadczenie zawarte we wniosku
kredytowym zostalo sformulowane w sposoéb ogélnikowy i sprowadzalo sie wlasciwie do deklaracji powodow, ze
wybierajac oferte Banku mieli oni pelng Swiadomo$é ryzyka zwiazanego z tym produktem. Deklaracja ta nie §wiadczy
o wypeklieniu przez Bank obowigzku informacyjnego. Ogoélnikowo$¢ o$wiadczenia wskazuje na to, ze powodowie
nie zdawali sobie sprawy z ryzyka wiazacego sie z zaciggnieciem kredytu na zaproponowanych im warunkach.
Zaoferowany przez Bank kredyt byt skomplikowanym produktem bankowym, ktory znalazt sie w ofercie (...) Banku
adresowanej do konsumentéw poszukujgcych sposobu sfinansowania nabycia mieszkania. Oferowany produkt nie
mial na celu dostarczenia kredytobiorcy Srodkéw pienieznych w walucie szwajcarskiej w celu sfinansowania transakeji
rynkowej za cene wyrazona we frankach. Kredyt ten byl przeznaczony na zapewnienie konsumentowi §rodkow
pienieznych w walucie polskiej na zakup mieszkania w Polsce, a cena jego nabycia zostala wyrazona w zlotych.
Powodowie mieszkali i pracowali w Polsce, otrzymujgc wynagrodzenie za prace w zlotych. Wszystkie wymienione
okolicznos$ci wskazuja na to, ze Bank powinien byl udzieli¢c powodom kredytu w zlotych. Skoro pracownik Banku
zaproponowal powodom pozornie korzystniejszy kredyt waloryzowany w CHF, to powinien byl w sposéb szczegotowy,
postugujac sie symulacjami, wyja$ni¢ powodom mechanizm dzialania zapis6w umowy oraz wyjasni¢ roznice pomiedzy



warunkami kredytu w walucie polskiej i kredytu w walucie szwajcarskiej. Dopiero tak poinformowani powodowie,
$wiadomi skali ryzyka, mogliby podjac rozsadna i odpowiedzialna decyzje w przedmiocie przyjecia oferty. Wystarczylo
pokaza¢ powodom symulacje od takiego kursu franka, ktory grozilby powodom niewyplacalno$cia i wskazaé, ze
wysoko$¢ kursu w tak dlugim przedziale czasu, na jaki umowa zostala zawarta, jest nieprzewidywalny. Wowczas
dopiero mozna by méwié o §wiadomym wzieciu na siebie ryzyka

Juz z tresci o$wiadczenia powoddw, sporzadzonego na formularzu przygotowanym przez (...) Bank S.A. (k. 27, 186h)
wynikato, ze udzielony powodom kredyt byt standardowym produktem bankowym, przedstawionym konsumentowi
w postaci oferty, ktora to oferta zostala przez powoddéw przyjeta. Produkt ten byt oparty na postanowieniach
przyjetego przez (...) Bank S.A. ,Regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych w
ramach (...)” (k. 29-35).W niniejszej sprawie mial zatem miejsce klasyczny schemat dzialania banku, polegajacy
na tym, ze (...) Bank S.A. opracowal produkt w postaci kredytu waloryzowanego w CHF i zaczal go oferowaé
w swoich placowkach lub przez zewnetrznych posrednikéw masowemu odbiorcy, tj. konsumentom poszukujacym
Srodkéw na zaspokojenie swoich potrzeb mieszkaniowych na obszarze Polski. Konsumenci oferte mogli przyja¢ lub
odrzuci¢. Negocjowanie postanowienn umowy o kredyt nie wchodzilo w rachube, poniewaz dla banku udzielajacego
kredytow byloby to zbyt czasochlonne, skomplikowane, a w rezultacie nieoplacalne. Przecietny konsument nie
posiadal wiedzy, pozwalajacej mu na przedstawienie wlasnych propozycji tre$ci umowy. Z materiatu dowodowego
wynika, ze powodowie réwniez takiej wiedzy nie posiadali, a pracownik Banku nie przeprowadzil z powodami zadnych
negocjacji, dotyczacych zmiany ksztaltu umowy. Strona pozwana nie wykazala, aby opisany schemat sprzedawania
tego konkretnego produktu bankowego ulegl kiedykolwiek modyfikacji na skutek przeprowadzenia negocjacji z
ktorymkolwiek konsumentem. W relacjach bank — przedsiebiorca postanowienia umowy o kredyt moga by¢ i sa
negocjowane, bo wynika to z koniecznosci zindywidualizowania wzorcowej umowy i dostosowania jej do potrzeb
konkretnego kredytobiorcy oraz z faktu, ze taka uzgodniona umowa kredytu jest dla banku oplacalna, chociazby
z uwagi na wielko$¢ kredytu i stope zysku. W obrocie masowym, skierowanym do konsumentéw, banki, tak
jak i inni przedsiebiorcy, oferuja konsumentom typowy, zestandaryzowany produkt, ktérego ksztalt nie podlega
indywidualnym negocjacjom. Poniewaz strona pozwana nie wykazala, ze (...) Bank S.A. w przypadku czy to powodéw,
czy generalnie, w stosunku do innych konsumentéw, ktérym zaoferowal ten konkretny produkt, pozwolil na praktyke
negocjowania postanowienn umowy, Sad Apelacyjny zgodzil sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ze powodowie
— konsumenci zawarli umowe o kredyt, bedac pozbawionymi wystarczajgcego pouczenia na etapie poprzedzajacym
zawarcie umowy, a w konsekwencji byli pozbawieni takze Swiadomosci rzeczywistego ryzyka zwiazanego z zawarciem
umowy w ksztalcie narzuconym w catoéci przez (...) Bank S.A. Material dowodowy odnoszacy sie do powyzszej kwestii,
w tym zeznania powoddéw, Sad Okregowy ocenil w spos6b wlaéciwy i zgodny z zasadami wiedzy oraz doSwiadczenia
zyciowego, stusznie czyniac go podstawg ustalen faktycznych, bowiem jest on spdjny, logiczny i wiarygodny.

Sad Okregowy podjat prawidlowa decyzje o przestuchaniu powodéw w charakterze strony, nie tylko nie naruszajac,
ale wrecz czyniac zado$¢ przepisowi art. 299 k.p.c. Dowdd ten nie byt sprzeczny z zebranymi w sprawie dokumentami.
Dokumenty opisujace postanowienia umowne wyraznie wskazywaly na pokrzywdzenie interesu konsumentow.
Poniewaz obrona strony pozwanej zostala oparta na twierdzeniu, ze powodowie dokladnie zapoznali sie z trescia tych
postanowien, zrozumieli je i wiedzieli - co potwierdzili, podpisujac o§wiadczenia z 25 sierpnia 2009 r. oraz z dnia
6 pazdziernika 2009 r. - koniecznym stalo sie zweryfikowanie tresci deklaracji powodéw w oparciu o okolicznos$ci
towarzyszace ich zlozeniu. Opisane w zeznaniach okolicznoSci wylaczyly mozliwo$¢ uznania, ze powodowie zostali
pouczeni o ryzyku zwigzanym z podpisaniem umowy w wystarczajacy sposob. Tym samym zlozone przez nich w
tamtym czasie deklaracje nie odzwierciedlaly poziomu ich wiedzy, a raczej §wiadczyly o poziomie niewiedzy w kwestii
zagrozenia ich bezpieczenstwa ekonomicznego.

Dla rozstrzygniecia sporu nie bylo istotnym, czy Bank dysponowal ekonomiczng swoboda i dowolnoscia w
ksztaltowaniu wysoko$ci kursu i czy z tej swobody arbitralnie skorzystal. W procesie sgdowym badaniu podlegal
zapis umowny dotyczacy sposobu ksztaltowania kursu, a ten wskazuje na przekazanie kredytodawcy uprawnien do
ksztaltowania kursu w oderwaniu od woli kredytobiorcy.



W tej sytuacji wszystkie zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c. zostaly uznane za bezzasadne.

Niezasadny jest tez zarzut naruszenia art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c. Uzasadnienie wyroku, ktore wyjaénialo przyczyny,
dla jakich orzeczenie o takiej tresci zostalo wydane, jest sporzadzane juz po wyroku, a zatem wynik sprawy z reguly
nie zalezy od tego, jak napisane zostalo uzasadnienie i czy zawiera ono wszystkie elementy. W konsekwencji zarzut

naruszenia art. 327" k.p.c. (poprzednio art. 328 § 2 k.p.c.) moze byé¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych
okolicznoS$ciach, w ktorych tre§¢ uzasadnienia orzeczenia Sadu pierwszej instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie
oceny tego wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do
niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (por. miedzy innymi wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca
2001r., II UKN 446/00, OSNAPiUS 2003, nr 7, poz. 182; z dnia 5 wrze$nia 2001 r., I PKN 615/00, OSNAPiUS nr 15,
poz. 352; z dnia 24 lutego 2006 1., I CSK 136/05, niepubl.; z dnia 16 pazdziernika 2009 r., I UK 129/09, Lex 558286).

Tymczasem uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera wszystkie wymagane elementy i jasno przedstawia motywy
ktore doprowadzily do uwzglednienia powodztwa o ustalenie i zaptate.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zostal wydany w postepowaniu prowadzonym na podstawie art. 189 k.p.c. Przepis ten
zostal prawidlowo zastosowany w niniejszej sprawie. Wzajemne relacje stron nie moga zosta¢ wyczerpujaco opisane
jedynie na podstawie orzeczenia wydanego w oparciu o wyrok zapadly w sprawie o §wiadczenie. Wyrok ustalajacy
opisuje stan prawny pomiedzy stronami powstaly na skutek niewyrazenia przez powodéw woli kontynuowania
wadliwie uksztaltowanego stosunku prawnego.

Uznanie, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe oraz dokonal trafnych
ustalen faktycznych, spowodowalo, ze nie mogly rowniez odnie$é skutku zarzuty naruszenia prawa materialnego.
Podstawowym bledem strony pozwanej, majacym wplyw na wazno$¢ umowy, nie byla klauzula spreadowa, lecz
klauzula przeliczeniowa. Klauzula ta przez swoja nieokre§lono$¢ i uprzywilejowanie kredytodawcy uksztaltowala
sytuacje powodow w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszyla interesy powodéow. Sad odwolawczy
zgodzil sie z Sadem Okregowym co do tego, ze te postanowienia umowne zostaly sformulowane w sposéb dajacy
Bankowi potencjalng mozliwo$¢ arbitralnego uksztaltowania jego pozycji w zakresie wysoko$ci §wiadczenia. Tak
sformulowane postanowienie jest postanowieniem abuzywnym i w Swietle dominujacego obecnie orzecznictwa
podlega ocenie konsumenta, ktory ma prawo wskaza¢, ze nie zamierza by¢ zwiazany umowa, ktéra potencjalnie jest
dla niego niezwykle niebezpieczna. Nie da sie wbrew twierdzeniom strony pozwanej zastgpié tychze postanowien
umownych $rednim kursem bankowym NBP, co wiecej taka zmiana nie niweluje zagrozenia, na ktére réwniez zwrocit
uwage Sad Okregowy, a wiec nieograniczonej odpowiedzialno$ci kredytobiorcoéw. W tej sytuacji zachodzity podstawy

do zastosowania art. 385" § 1 k.c. Wobec braku zgody powoda na kontynuowanie umowy oraz braku mozliwosci
zastgpienia niewaznych postanowienn umowy obowiazujacymi przepisami kodeksu cywilnego, Sad pierwszej instancji
byl zobowiazany do stwierdzenia nieistnienia calej umowy. Tym bardziej, ze stronie pozwanej nie udalo sie wykazacé,
ze prawidlowo wywigzala sie ona z obowigzkéw informacyjnych na etapie przedkontraktowym. Dla ustalenia
niewaznoSci stosunku cywilnoprawnego wystarczajacym bylo stwierdzenie, ze klauzula ryzyka walutowego, bedaca
postanowieniem okre$lajacym gléwne Swiadczenie stron, miala charakter niedozwolonego postanowienia umownego.
Pomimo odmiennego stanowiska strony apelujacej, Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie podstawy prawnej pozwalajacej
na zastgpienie abuzywnych postanowien postanowieniami kodeksowymi, a tym samym na utrzymanie mocy wiazacej
umowy. Podzielajac stanowisko prawodawcy unijnego, ze celem procesu powinno by¢ przywrocenie réwnowagi
kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu wazno$ci kontraktu, nie sposob nie zauwazy¢, ze prawo krajowe
nie dalo w tym przypadku sagdom instrumentéw do uznania wbrew woli konsumenta umowy kredytowej za wazna
po wprowadzeniu do niej innych rozwigzan w miejsce tych, ktére zostaly uznane za niedozwolone. Nie mozna
w szczegbdlnoSci zaakceptowaé stanowiska pozwanego, aby w drodze analogii stosowa¢ w takim przypadku, jak
rozpoznawany w niniejszej sprawie, przepisy prawa wekslowego, ktére sa normami niezwykle wyspecjalizowanymi
i orzecznictwo nie widzi mozliwoS$ci siegania do nich przy analizowaniu innych stosunkéw cywilnoprawnych. Sad
Najwyzszy konsekwentnie zajmuje stanowisko, ze s to przepisy odnoszgce sie do tej konkretnej instytucji prawa



materialnego i nie znajduja one zastosowania do innych uméw uregulowanych lub nieuregulowanych w Kodeksie
cywilnym.

Nie mozna oczywiécie rowniez mowic o takiej kwestii, jak przedawnienie roszczenn powodow. Sad Apelacyjny zgodzil
sie w tym zakresie ze stanowiskiem Sgdu Okregowego, ze poczatkowa datg biegu terminu przedawnienia jest data
zlozenia o$wiadczenia materialnoprawnego przez samych powodéw. W niniejszej sprawie stosowne o$wiadczenie
zlozone zostalo na rozprawie w dniu 27 czerwca 2022 r. w obecno$ci strony pozwanej (k. 257).

Z tych powodéw zarzuty apelacji byly w calo$ci niezasadne.

Sad odwolawczy zdecydowal jednak o dokonaniu czeSciowej zmiany zaskarzonego wyroku, stanowigcej konsekwencje
uwzglednienia zarzutu zatrzymania i koniecznoS$ci zawarcia w nim stosownego zastrzezenia na rzecz strony pozwanej
prawa do powstrzymania sie ze spelnieniem zasadzonego $wiadczenia do czasu zaoferowania lub zabezpieczenia
przez powodow zwrotu kwot po 170.000 zl od kazdego z nich. Uznal bowiem, ze zachodza podstawy do tego, aby
sytuacja Banku zostala zabezpieczona w tym zakresie. Strona pozwana zlozyla powodom skuteczne o$§wiadczenia o
skorzystaniu z prawa zatrzymania, na dowod czego przedstawila dokumentacje wraz z potwierdzeniami doreczenia.
Cho¢ mozliwo$¢ zgloszenia zarzutu zatrzymania, podobnie jak inne zagadnienia zwigzane z problematyka kredytéw
frankowych, napotyka w doktrynie i orzecznictwie na rézne stanowiska, to jednak Sad Apelacyjny w niniejszym
skladzie uznal dopuszczalnoéé takiego zarzutu, powotujac sie na uchwale Sadu Najwyzszego z 16.02.2021 r., III CZP
11/20 (OSNC 2021, nr 6, poz. 40). Sad Najwyzszy wyrazil w niej stanowisko, ze kredytodawca moze skorzysta¢ z prawa
zatrzymania w celu unikniecia zagrozen zwigzanych z niewyplacalno$cia kredytobiorcy (konsumenta). Sad Najwyzszy
uznal, ze obowigzek zwrotu kapitalu jest czyms wiecej, niz zobowiazanie do Swiadczenia wzajemnego, ma charakter
bardziej podstawowy, niz obowiazek zaplaty oprocentowania. Stanowisko to zostalo powtérzone w uzasadnieniu
uchwaly skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21). Prawo zatrzymania przystuguje, nawet jesli
zadanie zwrotu wplaconego kapitalu nie jest Swiadczeniem wzajemnym. Tym samym wyrazone na rozprawie w dniu
12 maja 2023 r. stanowisko powoddw co do powyzszego zarzutu nie moglo zosta¢ uwzglednione.

Konsekwencjg powyzszego byla takze modyfikacja rozstrzygniecia wyroku Sadu Okregowego w zakresie daty, do
ktoérej naleza sie powodom odsetki od zasadzonej na ich rzecz kwoty. Niezmieniona zostala data poczatkowa, a
wiec oéwiadczenia zlozonego na rozprawie w dniu 27 czerwca 2022 r. przez powodéw w obecnoSci pozwanego,
dotyczacego kategorycznego braku woli utrzymania umowy i potwierdzenia obowiazywania klauzul niedozwolonych,
od ktérego to momentu roszezenie powodow stalo sie wymagalne. Sad Apelacyjny uznal natomiast, ze ksztaltujgca
sie obecnie praktyka orzecznicza zwigzana z rozstrzyganiem sporéw, ktore wylonily sie na tle ,kredytow frankowych”
oraz zglaszanych, w zwigzku z tym zarzutow zatrzymania oznacza, ze od momentu skutecznego zlozenia powodom
o$wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania kredytodawca nie znajduje sie w opdznieniu ze zwrotem §rodkow
uiszczonych tytulem splaty rat uniewaznionego kredytu, bowiem zwrot ten jest uzalezniony od wcze$niejszego
zachowania powodéw i zwrotu przez nich kwoty wyplaconego kredytu (w kwocie nominalnej), a zatem odsetki
ustawowe za opdZnienie na rzecz powodéw od tego momentu nie mogg by¢ naliczane wobec ewentualnej bezczynno$ci
powodéw. Skoro bowiem Bank nie musi oddawaé pieniedzy do czasu zaofiarowania przez kredytobiorce jego
Swiadczenia, to naliczanie odsetek bytoby bezpodstawne.

W zwiazku z powyzszym, Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji, na podstawie art. 386 § oddalajac powodztwo w
dalej idacym zakresie. Takze apelacja pozwanego w dalej idacym zakresie zostala przez Sad Apelacyjny oddalona na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu przed Sadem pierwszej instancji Sad Apelacyjny rozstrzygnal na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., w
zwigzku z art. 100 zd. 2 k.p.c. Poniewaz powodowie ulegli tylko co do nieznacznej czeéci zadania, nalezal im sie zwrot
kosztow procesu w calo$ci, na ktore ztozyly sie optata od pozwu, wynagrodzenie pelnomocnika radcy prawnego oraz
oplata skarbowa od pelnomocnictw.



Z tych samych wzgledéw orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. o kosztach postepowania apelacyjnego,
zobowigzujgc strone pozwana do zwrdcenia powodom kosztoéw tego postepowania, ktére stanowily wynagrodzenie
ustanowionego przez nich pelnomocnika.



