Sygn. akt I ACa 2762/23

WYROK CZESCIOWY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Bess

Protokolant: Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2023 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powddztwa M. S.iS. S.

przeciwko Syndykowi Masy Upadlo$ci (...) Bank S.A. wW.
o ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 10 czerwca 2022 r. sygn. akt I C 1426/21

oddala apelacje.

Sygn. akt I ACa 2762/23

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Nowym Sqczu, zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 czerwca 2022 roku sygn. akt I
C 1426/21 w sprawie z powédztwa M. S. i S. S. przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W. o zaplate
i ustalenie:

I. ustalil, ze nie istnieje miedzy powodami M. S. i S. S. oraz pozwanym (...) Bank S.A. z siedziba w W. (wcze$niej
(...) Bank SA z siedziba w K.) stosunek prawy wynikajacy z umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do
CHF z dnia 13.05.2008r.,

II. zasadzil od pozwanego na rzecz powoddow lacznie kwote 219 905,38 z} tytutem $wiadczen spelionych przez
powodow w okresie od dnia 29.05.2008 do 2.09.2019 roku, z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od
kwoty 199.312,38 zl od dnia 16 listopada 2019 roku do dnia zaplaty i od kwoty 20.593 zl od dnia 14 grudnia 2021
roku do dnia zaplaty,

ITI. w pozostalym zakresie powodztwo o zaplate oddalil,

IV. zasadzil od pozwanego na rzecz powoddéw tacznie kwote 12.408 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
w spehieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytulem zwrotu
kosztow procesu.



W rozwazaniach prawnych Sqd Okregowy przedstawil m.in. nastepujgce motywy swego
rozstrzygniecia:

Sprecyzowane zadanie pozwu zgloszone przez powod6éw na pierwszym miejscu o zaplate oraz o ustalenie nieistnienia
stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu zaslugiwato na uwzglednienie.

Interes prawny w ustaleniu:

W pierwszej kolejnosci nalezalo odnieé¢ sie do posiadania przez powodoéw interesu prawnego w zadaniu ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego.

Przepis art. 189 k.p.c., choé zamieszczony w kodeksie postepowania cywilnego, ma charakter materialnoprawny
i stanowi podstawe dochodzenia roszczenia o ustalenie prawa lub stosunku prawnego. Wykladnia tego przepisu
prowadzi do wniosku, ze powodztwo o ustalenie stosunku prawnego lub prawa moze by¢ uwzglednione wtedy, gdy
spelnione sa dwie przestanki merytoryczne: interes prawny oraz wykazanie prawdziwo$ci twierdzen powoda o tym,
ze dany stosunek prawny lub prawo rzeczywiécie istnieje. Przy czym pierwsza z wymienionych przestanek decyduje o
dopuszczalno$ci badania i ustalania prawdziwoSci twierdzen powoda, czyli ustalania istnienia przestanki zasadno$ci
powodztwa (por. uchwala SN z 19 listopada 1996 r., III CZP 115/96, OSNC 1997, Nr 4, poz. 35; wyrok SN z 27 czerwca
2001 r., I CKN 898/00 - LEX nr 52 613).

Rozstrzygajac watpliwosci zwigzane z pojeciem "interesu prawnego" wskazaé nalezy, ze obecnie jest ono pojmowane
szeroko, tzn. nie tylko w spos6b wynikajacy z tre$ci okreSlonych przepisow prawa przedmiotowego, lecz takze w spos6b
uwzgledniajacy ogolng sytuacje prawng powoda. Uzaleznienie powodztwa o ustalenie od interesu prawnego nalezy
zatem pojmowac elastycznie, z uwzglednieniem celowosciowej jego wykladni, konkretnych okolicznoéci danej sprawy
oraz tego, czy w drodze innego powo6dztwa strona moze uzyskaé pelna ochrone.

Przyjmuje sie powszechnie w orzecznictwie i doktrynie, ze interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., istnieje
wowczas, gdy zachodzi niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa, powodujacy potrzebe ochrony prawnej. Niepewnos§é
ta musi mie¢ charakter obiektywny, tj. istnie¢ na podstawie rozumnej oceny sytuacji, w ktorej powdd wystepuje z
tego rodzaju powddztwem. Dlatego tez nie mozna zakwestionowac interesu prawnego w zadaniu ustalenia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma ono znaczenie zaréwno dla obecnych jak i przyszlych mozliwych, ale obiektywnie
prawdopodobnych stosunkéw prawnych i praw, czy sytuacji prawnej podmiotu wystepujacego z zadaniem (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 2 lutego 2006 r., II CK 395/05). Natomiast o braku takiego interesu mozna méwic¢ zaréwno
wowczas, gdy powod nie ma jakiejkolwiek potrzeby ustalenia prawa lub stosunku prawnego, jak rowniez wtedy, gdy
moze on osiagna¢ w pelni ochrone swych praw w sposob prostszy i latwiejszy np. w procesie o Swiadczenie albo
uksztaltowanie prawa lub stosunku prawnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 listopada 2002 1., IV CKN 1529/00).

Fakt niepewno$ci stanu prawnego powodujacy potrzebe uzyskania ochrony prawnej w niniejszej sprawie
jest niewatpliwy i ma charakter obiektywny. Umowa kredytu jest zobowigzaniem dlugoterminowym, zawiera
zabezpieczenia splat kredytu m.in. w postaci hipoteki kaucyjnej. Ponadto o czym szerzej w dalszej czeSci uzasadnienia
sporna umowa kredytu jest niewazna, zawiera tez postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji, ktére sg
abuzywne. Powstaje zatem uzasadniona obiektywnie watpliwo$¢, czy strony sa zwiazane postanowieniami umowy
i czy umowa dalej powinna by¢ wykonywana. Umowa zostala zawarta do 2023 r. Powodowie maja prawo do
uzyskania odpowiedzi na pytanie czy ww. umowa ich wiaze. Najlepsza droga prawna uzyskania odpowiedzi na te
pytania, rozwiania istniejacych watpliwosci, jest powodztwo o ustalenie, tym bardziej, ze w umowie kredytu ustalono
zabezpieczenie hipoteczne, ktorego wykreslenia z ksiag wieczystych mozna domagac sie tylko w oparciu o orzeczenie
sadowe, ktore wyraznie stwierdza niewazno$¢ umowy, z ktora zabezpieczenie hipoteczne bylo $ci§le zwiazane. Sprawa
o ustalenie daje powodom mozliwo$é¢ uzyskania pelnej ochrony.

Bezwzgledna niewazno$¢ umowy kredytu:



Sad uznal, iz wystepuje sprzeczno$é¢ zawartych w tre$ci umowy kredytowej klauzul waloryzacyjnych z natura stosunku

zobowigzaniowego oraz zasadami wspolzycia spolecznego, na podstawie art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 353" k.c.iart. 58 §
2 k.c., dlatego umowe kredytowg Sad uznal za niewazna w caloSci, uznajac za zasadne zadanie ustalenia nieistnienia
stosunku prawnego wynikajgcego z tej umowy i orzekl o tym w punkcie I sentencji.

Bezspornie umowa kredytu, jaka zawarli powodowie z poprzednikiem prawnym pozwanego tj. (...) Bankiem S.A.
byla umowa kredytu indeksowanego. Kredyt indeksowany to kredyt wyrazony w walucie polskiej (PLN), przy czym na
dany dzien (najcze$ciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitatu kredytu (lub jej cze$¢é) przeliczana jest na walute
obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktéra to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania wysoko$ci rat
kapitalowo-odsetkowych. Wysoko$é kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych okreslana jest zatem w walucie obcej, ale
ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany dzien (najczesciej
na dzien splaty).

W 2008 roku pojecie umowy kredytu indeksowanego nie bylo ustawowo zdefiniowane, ale funkcjonowalo
powszechnie w obrocie bankowym. Byly to rodzaj kredytéw oferowanych i chetnie udzielanych przez banki. Umowe
taka mozna byla jednak zawrze¢ waznie jako umowe nienazwang w ramach zasady swobody uméw wynikajaca z art.
353 1 k.c. Zatem poddanie wynikajacych z umowy kredytu swiadczen w PLN waloryzacji do CHF nie bylo sprzeczne
z typem umowy kredytu hipotecznego. Samo zdefiniowane umowy kredytu indeksowanego przez ustawodawce w
ramach nowelizacji ustawy prawo bankowe w 2011 roku potwierdza mozliwo$¢ zawierania i waznosé¢ takich umow
na gruncie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 prawa bankowego, przed 2011 rokiem. Idea bowiem tej nowelizacji
byto utrzymanie funkcjonujacych na rynku bankowych m.in. kredytéw indeksowanych wedtug konkretnych zasad.
Roéwniez judykatura dopuszczala mozliwo$é¢ zawierania tego typu uméw kredytowych przed 2011 rokiem. Dotychczas
nie byla kwestionowana mozliwo$¢ i dopuszczalno$c¢ zastosowania mechanizmu indeksacji, co odnosi sie zaré6wno do
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, jak i Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktéry skupial swa uwage przede
wszystkim na ocenie charakteru i transparentnosci klauzul ksztalttujacych ten mechanizm w kontekscie art. 4 ust. 11 2
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich.

W ocenie Sad wbrew tezom powoddéw sporna umowa kredytu nie byla faktycznie kredytem zlotowym. Byl to kredyt
indeksowany do waluty obcej (CHF), dopuszczalny w 2008 roku jak wynika z powyzszych argumentéw. Wynikalo
to przede wszystkim z zastosowania oprocentowania z odwolaniem sie do stawki LIBOR. Ta konkretna stawka
referencyjna odnosila sie wylacznie do walut obcych, nie byla nigdy stosowana przy kredytach ztotowych. W przypadku
udzielania kredytu zlotowego oprocentowanie byto odnoszone wylacznie do stawki referencyjnej WIBOR. W obrocie
bankowym nigdy nie funkcjonowaly kredyty ztotowe z oprocentowaniem LIBOR. Dodatkowo w umowie odwolywano
sie do indeksowania kwoty kredytu kursem CHF. Umowa zawierala tez postanowienia dotyczace przeliczenia wyplaty
kwoty kredytu i splaty kredytu z uwzglednieniem CHF. Zastosowanie innego niz pieniadz krajowy miernika warto$ci
kredytu udzielonego powodom przez pozwany bank-jego poprzednika, odrbznialo ten kredyt od zlotowkowego,
niezawierajacego tego rodzaju klauzuli waloryzacyjnej. To wszytko determinuje walutowy charakter spornej umowy
w wariancie kredytu indeksowanego.

Dodatkowo zawarta przez powodéw z poprzednikiem prawnym pozwanego umowa kredytu indeksowanego nie jest

niewazna jako sprzeczna z art. 358" § 2 k.c. Zgodnie z tym przepisem strony mogly zastrzec w umowie, ze wysoko$¢
Swiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pienigdz miernika warto$ci. Chodzi tu o miernik inny
niz pienigdz, w ktérym zobowigzanie zostalo wyrazone. Miernikiem tym moze by¢ takze inna waluta (M. Gutowski
(red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-44911. Warszawa, 2016). Zastosowanie indeksacji walutowej jest
dopuszczalne co do zasady. Nie narusza ani zasady nominalizmu, ani tez zasady swobody uméw z art. 353" k.c. Umowa
kredytu indeksowanego jak juz wskazano wyzej mie$ci sie w ramach konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego
i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ustawy z 1997 r. prawo bankowe). Uzupelnieniem zasady

swobody uméw jest przepis art. 358" § 2 k.c. Judykatura i doktryna bezsprzecznie dopuszcza i dopuszczala w 2008



roku mozliwo$¢ wyrazenia kwoty $wiadczenia pienieznego, okreslonego nominalnie, przy zastosowaniu jednak innego
niz pieniadz krajowy miernika wartoS$ci, ktérym byl réwniez kurs waluty obcej do zlotego.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 58 § 1 k.c. czynno§¢ prawna sprzeczna z ustawg, albo majaca na celu obejscie
ustawy jest niewazna, chyba ze wlaSciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynnoSci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Wedlug za$ § 2 art. 58 k.c. niewazna jest
czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspétzycia spolecznego.

W ocenie Sadu postanowienia spornej umowy zawierajace klauzule indeksacyjng w § 9 ust 2 oraz § 10 ust 3 wzw. z §
6 ust 1 umowy naruszajg art. 3531 k.c., ktéry stanowi, ze strony zawierajace umowe mogg okresli¢ stosunek prawny
wedlug swojego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze stosunku), ustawie albo
zasadom wspolzycia spolecznego.

Wiynikajaca z art. 353" k.c. konsensualno$¢ umowy o kredyt oznacza, ze by doszlo do jej zawarcia musza zostaé
uzgodnione i zaakceptowane przez strony jej przedmiotowo istotne postanowienia. Jednym z nich jest wysoko$¢ kwoty
udzielonego kredytu. Umowa kredytu ma charakter konsensualny wtedy gdy wszystkie jej przedmiotowo istotne
postanowienia sg ustalone przez strony albo w sposéb pewny, albo w odniesieniu do czynnikdéw zewnetrznych, na
ktbre nie ma wplywu zadna ze stron.

W przedmiotowej sprawie konstrukcja indeksacji wskazana w spornej umowie kredytu i wynikajaca z w/w
postanowienn umownych nie spekliata tego konsensualnego charakteru. Klauzula indeksacji jest niewazna, skoro z

uwagi art. 353" k.c. kazde zobowigzanie umowne powinno obiektywnie i dokladnego okreéla¢ $wiadczenia stron.
Jezeli natomiast okreslenie §wiadczenia zostanie pozostawione woli wylgcznie jednej ze stron, to umowa taka bedzie
sprzeczna z natura zobowigzania, a w konsekwencji niewazna. Wedlug uchwaly SN z dnia 22 maja 1991 r. w
sprawie III CZP 15/91, za sprzeczne natura umowy gospodarczej nalezy uznac¢ pozostawienie w reku jednej tylko
strony mozliwoSci dowolnej zmiany jej warunkéw, za$ sprzeczno$é ta wystepuje szczegélnie wyrazZnie zwlaszcza
przy umowach, zawieranych nie w oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez
profesjonaliste.

Przyczyna wadliwoSci § 9 ust 2 oraz § 10 ust 3 w zw. z § 6 ust 1 umowy prowadzacej do jej niewaznoSci, byl narzucony
przez bank sposo6b ustalania wysokos$ci kwoty wyplaty kredytu i kwoty podlegajacej zwrotowi. Wedtug spornej umowy
kredytu indeksowanego bank najpierw przeliczal wysoko$é wyplaconej kwoty kredytu w PLN na CHF wedlug kursow
kupna ustalanych przez bank, co stanowilo saldo zadtuzenia-§ 1 ust 1 umowy w zwiazku z § 9 ust 2 umowy. Nastepnie
Bank wyliczal raty kapitalowo-odsetkowe w CHF, ktore przeliczano na PLN po kursie sprzedazy ustalanym w tabeli
kursowej banku- §10 ust 3. Tymczasem kursy walut kupna i sprzedazy podane w tabelach bankowych byly ustalane
jednostronnie przez bank zgodnie z § 6 ust 1 umowy. Powodowie nie mieli zadnej mozliwoéci wplywu na to jak
bank ustalal te kursy, weryfikowania ustalen i przeliczen stosowanych przez poprzednika pozwanego, a wynika to
bezposrednio z ich zeznani. Powodowie mogli jedynie w siedzibie banku lub w Internecie sprawdzi¢ jaki kurs ustalil
bank na dany dzien. Nie mieli zadnego wplywu na sposob okreslania wysokoSci tego kursu przez bank. Sama umowa
nie okre$lala w jednoznaczny sposob zasad ustalania tych kurséw. Zgodnie z § 6 ust 1 to merytoryczna komoérka banku
sporzadzala tabele kursowa na podstawie obowigzujacych na rynku miedzybankowych kurséw w tym i tych érednich
kursow oglaszanych przez NBP. W umowie kredytowej prozno jednak szukaé sposobu wyliczenia tych kursow, czy
miernikéw obiektywnych odnoszacych sie do tego jak bank wyliczal te kursy. W takiej sytuacji to bank ostatecznie
decydowal jaka jest kwota zadluzenia kredytobiorcy. W momencie zawierania umowy powodowie nie byli w stanie
okreéli¢ wysoko$ci swego zobowigzania, ustalenie tej kwoty bylo mozliwe dopiero po wyplacie ostatniej transzy
kredytu-§ 1 ust 1 umowy.

W obowiazujacej na gruncie prawa polskiego konstrukeji zobowigzania umownego jako stosunku prawnego pomiedzy
formalnie réwnorzednymi podmiotami nie ma miejsca na przyznanie jednej ze stron zobowiazania mozliwoéci
jednostronnego, wladczego oddzialywania na pozycje drugiej strony, a w szczegélnosci na wysoko$¢ §wiadczenia
albo ksztalt jej zobowigzania. Tymczasem w umowie kredytowej podpisanej przez powodéw, bank w zasadzie



dowolnie mogl okresli¢ kursy walut w Tabeli kurséow, a nastepnie przy ich wykorzystaniu jednostronnie okresli¢
kwote (we frankach), ktora wyplacal kredytobiorcy, a nastepnie kwote jaka kredytobiorca mial zwrdcié. Takie
uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego kredytowego narusza w ocenie Sadu jego istote, gdyz wprowadza do
stosunku zobowiazaniowego element nadrzednosci jednej ze stron i podporzadkowania drugiej strony, bez odwolania
do jakichkolwiek obiektywnych kryteriow, zakreslajacych granice swobody jednej ze stron.

Nalezy podkresli¢, ze bank stosowal tez rozne kursy do wyplaty kredytu i splat rat. Stosowat zatem spread, stanowiacy
dodatkowe wynagrodzenie banku nie ujete w art. 69 prawa bankowego. Nadto réznica miedzy kursem kupna i
kursem sprzedazy moglta dawa¢ bankowi dodatkowy dochdd kosztem kredytobiorcy (spread), ktorego skali ten w dniu
podpisywania umowy nie mogt przewidziec.

Ponadto bez zastosowania przeliczenn wynikajacych z zastosowania sprzecznej z art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1
k.c. klauzuli waloryzacyjnej, odwolujacej sie do tabel kursowych banku, nie doszloby do ustalenia kwoty kapitalu
naleznego do splaty skoro saldo kredytu bylo wyrazone w CHF. Brak jednoznacznego ustalenia kwoty kredytu
pozostaje natomiast sprzeczne z art. 58 § 1 k.c. w zwiazku z art. 69 ust 11 2 prawa bankowego.

W Swietle ustalen tej sprawy bank nie wykonal tez jako profesjonalista cigzacych na nim obowigzkéw informacyjnych
wzgledem powodéw, a to oni zostali wystawieni na niczym nieograniczone ryzyko zwigzane ze zmiennoécia kursu
walut. Powodowie podpisujac umowe w § 1 ust 1 umowy oswiadczyli, ze akceptuja ryzyko walutowe. Podpisali tez tresc¢
o$wiadczen z 6.05.2008 roku k. 171 roku w ktorym o$wiadczyli, ze ,,zapoznali sie ze wstepnym ryzykiem kursowym
i ryzykiem wynikajgcym ze zmiennej stopy procentowej, ale wnosza o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty
obcej”. Jednak aby ich decyzja w przedmiocie poniesienia tego ryzyka na gruncie zawartej umowy byla Swiadoma,
winna zostaé poprzedzona udzieleniem im przez bank pelnej, wyczerpujacej i jasnej informacji, z czym wigzalo sie
ryzyko kursowe. Jak wykazalo natomiast postepowanie dowodowe powodowie nie byli w przez bank u§wiadomieni
w tym ryzyku walutowym, nie przedstawiono im historycznych zmian kurséw CHF, ani symulacji wzrostu raty i
globalnego zobowiazania kredytowego w przypadku zmiany kursu waluty o 50% czy nawet 100%. W o$wiadczeniu
z k. 171 ograniczono sie do przedstawienia wzrostu raty splaty przy wzro$cie CHF o 15.6%. Nadto biorac pod uwage
wezedniejsza wzgledna stabilno$¢ kursu CHF/PLN oraz informacje uzyskane o stabilno$ci CHF, kredytobiorcy mieli
podstawy do pozostawania w poczuciu braku wiekszego ryzyka kursowego.

Naruszenie istoty stosunku zobowigzaniowego oznacza przekroczenie granic swobody uméw okreslonych w art. 353"
k.c. i prowadzi do niewazno$ci czynnoéci prawnej jako sprzecznej z ustawg (art. 58 k.c.).

Naruszenie przez bank obowigzkow informacyjnych w stosunku do powoddéw na etapie przedkontraktowym
naruszato tez zasady wspoélzycia spolecznego, powodujac, ze czynno$¢ prawna byta niewazna od samego poczatku
(art. 58 § 2 k.c.). Zrédlem tych obowiazkoéw sa ogélne zasady prawa cywilnego nakazujace przedstawienie
konsumentowi informacji adekwatnych dla rangi umowy w jego zyciu i ryzyk z nim zwigzanych. Temu obowiazkowi
bank nie sprostal uchybiajac zasadzie wspdlzycia spolecznego tj. uczciwosci kupieckiej. Bank ograniczyl sie do
zabezpieczenia wylacznie wlasnych interesow ekonomicznych i takiego uksztaltowania umowy kredytowej, by w
kazdej sytuacji otrzymal od powodéw ustalone §wiadczenia. Nie zadbal natomiast, o to by slabsza strone stosunku
umownego zabezpieczy¢, chociazby przed mozliwoScia wystapienia nieograniczonego wzrostu kursu CHF, np. przez
zaproponowanie odpowiedniego ubezpieczenia. To wylacznie powodowie ponosili zatem pelne ryzyko kursowe, a
bank nie ponosil zadnego bezposredniego ryzyka.

Abuzywno$¢ postanowienn umownych:

Sporna umowa kredytu byla tez niewazna w calo$ci na podstawie art. 58 § 3 k.c., poniewaz zawierala postanowienia

abuzywne w $wietle art. 385" k.c., bez ktérych umowy nie dalo sie wykona¢.

Odnoszac sie do tej kwestii w §wietle orzecznictwa TSUE dotyczacego wykladni art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG
zawartej m.in. w wyroku C-260/18 jezeli sad krajowy uzna, ze umowa lgczaca konsumenta z Bankiem upada, skutek



taki nie moze mie¢ miejsca jezeli jest to sprzeczne z wolg konsumenta. Jezeli sad, w oparciu o obiektywne kryteria
oceni, ze umowa nie moze by¢ dalej wykonywana, konsument powinien mieé¢ zapewnionga mozliwo$¢ wypowiedzenia
sie w kwestii tego, czy zyczy sobie zapobiegniecia upadkowi umowy, czy tezjego wola jest uznanie umowy za niewazna.
Rowniez w sprawie C-118/17 TSUE wyraznie wskazal, ze zastapienie klauzul nie ma miejsca, gdy utrzymanie umowy
w mocy byloby sprzeczne z interesami konsumenta (pkt 55). W pozwie (k.7/2) powodowie reprezentowani przez
profesjonalnego pelnomocnika, podniedli, ze juz w reklamacji i we wniosku o zawezwanie do préby ugodowej mieli
wiedze o niedozwolonym charakterze kwestionowanych postanowien zawierajacych klauzule waloryzacyjne. Takze na
rozprawie w dniu 22.04.2022 (k.195) powodowie podczas skladania zeznan podali, ze znaja konsekwencje wynikajace
ze stwierdzenia niewaznoS$ci umowy kredytu i zdaja sobie sprawe z konieczno$ci rozliczenia z bankiem. Posiadali zatem
rozeznanie w skutkach uniewaznienia umowy, a mimo to konsekwentnie podtrzymywali powodztwo.

Zgodnie z art. 385" § 1k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiagzki w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Uznanie danego postanowienia za
abuzywne jest uzaleznione od lacznego spelnienia nastepujacych przestanek:

1) strony laczy umowa,

2) stronami umowy sa przedsiebiorca i konsument,

3) postanowienie umowne nie zostalo uzgodnione indywidualnie z konsumentem,

4) postanowienie nie okresla gldwnych swiadczen stron (chyba ze zostalo sformulowane w sposéb niejednoznaczny),

5) postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco
naruszajac jego interesy.

Analizujac kwestie klauzul waloryzacyjnych kwestionowanych przez powodéw a zawartych w § 9 ust 2 oraz § 10 ust
3 wzw. z § 6 ust 1 umowy kredytowej to nalezalo podkresli¢, ze znajdowaly sie one w umowie laczacej przedsiebiorce
- bank (poprzednika prawego pozwanego) oraz konsumentéw - kredytobiorcow (powodéw), dlatego bezsprzecznie
spelnione zostaly przestanki wskazane w punkcie 11 2.

Ponadto oceny abuzywnos$ci dokonuje sie z punktu widzenia jej treSci w momencie zawarcia umowy, a nie z punktu
widzenia praktyki, wedlug ktorej umowa byla faktycznie wykonywana, co znalazlo usankcjonowanie w orzecznictwie
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. Przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okre$lonego
postanowienia umownego nie ma zatem zadnego znaczenia to, w jaki sposdb umowa byla wykonywana przez strony,
gdyz istotne znaczenie ma wylacznie to, ze bank mial mozliwo§¢ wykorzystania abuzywnego postanowienia na
podstawie tre$ci umowy. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlasciwy
sposob wykorzystywane przez przedsiebiorce, tylko dlatego, ze daje kontrahentowi mozliwo$¢ dzialania w sposéb
razaco naruszajacy interesy konsumenta. Zatem bez znaczenia pozostaje to w jaki sposdb bank rzeczywiécie ustalal
kurs waluty, do ktorej kredyt byt indeksowany, poza tym, ze ustalal go na podstawie wlasnych, arbitralnych,
wewnetrznych procedur - § 6 ust 1 umowy. Dla sprawy nie ma znaczenia wejécie w zycie tzw. ustawy antyspreadowej,
czy zawarcie aneksow do umow, gdyz moga one odnie$¢ skutek tylko wobec waznych umoéw, ale nie moga spowodowac
konwalidacji (sprawic, ze stang sie wazne) umoéw, ktdre sa on poczatku niewazne.

W niniejszej sprawie jak wynika z zeznan powodoéw umowa kredytowa zostala z nimi zawarta w oparciu o staly
formularz stosowany przez Bank, bez mozliwosci jego negocjacji. Zatem ziScila sie przeslanka nr 3 wymieniona
wyzej z art. 3851 k.c. Sam fakt, ze kredytobiorcy- powodowie mogli zdecydowaé, czy zaciagna¢ kredyt w walucie
polskiej, czy tez kredyt indeksowany do CHF, przeliczany z waluty polskiej na walute obcg, nie oznacza, iz umowa,
ktora zawarli, byta indywidualnie negocjowana. W ramach bowiem tego typu umowy powodowie nie mieli zadnego
wplywu na jej tre$¢. W szczegolno$ci powodowie nie mieli mozliwosci negocjacji w zakresie kwestionowanych klauzul



waloryzacyjnych, ktore zostaly im przez Bank narzucone. Przedmiotowa umowa miala zatem w ocenie Sadu charakter
tzw. umowy adhezyjnej, czyli takiej, w ktérej warunki umowne zostaly okreslane jednostronnie przez przedsiebiorce,
za$ konsumentowi pozostawiono jedynie podjecie decyzji czy do niej przystapi, bez mozliwoéci negocjacji jej tresci.

Bez znaczenia dla sprawy pozostaje uznanie czy klauzule przeliczeniowe okreslone w § 9 ust 2 oraz § 10 ust 3 w
zw. z § 6 ust 1 umowy kwalifikuja sie jako nie okres$lajace gléwnych §wiadczen stron czy tez okreélajace glowne
$wiadczenia stron, lecz ktére nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. W obydwu przypadkach mozliwa
i niezbedna jest kontrola abuzywnos$ci powolanych klauzul przeliczeniowych stosownie do art. 3851 § 1 k.c. i art.
4 ust. 2 dyrektywy 93/13. Bowiem w/w postanowienia dotyczace klauzuli waloryzacyjnej z odwolaniem przeliczen
kursowych do Tabel kursowych stosowanych w banku byly niejednoznaczne i niejasne dla kredytobiorcy-konsumenta.
Odwolanie do kurséw walut zawartych w Tabeli kurséw banku oznaczalo, ze powodom ten sposdb przeliczenia banku
nie byl do konca znany. Kwestionowane postanowienia umowy nie okre§laly precyzyjnie rzeczywistej wysokoéci
udzielonego kredytu po przeliczeniu do waluty obcej a takze $wiadczen kredytobiorcow, w sposéb mozliwy do
ustalenia w oparciu o czynniki obiektywne, niezalezne od kredytodawcy. W umowie nie wskazano precyzyjnie, na
podstawie jakich kryteriow bank ustalal kurs wymiany waluty obcej zar6wno w momencie uruchomienia kredytu
jak i splaty poszczegbdlnych rat- § 6 ust 1 umowy. W oparciu o kwestionowane zapisy w momencie podpisania
umowy przecietny, rozsadny konsument nie byl w stanie stwierdzi¢, jak zostanie wyznaczony kurs CHF bedacy
podstawa przeliczenia wysokoSci raty sptat na PLN. W konsekwencji sporne zapisy uniemozliwialy konsumentowi
prawidlowe i jednoznaczne okreélenie wysoko$ci raty, jaka powinien zaplaci¢ bankowi badz jednoznacznych podstaw
do jej ustalenia. W oparciu o zapisy zawarte w umowie kredytobiorcy nie byli w stanie okresli¢ wysokos$ci
wlasnego zobowiazania, a tym samym oceni¢ skutkow ekonomicznych wynikajacych z zawartej umowy kredytowej,
a takze ryzyka zwiazanego z podpisaniem umowy. W konsekwencji przedmiotowa umowa w tym zakresie nie byla

jednoznacznie okre§lona w rozumieniu art. 385' § 1 k.c.

Zdaniem Sadu w/w postanowienia umowne dotyczace klauzul waloryzacyjnych ksztaltowaly prawa i obowiazki
konsumenta- w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Przy czym ,dzialanie wbrew
dobrym obyczajom" wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
rownowage kontraktowa tego stosunku. Razace naruszenie intereséw konsumenta moze dotyczy¢ intereso6w o réznym
charakterze, przy czym w wiekszosci przypadkow chodzi o interesy ekonomiczne. Z takim razacym naruszeniem mamy
do czynienia w razie istotnej i nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowigzkéw konsumenta na jego niekorzy$c
w okreslonym stosunku obligacyjnym.

Ta sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami klauzul waloryzacyjnych, ktoére razaco naruszaly interesy powodoéw wynikala
z tego, ze w treSci umowy nie wyjaéniono, czym jest indeksacja. Mechanizm ten zostal zawarty w § 9 ust 2 oraz
§ 10 ust 3 w zw. z § 6 ust 1 umowy. W samej umowie wskazano, ze wysoko$¢ kurséw walut okreSlona jest w
bankowej tabeli kurséw. Jednak w dacie zawarcia umowy jej tre$¢ nie wskazywala, w jaki sposéb bank bedzie
ustala¢ kursy waluty CHF, w szczeg6lno$ci jakie wskazniki bedzie mial na uwadze. Zatem tak sformulowane zapisy
umowne Sad uznatl za klauzule niedozwolone, skoro bank w sposob jednostronny, dowolny i nieograniczony okreslat
wysoko$¢ kurséw kupna i sprzedazy walut, na podstawie ktérych byla nastepnie ustalana wysoko$§¢é wyplaconego
kredytu i §wiadczenia konsumenta (raty). To godzilo w rownowage kontraktowa stron, wprowadzajac daleko idaca
dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Odestanie do prowadzonych przez bank tabeli kursow
skutkowalo bowiem tym, ze jedna ze stron stosunku - kredytodawca przyznawala sobie prawo jednostronnego
regulowania wysokoSci §wiadczenia drugiej strony. Stawialo to konsumenta w bardzo niekorzystnej sytuacji, bo nie
mial on zadnej wiedzy ani wplywu na to, w jaki sposob byly ustalane parametry danej tabeli, wjaki sposob byla ustalana
wysoko$¢ kurséw walut i tym samym jego zobowigzania. Konsument by} zatem narazony na niczym nieograniczone
roszczenia ze strony banku, gdyz nie miat zadnych gwarancji, ze stosowane przez bank kursy beda korespondowaly
z kursami rynkowymi albo §rednimi. Ponadto konsument nie mogl oceni¢ skutkow ekonomicznych podejmowane;j
przez siebie decyzji. Niejasne i niepoddajace sie weryfikacji okreslenie sposobu ustalania kurséw wymiany walut
w istocie moglo skutkowaé przyznaniem bankowi dodatkowego, ukrytego i nieweryfikowalnego przez konsumenta
wynagrodzenia w wysoko$ci roznicy miedzy stosowanymi przez niego kursami walut obcych a ich kursami rynkowymi



czy érednimi. W/w klauzule skutkowaly rowniez tym, ze na konsumenta zostalo przerzucone ryzyko calkowicie
dowolnego ksztaltowania kurs6w wymiany walut przez kredytodawce. W przypadku umowy o kredyt hipoteczny byto
to zas$ o tyle istotne, ze kredytobiorcy byli narazeni na to ryzyko przez wiele lat trwania umowy.

Whbrew tezom banku powstalej luki wywolanej usunieciem kwestionowanych klauzul waloryzacyjnych z umowy nie da
sie zastapi¢ w zaden inny sposob, co skutkuje upadkiem calej umowy. Na ten upadek umowy kredytowej powodowie
jako kredytobiorcy wyrazali zgode, akceptujac konsekwencje z tym zwigzane.

Przede wszystkim orzecznictwo TSUE, co do mozliwoéci uzupelnienia luk powstalych na skutek eliminacji
postanowien abuzywnych wypowiada sie jednoznacznie, wskazujac na brak mozliwo$ci wypelienia luk w umowie
przepisami o charakterze ogélnym, przewidujacymi, ze skutki wyrazone w tresci czynnos$ci prawnej sa uzupelniane w
szczegolnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow.

Natomiast zastapienie postanowienia niedozwolonego przepisem prawa o charakterze dyspozytywnym stanie sie
mozliwe jedynie wowczas, gdy istniejg w systemie obowigzujacego prawa przepisy dyspozytywne, ktére dotycza
kwestii regulowanych odmiennie w postanowieniu uznanym za klauzule niedozwolona.

Nie mozna zastapi¢ powstalej luki §érednim kursem NBP, poniewaz przepis art. 358 § 2 k.c. wszedl w zycie 24 stycznia
2009 r., podczas gdy analizowana umowa kredytowa zawarta zostala w 2008 r. Ustawa z 23 pazdziernika 2008 r. o
zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz ustawy Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 228, poz. 1506) nie zawierala w sobie zadnych
przepisow przej$ciowych. Jak wskazano w doktrynie, zmiana art. 358 § 2 k.c. miala zastosowanie do zobowiazan
powstalych po jej wejsciu w zycie, tj. od 24 stycznia 2009 r., oraz od dnia jej wejScia w zycie do istniejacych w
tym dniu zobowigzan trwalych, tj. takich, w ktorych globalny rozmiar §wiadczenia zalezy od czasu trwania stosunku
prawnego i nie da sie go z gory okresli¢ w sposdb ostateczny nie nawigzujac do czynnika. W ocenie Sadu przepis art.
358 § 2 k.c. nie znajdowal w rozpoznawanej sprawie zastosowania. Powstalej luki co do abuzywnych postanowien
waloryzacyjnych nie mozna zastapi¢ tez powolywanym przez bank art. 41 ustawy prawo wekslowe. Przepis ten dotyczy
tylko weksli wystawionych w walucie, a nie uméw, podlegajacych regulacjom ustawy prawo bankowe i k.c. dotyczacych
zobowigzan. Przepiséw tych nie mozna w tym przypadku stosowac przez analogie. Ponadto kurs wymiany wynikajacy
z odpowiedniego zastosowania art. 41 prawa wekslowego nie mogl by¢ odczytywany jako przepis dyspozytywny,
albowiem nie zostal jako taki wprowadzony do porzadku prawnego dla innych potrzeb, niz zaplata weksla w walucie-
por. wyrok SA w Warszawie z dnia 26 pazdziernika 2020 r. I ACa 215/20. Ponadto przepis art. 41 prawa wekslowego
reguluje kwestie przeliczenia zobowigzania wekslowego wyrazonego w walucie obcej, nie wskazuje przy tym wedlug
jakiego kursu waluty ma zostaé¢ dokonane przeliczenie, w szczegdlnoéci nie wskazuje na kurs §redni NBP. Powstalej
luki co do abuzywnych postanowien waloryzacyjnych nie mozna zastapié tez powolywanym przez bank art. 56 k.c.
i art. 354 § 1 k.c. przez zastosowanie kursu wynikajacego z zasad wspélzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow.
W/w przepisy sa normg bardzo ogo6lna odwolujaca sie do zasad wspoélzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow.
W momencie zawierania umowy kredytowej przez strony nie istnialy zasady wspoétzycia spotecznego czy utrwalone
zwyczaje nakazujace stosowaé¢ do umow kredytéow indeksowanych kursy rynkowe tj. kurs NBP, tym bardziej, ze kurs
waluty zostal precyzyjnie przez strony w umowie ujety. Powstalej luki nie mozna zastapié tez art. 24 ust 3 ustawy o
NBP, poniewaz przepis ten dotyczy prowadzenia przez NBP polityki walutowej m.in. przez oglaszania kurséw walut.
Wykladnia funkcjonalna i celowoSciowa tej normy, nie daje podstaw do stosowania jej jako przepisu dyspozytywnego.

Nalezy tez podkresli¢, ze powodowie zawierajgc sporng umowe kredytu nie byli kredytobiorcami do§wiadczonymi w
tego typu produktach. Wczesniej zawierali kredyty hipoteczne i pozyczki w PLN. Kredyty indeksowany do CHF z dnia
13.05.2008 roku byt jednak pierwszym tego rodzaju kredytem na jaki sie zdecydowali. Sama konstrukcja tej umowy i
charakter tego produktu bankowego byt zlozony i niezrozumialy dla przecietnego konsumenta. Sama tre$¢ umowy byta
skomplikowana i bez weze$niejszego jej wyjasnienia zwyklemu konsumowi, trudna do zrozumienia w podstawowych
kwestiach. Zapisy umowy byly trudne do odczytania i zrozumienia dla 0s6b bez wyksztalcenia ekonomicznego. Umowa
kredytu indeksowanego byla tez $ciSle powigzana z obrotem waluty CHF.



Bank nie udowodnit tez, by kredytobiorcom byly przedstawiane symulacje wzrostu rat i salda kredytu w zwigzku ze
wzrostem kursu CHF czy historyczne wahania CHF. W tym czasie rola informacyjna pracownikéw bankéw ograniczala
sie do zalecania takiego kredytu, ktory byl kredytem tanszym w zwigzku z zastosowaniem nizszego oprocentowania,
co mialo wyplyw na ustalenie nizszej warto$ci raty splaty, niz w przypadku kredytow zlotowych. W takiej sytuacji
podpisane przez powoddow oé§wiadczenia w umowie w § 1 ust 1 nic nie znaczyto, a oni sami podjeli nieSwiadoma decyzje
zwarcia umowy kredytu indeksowanego, co razaco narusza ich interesy.

Wobec powyzszego kwestionowane postanowienia umowne byly sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszaly interesy konsumenta, zatem nalezalo je z umowy usunaé, jako niewiazace konsumenta od poczatku jej
trwania. Usuniecie tych postanowien czyni natomiast niemozliwym wykonywanie umowy w przyszloSci, zatem jest
ona niewazna w caloSci.

W ocenie Sadu powodowie niezasadnie powolywali sie na art. 384 k.c. i niewazno$¢ umowy kredytu na skutek
naruszania tego przepisu poprzez brak doreczenia im wzorca umowy w zakresie tabeli kursowej, przez co umowy
kredytowej nie da sie wykonad.

Zgodnie z art. 384 § 1 k.c. ustalony przez jedna ze stron wzorzec umowy, w szczegblnosci ogbdlne warunki umow, wzor
umowy, regulamin, wigze drugg strone, jezeli zostat jej doreczony przed zawarciem umowy.

Wzorce umowne stanowig zbior praw i obowigzkéw stron, opracowany przed zawarciem umowy i wprowadzany do
stosunku prawnego przez jedna ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tres¢. Sa one zwykle
opracowywane w oderwaniu od konkretnego stosunku umownego i w sposéb jednolity okreslaja one tresé przyszlych
umow, stad strona ktéra wyrazila zgode na zawarcie umowy nie moze wedlug swojej woli i wiedzy zmieniaé jego tresci.
W ocenie tut Sadu tabele kursowe nie stanowia wzorca umownego, bo nie zawieraja zadnych postanowien a jedynie
wyznaczone przez bank kursy waluty obowigzujace w danym dniu. Stanowia przyjety przez bank sposéb publikacji
kursu waluty.

Sad nie podzielil tez zarzutu pozwanego o naduzyciu przez powodoéw swojego prawa podmiotowego. Kazdej stronie
niewaznej czynnos$ci prawnej przysluguje osobne roszczenie z art. 410 k.c., rowniez bankowi. Ponadto na naduzycie
prawa podmiotowe z art. 5 k.c. moze co do zasady powolywac sie tylko strona, ktéra sama nie narusza zasad
wspolzycia spolecznego. Tymczasem jak wykazalo to postepowanie, bank przy zawarciu spornej umowy kredytu te
zasady wspdlzycia spolecznego naruszyl, a teraz chce czerpaé z tego korzysci. W tych okolicznoéciach Sad nie znalaz}
podstaw do zastosowania art. 5 k.c. i na tej podstawie oddalenia powo6dztwa.

W tych okolicznos$ciach powo6dztwo zgloszone na pierwszym miejscu o ustalenie i zaplate uwzgledniono.

Stosownie do art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest
do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby nie bylo to mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. W myél art. 410 § 1 k.c. przepisy
artykuléw poprzedzajacych stosuje sie w szczegdlnosci do §wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest nienalezne,
jezeli ten, kto je spelnil, nie byt w ogble zobowiazany lub nie by} zobowigzany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo
jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$é prawna
zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia (§ 2).

Zgodnie z uchwala SN z dnia z dnia 7 maja 2021 r. III CZP 6/21 ,jezeli bez bezskutecznego postanowienia
umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy przystluguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen
pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé
zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna”. Zatem dla rozliczenia pomiedzy
stronami wlasciwa bedzie teoria dwdch kondykeji, czyli sytuacja, w ktorej kazdej ze stron kontraktu przyshuguje jej
wlasne roszczenie.

Samo spehienie $wiadczenia przez powoddéw w ramach splat raty z tytulu z bezskutecznej -niewaznej umowy wypeknia
przeslanke zubozenia po ich stronie, a uzyskanie tego $wiadczenia przez pozwanego - przeslanke jego wzbogacenia.



Zatem powodowie ktorzy splacali raty w zwiazku z ustaleniem nieistnienia stosunku umownego, posiadaja wobec
pozwanego banku jako nastepcy prawnego roszczenie o zwrot kwot, ktore uiScili w wykonaniu niewaznej umowy, co
jest konsekwencja przyjecia teorii dwoch kondykcji.

Wysokos§¢ kwot wplaconych przez powodéw w ramach splat rat za okres 29.05.2008 do 2.09.2019 wynika z
dolgczonego zestawienia banku na k. 37-38.

Sad zasgdzil rownowarto$¢ sptat dokonang przez powodéw w PLN taka jak faktycznie uiScili. Powodowie jak wynika
z ich zeznan nie splacali rat w CHF, chociaz w 2018 roku podpisali w tym celu aneks.

Sad zasadzil zadang kwote na rzecz powodow lacznie. Po stronie powoddw, ktorzy pozostaja malzenstwem, nie
wystepowala solidarno$¢ czynna, wynikajaca z czynno$ci prawnej, poniewaz dochodzili zwrotu $§wiadczenia z
bezpodstawnego wzbogacenia a nie z wykonania umowy. Art. 30 § 1 k.r.o. wprowadza jedynie zasade solidarnej
odpowiedzialnoSci malzonkéw za zobowiazania, natomiast w ogole nie dotyczy solidarnosci czynnej. Wobec braku
przestanek z art. 369 k.c. o solidarno$ci czynnej nie moglo by¢ zatem mowy w niniejszej sprawie.

Ponadto zdaniem Sadu brak podstaw do zwolnienia banku z zaplaty roszczen powodom na podstawie art. 409 k.c.

Nalezy podkresli¢, ze ponoszenie przez zubozonego ryzyka zuzycia lub utraty przez wzbogaconego uzyskanej korzysci
odpowiada zasadzie ogdlnej, wyrazonej w art. 409 k.c., ktéra istotne znaczenie przypisuje takze temu, czy wyzbywajac
sie korzysci lub zuzywajac ja wzbogacony powinien byl liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu. Regula, iz pierwotnie
wzbogacony nie musi zwracaé korzysci, ktéra zuzyl lub utracil, jezeli wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja nie
musial liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu, wyraza wartoSciowanie ustawodawcy, ktére nie moze by¢ pomijane. W
rodzimej doktrynie wskazuje sie, ze podstawa korekty moze byé¢ art. 5 k.c., umozliwiajacy oddalenie roszczenia o
zwrot nienaleznego $wiadczenia dochodzonego przez osobe, ktéra wlasnowolnie utracila - ze skutkiem okre§lonym
w art. 409 k.c. - uzyskane nienaleznie §wiadczenie wzajemne. Zaleta tego rozwiazania jest mozliwo$¢ uwzglednienia
caloksztaltu istotnych okolicznoéci (w tym np. potrzeby wzmozonej ochrony jednego z kontrahentow, przyczyny
dezaktualizacji wzbogacenia czy tez wplywu zubozonego na utrate wzbogacenia przez wzbogaconego nienaleznym
$wiadczeniem)-tak SN w uchwale z dnia 16.02.2021 III CZP 11/20

Na gruncie niniejszej sprawy Bank nie moze powolywac sie na zarzut zuzycia wzbogacenia z art. 409 k.c., skoro
zawsze byl podmiotem profesjonalnym, lepiej zorientowanym w warunkach rynkowych, ekonomicznych i zasad
takiego formulowania uméw z konsumentami, by nie zawieraly postanowien abuzywnych. Zatem jako podmiot
wyzbywajacy sie wzbogacania winien od poczatku liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu tego Swiadczenia. Inna interpretacja
normy art. 409 k.c. w okoliczno$ciach tej sprawy bylaby sprzeczna z art. 5 k.c. tj. zasadami wspélzycia spolecznego
polegajacymi na uczciwos$ci i lojalnoSci kupieckiej, dawalaby bowiem bankowi mozliwo$é zawierania umoéw z
abuzywnymi postanowieniami, skutkujacymi upadkiem umowy i zwolnienia z realnego obowiazku rozliczenia z
kredytobiorca, jako strong slabsza stosunku zobowiazaniowego.

Pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia o zaplate w zakresie, w jakim zadanie obejmuje §wiadczenia, ktore
staly sie wymagalne dawniej niz 3 lata przed skutecznym przerwaniem biegu przedawnienia. Sad nie podzielil tego
zarzutu banku.

Przede wszystkim z uwagi na fakt, ze powodowie dochodza roszczen z bezpodstawnego wzbogacenia nie ma w
stosunku do nich zastosowania 3 letni termin przedawnienia. W takiej sytuacji nalezy stosowa¢ 10 letni termin
przedawnienia wynikajacy z art. 118 k.c. i przepiso6w intertemporalnych nowelizujacych ten przepis.

Ponadto w uchwale z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21 SN podkre§lil ze ,kredytodawca moze zadaé zwrotu $wiadczenia
od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale nieskuteczna”. W uzasadnieniu tej uchwaly SN analizujac kwestie
wymagalno§ci roszczen stron umowy kredytu wymagalno$é ta laczyl z trwalg bezskutecznos$cia (niewaznoscia) umowy,
ktoéra wigzal bezposérednio z decyzja podejmowana przez kredytobiorce co do mocy wigzacej abuzywnych postanowien

umownych. SN wprost stwierdzil, ze ,niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z



mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoScia na korzy$¢ konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo $wiadomej
i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywrdci¢ mu skuteczno$é z moca wsteczng”. Dopiero wtedy gdy
kredytobiorca wypowie sie §wiadomie co do upadku umowy, mozna méwié o braku podstawy prawnej spelnionego
przez niego $§wiadczenia. Dopiero od tego momentu strony moga zadaé skutecznie zwrotu nienaleznego Swiadczenia.
OczywiScie przywolana uchwala SN wraz z uzasadnieniem dotyczyla roszczenia banku wobec kredytobiorcy, to jednak
zdaniem tut. Sadu zasada w niej przedstawiona dotyczy obu stron umowy, ktéra okazala sie bezskuteczna -niewazna.
Zatem poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen banku i kredytobiorcy nalezy liczy¢ od momentu, w ktérym
strona umowy dowiedziala sie o jej ,trwalej bezskutecznosci”. Tq wiedze kredytobiorcy o trwalej bezskuteczno$é
jak wskazywal SN nalezy wigzaé najczeSciej z przedstawieniem kredytobiorcy w toku postepowania sadowego przez
Sad wszystkich konsekwencji plyngcych ze stwierdzenia bezskutecznosci, tak aby konsument $wiadomie podjat
decyzje w tej kwestii lub z takim momentem gdy przed postepowaniem sadowym kredytobiorca uzyska wiedze o
konsekwencjach stwierdzenia bezskuteczno$ci zawieszonej umowy i podejmie dzialania na drodze przedsadowej z
bankiem, ktore zmierza¢ beda do upadku umowy. W niniejszej sprawie powodowie wprost w pozwie na k. 7/2 powolali
sie na swoja $wiadomo$¢ w w/w sferze juz podczas skladania bankowi reklamacji czy wniosku o zawezwanie do
proby ugodowej. W tym kontekscie roszczenie powodow zwigzane z nienaleznymi $wiadczeniami nie sa w sprawie
przedawnione, poniewaz termin przedawnienia nalezy liczy¢ od momentu dowiedzenia sie przez strony o niewaznosci
umowy.

Ustawowe odsetki za opdZznienie przyznano zgodnie z art. 455 w zwiazku z art. 481 k.c., ale nie od dat wskazanych
przez powodow w pozwie, dlatego w tym zakresie powddztwo czeSciowo oddalono. Ustawowe odsetki za op6znienie
od kwoty 199 312, 38 zl przyznano od dnia 16.11.2019 roku do dnia zaplaty, bowiem w reklamacji z dnia 10.10.2019
roku doreczonej bankowi 16.10.2019 roku powodowie wezwali bank do zaplaty kwoty 199 312, 38 zl wyznaczajac
bankowi 30 dniowy termin na zaplate. Od dnia nastepnego po uplywie 30 dni na zaplate czyli od 16.11.2019 roku bank
pozostaje w op6Znieniu z platnoécia. Natomiast od kwoty 20 593 zl ustawowe odsetki za op6znienie przyznano od
dnia nastepnego po doreczeniu odpisu pozwu, a nie od dnia zlozenia pozwu-jak chcieli powodowie, skoro powodowie
nie wzywali banku wcze$niej o zaplate tej kwoty.

Wobec uwzglednienia zadan zgloszonych przez powodéw na pierwszym miejscu, Sad nie orzekal o zadaniu
ewentualnym, bowiem jest ono zglaszane jako dodatkowe na wypadek niemoznoSci uwzglednienia przez Sad zadania
zasadniczego. Sad rozpoznaje i rozstrzyga o zadaniu ewentualnym tylko wowczas gdy brak podstaw do uwzglednienia
zadania zasadniczego. Jest to szczegblny przypadek kumulacji roszczen (podobnie SN w wyroku z dnia 31.01.1996 III
CRN 58/95).

O kosztach postepowania Sad orzekl stosownie do art. 98 kpc w zw. z art. 98 §11 kpc, uznajac, ze powodowie wygrali
proces w calo$ci, bowiem ulegli tylko w niewielkiej cze$ci dotyczacej odsetek.

Pozwany apelacjq

I. zaskarzyl niniejszy wyrok w czesci zasqdzajgceej od Pozwvanego narzecz M. S. 1 S. S. (dalej rowniez
tgczniejako ,,Powod") kwote 219.905,38 zl z ustawowymi odsetkami za opoznienie oraz w zakresie
w jakim ustalil niewaznosé umowy nr (...) zawartej pomiedzy Powodem a Pozwanym w dniu 13
maja 2008 r. (dalej jako (...)) oraz w zakresie zasgdzonych kosztéw procesu tj. w czesci wskazanej
w pkt. I, I i IV wyroku;

I1. zarzucajac:

1. naruszenie przepisow postepowania majqgce istotny wplyw na tresé zaskarzonego
rozstrzygniecia, tj.:

a) art. 235§ 1 pkt. 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., poprzez pominigcie na rozprawie w dniu 22 kwietnia 2022 roku
wniosku Pozwanego w przedmiocie dopuszczenia dowodu z zeznan $wiadka P. S.. Naruszenie to mialo wplyw na
rozstrzygniecie, poniewaz dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka zgodnie z wnioskiem Pozwanego



i oparcie na nich ustalen prowadziloby do oceny, ze sporne klauzule nie sg abuzywne, a zatem powddztwo zostaloby
oddalone;

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach Powoda w zakresie, w
jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, oraz dokumentacja kredytowa
iinnymi dokumentami zgromadzonymi w sprawie, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I
instancji do nieprawidtowych ustalen faktycznych opisanych ponizej, ktére doprowadzily Sad I instancji przekonania
o abuzywno$ci spornych postanowien, a miedzy innymi w oparciu o zarzut abuzywnosci, Sad I instancji stwierdzil
bezpodstawne wzbogacenie po stronie Pozwanego i zasadzil zwrot rzekomo nienaleznych §wiadczen na rzecz Powoda;

c) art. 243°k.p.c. wzw. zart. 235”8 1i § 2 k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 327" § 1 ust. 1 k.p.c. poprzez pominiecie
na rozprawie w dniu 31 maja 2022 r. do szeregu dowodow zalaczonych do odpowiedzi na pozew, w szczegolnos$ci
dowodu z dokumentéw zalaczonych na plycie CD dolaczonej do odpowiedzi na pozew, ktore to dowody mialy
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodzily m.in. walutowego charakteru kredytu udzielonego
Powodowi, a takze, ze w przedmiotowej sprawie nie doszlo do speklienia przestanki braku zgodnosci z dobrymi
obyczajami ani przestanki razacego naruszenia interesu konsumenta, co w konsekwencji doprowadzito do blednego
przyjecia przez Sad I instancji, ze umowa w skutek abuzywnosci niektorych jej postanowien powinna zostaé¢ uznana
za niewazng, naruszenie to mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz oparcie sie na ww. dowodach przekladaloby sie
na oceng, ze sporne klauzule nie sa abuzywne;

d) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowod6w, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego
iwyciagniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskow
lezacych u podstaw Wyroku, w szczegdlnoéci przez:

i. bezpodstawne przyjecie, ze Bank mial mozliwo$¢ dowolnego, arbitralnego ustalania poziomu publikowanych kursow
walutowych podczas gdy:

ii. bezpodstawne przyjecie, ze Bank nie pouczyt Powoda w nalezyty sposob o zwigzanych z Umowa ryzykach,
iii. bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie podlegaly indywidualnym negocjacjom,

iv. wyrywkowej ocenie dowodu z Aneksu nr (...), co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzito
Sad I instancji do blednego wniosku, ze zawarcie Aneksu umozliwiajacego splate kredytu bezpos$rednio w walucie
indeksacji nie ma znaczenia dla oceny spornych klauzul pod katem ich abuzywnosci, gdyz wszelkie zdarzenia
prawne, ktére wystapily po zawarciu umowy, w szczegolno$ci zmiany umowy w drodze anekséw, nie majg
wplywu na mozliwo§¢ uznania ich za niedozwolone klauzule umowne, podczas gdy na mocy Aneksu nr (...)
Powod moglt dokonywac splaty bezposrednio w walucie indeksacji, tak wiec Powdd skorzystal z mozliwosci
wyeliminowania z Umowy odwolania do kursu CHF ustalanego przez Bank i od daty zawarcia tego Aneksu, sporne
postanowienia dotyczgce indeksacji rat splaty kredytu po kursie CHF Banku nie mialy juz zastosowania do stosunku
zobowigzaniowego Powoda. Od daty wejsScia w zycie Aneksu nr (...) Powod mogt splacaé kredyt w ogole bez stosowania
rzekomo abuzywnych klauzul, co z kolei mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji
do przekonania, ze klauzule indeksacyjne ksztaltowaly prawa i obowigzki Powoda w sposdb sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz naruszaly jego interesy, i to jeszcze w spos6b razacy, co z pewnoscig traci aktualnosé po dacie zawarcia
Aneksu nr (...), a ponadto w konsekwencji powyzszego doprowadzilo Sad I instancji do przekonania, ze klauzule
indeksacyjne stanowia niedozwolone postanowienia umowne;

v. wyrywkowej ocenie dowodu z Umowy oraz nienadaniu odpowiedniego znaczenia § 20 Umowy i § 30
Regulaminu regulujacemu mozliwoéé przewalutowania kredytu, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz
doprowadzilo Sad I instancji do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na nieustaleniu w stanie faktycznym
istotnego faktu, ze Pow6d mogl w kazdym czasie przewalutowac kredyt, tak wiec juz w dniu podpisania Umowy Powo6d
dysponowal istotnym narzedziem kontroli poziomu ryzyka kursowego oraz wysoko$ci kurséw ustalanych przez Bank,



ktore umozliwia zakonczenie ekspozycji na to ryzyko oraz ustalanie kurséw przez Bank, co z kolei mialo istotny wplyw
na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzito Sad I instancji do przekonania, ze klauzule indeksacyjne ksztalttowaly
prawa i obowiazki Powoda w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz naruszaly jego interesy, i to jeszcze w spos6b
razacy, a m.in. na tej podstawie Sad I instancji stwierdzil niewazno§¢é Umowy;

e) naruszenie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 235> § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art 248 § 1 k.p.c.,
poprzez faktyczne pominiecie wniosku Pozwanego o zobowigzanie Powoda do przedlozenia wczes$niejszych uméw
kredytow i pozyczek wraz z aneksami, podczas gdy przeprowadzenie dowodu z tego dokumentu doprowadziloby
Sad do uznania, ze Powod dysponowal odpowiednia wiedza i doswiadczeniem w zakresie obsltugi i funkcjonowania
produktu kredytowego powigzanego z walutg obca, a co za tym idzie, posiadat faktyczng i bezposrednia wiedze o
ryzyku zwigzanym z wyborem takiego produktu, co doprowadziloby Sad do konkluzji, ze Powod, przez zawarciem
spornej Umowy, byt Swiadomy ryzyka zwigzanego z zawierang Umowg, nawet niezaleznie od informacji przekazanych
mu przez Bank {zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze Bank konsekwentnie twierdzi, ze nalezycie wypelnil obowiazek
informacyjny wzgledem Powoda);

f) art. 316 § 1 k.p.c. poprzez niewziecie pod uwage stanu prawnego obowigzujacego na dzien zamkniecia rozprawy, a
co za tym idzie - niezastosowanie przepisu dyspozytywnego w postaci art. 358 § 2 k.c.

2. naruszeniu przepiséw prawa materialnego, a to:

a) art. 56 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz.U. 2016
poz. 1988, dalej jako ,Prawo bankowe") w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajacej ustawe Prawo
bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,,ustawa antyspreadowa"), poprzez ich niezastosowanie i ocene, ze
Bank rzekomo mogl dowolnie ustala¢ kursy walut stosowane do przeliczen, czego skutkiem mialaby by¢ niewazno$¢
Umowy, podczas gdy samo odestanie do konkretnych kurséow publikowanych przez bank, skutkuje koniecznoS$cig
stwierdzenia, ze tre$¢ stosunku prawnego pomiedzy stronami eliminuje mozliwo$¢é stosowania dowolnie ustalonych
kurs6w, a ponadto, stosownie do ustawy antyspreadowej, nawet gdyby strony nie ustalily mechanizmu wyznaczania
wysoko$ci §wiadczen wystarczajaco precyzyjnie, czemu Pozwany zaprzecza, skutkiem tego winno by¢ uzupelnienie
stosunku prawnego zgodnie z postanowieniami ustawy antyspreadowej, ale nie niewazno$¢ mechanizmu indeksacji
kredytu, a tym bardziej nie niewazno$¢ Umowy;

b) art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz.U. 2016 poz.
1988, dalej jako ,,Prawo bankowe"), poprzez ich nieprawidlowa wykladnie i w konsekwencji stwierdzenie sprzecznos$ci
postanowien Umowy regulujacych indeksacje z powolanymi przepisami;

c) art. 353" k.c. poprzez jego bledna wykladnie i stwierdzenie, z2 Umowa sprzeciwia sie zasadom wspélzycia
spolecznego, a w konsekwencji stwierdzenie jej niewaznosci;

d) art. 58 § 1 k.c. poprzez jego niezasadne zastosowanie i stwierdzenie, ze Umowa stanowila czynno$¢ prawng
sprzeczna z ustawg, a w konsekwencji stwierdzenie jej niewaznoéci;

e) art. 58 § 2 k.c. poprzez jego niezasadne zastosowanie i stwierdzenie, ze Umowa stanowila czynno$¢ prawng
sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, a w konsekwencji stwierdzenie jej niewaznosci;

f) z ostroznosci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutdéw jak powyzej, zarzucil naruszenie art. 58 § 3 k.c. w
zw. z art. 58 § 11 2 k.c. In fine, poprzez ich bledne zastosowanie (wzglednie niezastosowanie, w zakresie wskazanych
tam wyjatkow) i w konsekwencji stwierdzenie, ze niewazno$é¢ czeéci czynnoéci prawnej (klauzul indeksacyjnych w
zakresie w jakim odsylaja do Tabeli Kursow Pozwanego Banku), skutkuje niewazno$cia calej Umowy, pomimo, ze
bez spornych postanowien Umowa i tak zostalaby zawarta, kwestia konkretnie wykorzystywanej Tabeli Kursowej
miala znaczenie wtérne, drugorzedne, wobec zgodnego celu stron Umowy, jakim bylo zawarcie umowy kredytu
hipotecznego indeksowanego kursem CHF, a ponadto istnieje dyspozytywny przepis ustawy przewidujacy skutek



braku uregulowania pomiedzy stronami sposobu okre§lania warto$ci waluty (kursu), tj. w szczego6lnoéci art. 358 § 2
k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy;

W ZAKRESIE STWIERDZENTA NIEWAZNOSCI Z UWAGI NA BEZSKUTECZNOSC KLAUZUL INDEKSACYJNYCH:

g) art. 385" § 1 w zw. z § 3 k.c. przez bledna wykladnie art. 3851 § 1 k.c. i niezastosowanie art. 3851 § 3 k.c.,,iw
konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione, podczas gdy Powod

mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.;

h) art. 3851 § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia spekiaja
przestanki abuzywnoSci, w szczegblnoSci ze sg (1) niejednoznaczne (2) sprzeczne z dobrymi obyczajami i (3) razaco
naruszajg interes konsumenta;

i) art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i stwierdzenie
abuzywnos$ci spornych klauzul oraz konieczno$ci uznania ich za niewiazace, podczas gdy sporne klauzule w
kwestionowanym brzmieniu zostaly juz wyeliminowane ze stosunku prawnego pomiedzy stronami, zgodna wola
stron, poprzez podpisanie stosownego Aneksu do Umowy;

j) art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze z powodu wyeliminowania z treéci
Umowy klauzul indeksacyjnych, Umowa ta jest niewazna, podczas gdy nawet, gdyby stwierdzi¢ bezskuteczno$c
spornych klauzul, Umowa powinna obowiazywac¢ w pozostalym zakresie;

k) art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie w sytuacji, gdy byto
to obiektywnie niekorzystne dla Powoda;

W ZAKRESIE CALOSCI UZASADNIENIA WYROKU:

I) art. 65 § 11 2 kc. w zw. z art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i ocene o$wiadczenn woli zlozonych
przez strony Umowy wylgcznie na podstawie literalnego brzmienia postanowienn Umowy, bez wziecia pod uwage
okolicznosci, w ktorych zostaly zlozone, zasad wspoélzycia spotecznego oraz ustalonych zwyczajow, jak rowniez oparcie
sie na doslownym brzmieniu Umowy, bez uwzglednienia zgodnego zamiaru stron i celu Umowy, a w konsekwencji
nieprawidlowe ustalenie, ze Umowa przewidywala mozliwo§¢ dowolnego ustalania kurséw na potrzeby wyliczenia
wysokosci rat kredytowych przez Bank;

m) art. 69 ustawy - Prawo bankowe oraz art. 3851 § 2 k.c. wzw. zart. 58 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. (wg stanu
prawnego na dziefi zamkniecia rozprawy) w zw. z art. 3 k.c. oraz w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG
w zw. zart. 3531 k.c. oraz w zw. z art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c. w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowej poprzez
ustalenie niewazno$ci Umowy

n) art. 65 § 11 2 k.c. wzw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, Ze, po ewentualnym stwierdzeniu
rzekomej niewaznoéci lub abuzywno$ci spornych klauzul, cala Umowa jest niewazna, podczas gdy okolicznosci, w
ktorych zlozone zostaly o§wiadczenia woli stron, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje pozwalaja
na wykonanie Umowy roéwniez po usunieciu z niej odwolan do Tabeli Kursé6w Banku - zobowigzania powinny zostac
przeliczone po aktualnym na dzien danej operacji finansowej, rynkowym kursie CHF/PLN;

o) art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej niewazno$ci
lub abuzywnoéci spornych klauzul, cala Umowa jest niewazna, podczas gdy art. 56 k.c. stanowi wlaSciwy przepis
dyspozytywny, przewidujac, ze czynno$c¢ prawna wywoluje skutki w niej wyrazony oraz wynikajace z ustawy, z zasad
wspolzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajow. Zatem zobowigzanie powinno zostac przeliczone po wynikajacym z
zasad wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na dzien przeliczenia, rynkowym kursie kupna CHF
(takim jak konkretny kurs wskazany w TK na dana historyczna date);



p) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe Prawo
bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa") poprzez jego niezastosowanie i przyjecie,
ze, po

ewentualnym stwierdzeniu rzekomej niewazno$ci lub abuzywnosci spornych klauzul, cala Umowa jest niewazna;

q) art. 65 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i dokonanie blednej wykladni o§wiadczen woli stron. Okolicznoéci,
w ktorych zlozone zostaly oswiadczenia (w szczegdlnoéci wpisanie do Umowy odwolan do TK, ktoére nastepnie
zostaly uznane przez Sad I instancji za abuzywne) - jezeli Sad odwolawczy nie przyjmie interpretacji przedstawionej
powyzej-nakazuja thumaczy¢ to postanowienie kierujac sie wola stron wyrazong w innych postanowieniach Umowy,
w szczegblnoéci opisanie salda kredytu kwotg wskazang informacyjnie w § 1 ust. 1 Umowy, tj. 62 282,10 CHF (Powod
godzil sie na taka warto$¢ swojego zobowiazania, podpisujac Umowe);

r) z ostrozno$ci procesowej, wskazuje na naruszenie art. 358 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie przy rozstrzyganiu
o skutkach rzekomej niewaznoSci lub abuzywno$ci spornych klauzul, podczas gdy mozliwe jest zastosowanie na tej
podstawie do przeliczen kursu Sredniego NBP, po wyeliminowaniu z Umowy odestania do kurséw publikowanych w
Tabeli Kurséw Pozwanego Banku;

s) z ostrozno$ci procesowej, wskazuje na naruszenie art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie
tekst jednolity Dz.U. z 2016 r., poz. 160), niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej niewaznosci lub
abuzywnosci spornych klauzul, podczas gdy mozliwe jest zastosowanie analogii do przepisow Prawa wekslowego i
zastosowanie na tej podstawie do przeliczen kursu §redniego NBP, po wyeliminowaniu z Umowy odeslania do kursow
publikowanych w Tabeli Kurséw Pozwanego Banku;

1) z ostroznos$ci procesowej, wskazuje na naruszenie art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym
Banku Polskim (obecny tekst jednolity Dz.U. z 2020 r. poz. 2027, dalej jako ,ustawa o NBP") poprzez jego
niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej niewaznosci lub abuzywno$ci spornych klauzul, podczas
gdy mozliwe jest na tej podstawie zastosowanie kursu $redniego NBP do przeliczeni opisanych w Umowie, po
wyeliminowaniu z Umowy odestania do kurséw publikowanych w Tabeli Kursé6w Pozwanego Banku;

u) art. 189 k.p.c. poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na niezasadnym przyjeciu, Powdd
posiada interes prawny w ustaleniu niewazno$ci Umowy, podczas gdy, spor prawny pomiedzy stronami jednoznacznie
rozstrzyga rozpoznanie roszczenia o zaplate - co przesadza o braku interesu prawnego po stronie powodowej;

v) art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. przez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art. 409 k.c. przez jego
niezastosowanie i stwierdzenie, ze Bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem Powoda (co nie mialo miejsca), jak
rowniez nie wziecie pod uwage, ze Bank uzyskane kwoty zuzyt (w calo$ci, a co najmniej w czeéci, w jakiej stuzyly one
pokryciu kosztéw pozyskania kapitalu przez Bank-tj. w zakresie rat kapitalowych oraz rat odsetkowych w czeSci, w
jakiej odpowiadaly stawce bazowej LIBOR 3M dla CHF);

w) art. 118 k.c. wzw. z art. 120 k.c. poprzez ich wadliwa wykladnie i zastosowanie oraz przyjecie, ze raty kredytu ptacone
przez Powoda, ktérym odpowiada zasadzona kwota (Sad I instancji uznal, ze Pow6éd ma prawo do zwrdcenia mu
calo$ci splaconych przez niego rat kredytu) rzekomo nie stanowia $§wiadczen okresowych i nie podlegaja 3- letniemu
terminowi przedawnienia, jak to podnosil Pozwany zglaszajac zarzut przedawnienia;

x) z daleko posunietej ostroznos$ci procesowej, wylacznie w razie nieuwzglednienia zadnego innego zarzutu naruszenia
prawa materialnego, skutkujacego zmiana wyroku w zakresie zasadzonej kwoty gléwnej, formuluje rowniez zarzut
naruszenia art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 410 § 11 2 k.c. i art. 411 pkt. 2 i 4 k.c. poprzez ich niezastosowanie w zakresie
przedstawionej wykladni, tj. zasadzenia dochodzonego roszczenia o zaplate w caloSci, pomimo, ze zasadzona suma
powinna zosta¢ pomniejszona o warto$¢ wyplaconego kapitalu. Okolicznosé ta potwierdza, ze nawet w przypadku
przyjecia najmniej korzystnej dla Pozwanego interpretacji stanu faktycznego i interpretacji przepiséw, przedstawionej
w uzasadnieniu Wyroku, zupehie niezasadne w $wietle rozwazan Sadu 1 instancji bylo zasadzenie na rzecz Powoda



Swiadczenia pienieznego w zadanej wysokosci. Sad powinien ocenié¢ ew. wysoko$¢ wzbogacenia po stronie Pozwanego
ina tej zasadzie ocenié¢ wysoko$¢ roszczenia o zaplate (tzw. ,teoria salda");

y) z daleko posunietej ostroznos$ci procesowej, na wypadek stwierdzenia przez Sad, ze wskutek rzekomej abuzywnosci
spornych postanowien, roszczenie gléwne o zaplate jest Powodowi nalezne w jakimkolwiek zakresie formutuje rowniez
zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty weczeéniejszej niz
dzien wydania prawomocnego wyroku, podczas gdy nawet przy najbardziej niekorzystnej dla Pozwanego interpretacji
tego aspektu nalezalo przyjac, ze do czasu zapadniecia prawomocnego wyroku Bank mial uzasadnione podstawy by
przypuszczad, Ze nie jest w zwloce wobec strony przeciwnej;

III. w oparciu o powyzsze pozwany wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie powbdztwa wobec Banku takze w zaskarzonej
czesci;

ewentualnie o
uchylenie Wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

2. w kazdym alternatywnym przypadku zasadzenie od Powoda na rzecz Pozwanego kosztow procesu za postepowanie
I instancji oraz za postepowanie II instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych;

IV. na podstawie art. 380 k.p.c. pozwany wniost o:

1. rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji wydanego na rozprawie w dniu 31 maja 2022 roku w przedmiocie
pominiecia dowodu z dokumentéw wymienionych w pkt. 4 a, b, ¢, d, e, f, g, odpowiedzi na pozew. Konsekwentnie
wniost o uchylenie tego postanowienia oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z ww. dokumentow,

2. rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji w przedmiocie pominiecia dowodu z zeznan §wiadka P. S. i uchylenie
tego postanowienia, wskazujac, ze postanowienie to nie podlegalo zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialo wplyw
na rozstrzygniecie sprawy, oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie ww. dowodu w postepowaniu odwolawczym na
okoliczno$ci wskazane w pkt. 5 lit. a petitum odpowiedzi na pozew

Powodowie wniesli o:
1. oddalenie apelacji;
2. zasadzenie od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

W toku postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny w K. postanowieniem z dnia 20 wrzesnia 2023
r. sygn. akt (...) postanowil:

1. zawiesi¢ postepowanie w sprawie (art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.),

2. podjaé postepowanie, w zakresie objetym zadaniem o ustalenie, z udzialem syndyka masy upadlosci (...) Bank SA
z siedzibg w W. (art. 180 § 1 pkt 5b k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.).

Po podjeciu sprawa prowadzona jest pod nowa sygn. akt I ACa 2763/23.

Syndyk masy upadlosci (...) Bank Spétki Akcyjnej w upadlosci z siedzibg w W., w odpowiedzi na
zobowigzanie Sgdu z dnia 3 pazdziernika 2023 r.:

(1) wniést o zawieszenie na podstawie art. 174 § I pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 145 ustawy Prawo upadloSciowe
przedmiotowego postepowania w calosci do czasu prawomocnego wyczerpania trybu zwiazanego z ustaleniem



listy wierzytelnosSci w postepowaniu upadlo$ciowym (...) Bank S.A. w upadlo$ci prowadzonym przez Sad Rejonowy(...)
(...)W., Wydzial XVIII Gospodarczy dla spraw Upadlo$ciowych i Restrukturyzacyjnych, pod sygnatura akt (...)

w razie nieuwzglednienia zagdania wniosku w pkt (1) powyzej - niniejszym:

(2) wniost o oddalenie powddztwa w caloSci, na zasadzie art. 145 ustawy Prawo upadloSciowe, przez wzglad na
rozpoznanie sprawy, w ktorej droga sadowa jest niedopuszczalna, a to z uwagi na wzgledna niedopuszczalno$é drogi
sadowej, poprzez prowadzenie obecnie postepowania sadowego przeciwko syndykowi, bez uprzedniego wyczerpania
trybu zwigzanego z ustaleniem listy wierzytelnosci w postepowaniu upadlosciowym j.w.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Na wstepie wskazaé nalezy, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku Syndyka
0 zawieszenie postepowania w caloSci, albowiem zadanie o ustalenie niewazno$ci umowy nie jest wierzytelno$cig o
ustalenie niewaznoSci umowy i co do zasady nie moze by¢ objete lista wierzytelno$ci podlegajacej zatwierdzeniu w
toku postepowania likwidacyjnego.

Tym samym, jakkolwiek zasadnym jest na wstepie zawieszenie niniejszego postepowania w caloSci, tj. w zakresie
zadania o zaplate i o ustalenie - skierowanego do upadlego dluznika, to brak jest podstaw do zakwestionowania
podjecia zawieszonego postepowania, z tym, ze jedynie w zakresie zadania o ustalenie.

Tym samym postepowanie apelacyjne toczylo sie dalej, ale jedynie do czeSci zadania, tj. o ustalenie., czego
konsekwencja bylo wydanie wyroku czeSciowego i brak rozstrzygniecia o kosztach procesu na tym etapie
postepowania.

Przechodzac do oceny wyroku w tej czeSci, a tym samym analogicznie ograniczajac ocene zasadnoSci apelacji, w skazac
nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji i poczynione na ich podstawie rozwazania
prawne co do zasady, uznajac je za wlasne, z tym jednakze zastrzezeniem, ze do czasu zlozenia przez pozwanych, jako
kredytobiorcow, oswiadczenia materialnoprawnego o checi, albo sanowania umowy z jej zapisami majacymi charakter
abuzywny, badZz domaganiu sie stwierdzenia niewazno$ci umowy — po stosownym pouczeniu ich o skutkach prawnych
takiego o$wiadczenia — mamy do czynienia z bezskutecznoscia zawieszona. Natomiast po zlozeniu o$wiadczenia
o domaganiu sie stwierdzenia niewazno$ci umowy, skutek taki nastepuje z dniem doreczenia kredytodawcy tego
o$wiadczenia. Kwestia ta bedzie stanowi¢ przedmiot ponizszego uméwienia.

Dla jasno$ci oceny prawnej przedmiotowej umowy, zasadnym bedzie ponowne dokonanie jej oceny prawne;j.

W zakresie ustalen faktycznych wskazaé nalezy, ze w zasadniczej czesci ustalenia te sprowadzaja sie do powolania
okoliczno$ci niespornych, dotyczacych tre$ci zawartej miedzy stronami umowy kredytowej, okoliczno$ci, ktore
sklonily powodéw do zawarcia tej umowy oraz okoliczno$ci zwigzanych z wykonywaniem umowy, w tym wplaconych
wzajemnie Swiadczen pienieznych. Takze okoliczno$ci zwiazane z zakresem uzyskanych przez kredytobiorcow
pouczen co do ryzyka kursowego nie sa sporne — Sagd odnotowal tres¢ przedtozonego powodom pisemnego pouczenia,
nie czynigc przeciez dalej idacych ustalen. Tym samym w sprawie nie zostalo wykazane, by przedstawiciele Banku
udzielali pozwanym dalszych ustnych wyjasnien co do skutkoéw zawarcia umowy indeksowanej do waluty obcej i
wynikajacego z tego ryzyka. W konsekwencji stwierdzenie, czy udzielone informacje byly prawidlowe i wystarczajace
nie nalezy do sfery faktow, lecz oceny prawnej.

W tym stanie rzeczy wskazaé nalezy, ze rozstrzygniecie sprawy zalezne jest od oceny prawnej zawartej miedzy stronami
umowy, w tym przede wszystkim w zakresie skutk6w wynikajacych z postanowien umownych przewidujacych
indeksacje wzajemnych $wiadczen stron z odwolaniem do kursu franka szwajcarskiego. Umowg z dnia 13.05.2008
r. powodowy Bank udzielil bowiem pozwanym kredytu w walucie polskiej, na cel i na warunkach okre§lonych w
umowie, statuujac w umowie podstawowe obowiazki stron w sposob standardowy, nie odbiegajacy od istoty umowy
kredytu okre$lonej w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe, za$ specyfika (wyr6znikiem)



przedmiotowej umowy bylo zawarcie postanowien o indeksacji wyplaconej kredytobiorcom kwoty do CHF oraz
obowiazku kredytobiorcéw dokonywania splat kwot kredytu w CHF, przy zastosowaniu indeksacji przewidzianej w
zlotych polskich.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji podkresli¢ nalezy, ze wbrew stanowiska apelujgcego, w ocenie
Sadu Apelacyjnego postanowienia umowne dotyczqce klauzul przeliczeniowych majq charakter
abuzywny. W tym zakresie rozwazania Sqdu Okregowego zastugujq na aprobate.

W ocenie Sadu Apelacyjnego abuzywno$¢ przedmiotowych postanowien umownych wynika z ich niejasnoSci,
pozostawienia Bankowi swobody w ustalaniu zasad kreowania ostatecznej wysoko$ci wzajemnych $wiadczen, jak
tez przewidzenia mechanizmu odmiennego kursu walutowego dla ustalenia Swiadczenia banku i kredytobiorcy.
Ze spornych postanowien wynika zatem, ze z naruszeniem zasady réwnosci stron bank, jako podmiot silniejszy
w stosunku do konsumenta, uzyskal mozliwos¢ samodzielnego kreowania wysokos$ci wzajemnych $§wiadczen, przy
przewidzeniu mechanizmu polegajacego na stosowaniu odmiennego, niekorzystnego dla kontrahenta Banku kursu,
w zaleznoS$ci od tego, czy dotyczy to wyliczenia §wiadczenia Banku czy kredytobiorcy, a dodatkowo przy takiej
konstrukeji, ktéra — z uwagi na brak jasnosci — nie pozwalala przewidzie¢ wysokoSci tych Swiadczen.

Niezaleznie od powyzszego, sporne postanowienia umowne miescily w sobie klauzule walutowosci — przewidywaly
bowiem, ze jakkolwiek $wiadczenia stron mialy by¢ placone w walucie krajowej, to waluta obca bedzie waluta
rozliczeniowa. W zwiazku z tym wskaza¢ nalezy, ze Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, w wyroku z dnia
10 czerwca 2021 r. (sprawa C-776/19) stwierdzil m.in., ze ,wykladni art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywaé w ten sposob, ze warunki umowy kredytu,
przewidujace, iz waluta obca jest waluta rozliczeniowa (...) i powodujace skutek w postaci ponoszenia ryzyka
kursowego przez kredytobiorce, sa objete zakresem tego przepisu, w wypadku gdy warunki te okreSlaja istotny
element charakteryzujacy wspomniana umowe”, jak tez, ze wykladni art. 3 ust.1 powolanej wyzej dyrektywy nalezy
dokonywa¢ w ten sposob, ze ,warunki umowy kredytu, przewidujace, iz waluta obca jest waluta rozliczeniows (...) i
powodujace skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce, moga doprowadzié¢
do powstania znaczacej nierobwnowagi wynikajacych z tej umowy kredytu praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla
konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mogl racjonalnie oczekiwaé, przestrzegajac wymogu przejrzystos$ci w stosunku
do konsumenta, iz ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne
ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkow”.

Jest oczywiste, ze sporne klauzule indeksacyjne okreslaly istotny element charakteryzujacy zawartg przez strony
umowe. W rzeczywistos$ci bowiem dotyczyly gléwnych postanowienn umownych, wplywajacych na wysoko$é gtownych
$wiadczen stron. Stanowily jej istote, wyr6znik, tworzac charakterystyke umowy.

Nie budzi takze watpliwoéci, ze ryzyko zmian kursowych waluty rozliczeniowej w caloéci zostalo przerzucone
na konsumenta. Oczywiécie zmiany te, w zaleznoéci od kierunku zmian kursowych, mogly by¢ korzystna badz
niekorzystne dla kontrahenta Banku. Jednak - to co istotne - ryzyko zmian niekorzystnych bylo nieograniczone. Tym
samym, w Swietle treSci umowy, konsekwencje nadzwyczajnej deprecjacji waluty krajowej obciazaly wylacznie i w
calosci kredytobiorce. W szczeg6lnoéci w umowie brak jest zastrzezenia, ze w razie istotnej, w oznaczonych w umowie
granicach, deprecjacji waluty krajowej, dalsze konsekwencje tych niekorzystnych zmian beda obciazaly obie strony.
W rezultacie kredytobiorcy — konsumenci zostali w spos6b nieograniczony obcigzeni nieproporcjonalnym ryzykiem
kursowym, w tym takze takim, ktory nie mie$cil sie w przewidywalnych w dacie zawarcia umowy granicach.

W tym stanie rzeczy ciezar wykazania, iz konsument zostal prawidlowo pouczony o istocie wskazanego ryzyka oraz,
ze przy pelnej $wiadomosci tego ryzyka konsument zaakceptowalby przewidziane w umowie rozwiazanie, spoczywatl
na Banku. Takich okoliczno$ci strona powodowa nie wykazala, ograniczajac sie do przedlozenia przedstawionego
pozwanym druku pouczenia, zawierajacego jedynie ogblnikowe informacje. Nie wykazala zatem, by sporne
postanowienia zostaly uzgodnione w nastepstwie indywidualnych negocjacji, w rozumieniu art.

385" §1k.c.



Sporne klauzule nie spelnialy takze warunku sformulowania w sposéb jednoznaczny i zrozumialy
(art. 358 § 2 k.c.). Zwazy¢ nalezy, ze dla spelnienia tego warunku nie jest wystarczajaca zrozumialo$¢ postanowienia
pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Niezbedne jest spelnienie wymagania, by umowa przedstawiala w spos6b
przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie postanowienie, tak aby wlasciwie poinformowany
oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument byl w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak; TSUE w wyroku z 26 lutego
2015 1., C-143/13).

Stosownie do treéci art. 385" § 1 i 2 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajgc jego interesy, a w takim przypadku strony sg zwigzane umowg w pozostalym zakresie. Nie dotyczy to
postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w
sposéb jednoznaczny.

Na tle stosowania przedmiotowego przepisu Sqd Najwyzszy przyjmuje jednolicie, ze brak
zwiqzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym oznacza, iz nie wywoluyje ono
skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sqd ma obowiqzek wziqé pod
uwage z urzedu (tak m.in. w uchwale z dnia 29 czerwca 2007 r., III CZP 62/07, OSNC z 2008 r., z. 7-8, poz.
87; uchwala skladu 7 sedziow SN z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC z 2019 r., z.1, poz.2), chyba ze
konsument nastepczo udzieli ,,swiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na to postanowienie i w ten
sposob jednostronnie przywroci mu skutecznosé (tak: m.in. w wyroku z dnia 14 lipca 2017 1., I CSK 803/16,
w uchwale z dnia 6 kwietnia 2018 r., III CZP 114/17, OSNC z 2019 r., z.3, poz. 26).

Wyzej przedstawiony poglad pozostaje w zgodzie z postanowieniami dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L.
1993.95.29 z dnia 21 kwietnia 1993 r.) oraz ich rozumieniem wynikajacym z orzecznictwa TSUE. Zwazy¢
bowiem nalezy, ze zawarte w kodeksie cywilnym regulacje art. 3851-3854 stanowig wyraz implementacji do polskiego
porzadku prawnego wyzej powolanej dyrektywy. W konsekwencji, przy wykladni polskich przepiséw regulujacych
prawo konsumenckie nalezy bra¢ pod uwage wskazowki wynikajace z tej dyrektywy i z dotyczacego jej dorobku
orzeczniczego. Zgodnie natomiast z art. 6 ust.1 dyrektywy, nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez
sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w dalszej czeéci bedzie
nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw.

W $wietle tre$ci w/w przepiséw oraz orzecznictwa TSUE i Sadu Najwyzszego, nie budzi wiec watpliwosci, ze — co
do zasady - sad ma obowiazek zbadania czy klauzula ma charakter abuzywny i wyciagniecia z tego konsekwencji, a
konsekwencja ta jest przede wszystkim cigzacy na sadzie obowiazek zaniechania stosowania klauzuli abuzywnej —
jednak bez zmiany jej treSci. Z tego punktu widzenia istotne znaczenie ma ocena, czy wyeliminowanie
postanowienia niedozwolonego wplywa na pozostalq czesé umowy, czy tez bez klauzuli abuzywnej
umowa moze obowiqzywaé. W szczegélnosci — z oczywistych wzgledow - umowa nie moze dalej
obowiqzywaé, o ile niedozwolone postanowienia umowne dotyczq gltéwnego przedmiotu umowy.

Jakkolwiek — stosowanie do tresci art. 4 ust.2 dyrektywy Rady 93/13/EWG jak i art. 485" § 1 k.c. — ocena nieuczciwego
charakteru warunkéw nie dotyczy postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron, ale wylacznie to nie znajduje
zastosowania jezeli postanowienia te nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Jak juz wyzej wskazano,
sporne klauzule indeksacyjne nie spelniaja tego ostatniego warunku.

Przypomnie¢ zatem nalezy, ze — zgodnie z pogladem wyrazonym przez TSUE — za postanowienia odnoszace sie do
gtownego przedmiotu umowy nalezy uwazacé te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i
ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe, a wiec definiujg samg istote konkretnego stosunku umownego (tak
TSUE w: wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, wyroku z dnia 26 lutego 2015 r., C-143/13, wyroku z dnia
23 kwietnia 2015 r., C-96/14). Podobnie, w orzecznictwie sadow polskich pojecie postanowien okreslajacych glowne



Swiadczenia stron wigzane jest ze Swiadczeniami charakteryzujacymi dang umowe, okreslajacymi jej istote, czyli tzw.
essentialia negotii, rozumiane jako cechy, wedlug ktorych dokonuje sie kwalifikacji konkretnej czynnoéci prawnej do
ustawowo wyrdznionych typow czynno$ci.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze kryteria kwalifikacji przestanki glownych §wiadczen stron odnosza sie do elementow
przedmiotowo istotnych, przy uwzglednieniu podzialu na $wiadczenia gléwne (w tym $wiadczenia o zasadniczym
znaczeniu dla danego stosunku prawnego) i uboczne. Nadto odnosza sie do tego, czy dane postanowienie jest
charakterystyczne dla danego stosunku prawnego oraz, czy reguluje typowe dla danego stosunku prawnego
$wiadczenia.

Z tych wzgledéw aktualnie dominuje ocena, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujgce mechanizm indeksacji okreslaja gléowne
Swiadczenie kredytobiorcy (tak Sad Najwyzszy m.in.: w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18,
lex nr 3126114; w wyrok z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115; w wyroku z dnia 9
maja 2019 r., I CSK 242/18, lex nr 2690299). W ostatnim z cyt. powolanych orzeczen Sad Najwyzszy podkreslil,
ze ,Obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu w oznaczonych terminach splaty stanowi gléwne $wiadczenie
kredytobiorcow. Klauzula waloryzacyjna wpltywa na wysoko$¢ tego §wiadczenia”. Przy ocenie zatem, ze przedmiotowe
klauzule, ktére sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajg interes konsumentéw, zostaly sformutowane
w sposoOb niejednoznaczny, nie poddajgcy sie weryfikacji, to wypelniona jest przeslanka abuzywnoSci postanowien
okreslajacych gléwne §wiadczenia stron.

W tym stanie rzeczy racje ma Sad I instancji, a nie apelujacy powdd, ze takimi sa kwestionowane postanowienia
zawierajace klauzule indeksacyjne. Okreslaja bowiem Swiadczenia gléwne stron poprzez wskazanie podstaw do ich
ustalenia, w sytuacji, gdy klauzule indeksacyjne nie odwolywaly sie do ustalonego w sposob obiektywny kursu waluty,
do obiektywnych wskaznikow, na ktore zadna ze stron nie miala wplywu, lecz poprzez nietransparentny mechanizm
wymiany waluty pozwalaly ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny. Nadto pozwani w sposob nieograniczony zostali
obcigzeni nieproporcjonalnym ryzykiem kursowym, a brak pouczenia ich o konsekwencjach przedmiotowej regulacji
nie pozwala na przyjecie, iz Swiadomie przyjeli na siebie takie ryzyko.

Jak juz wskazano, wyeliminowanie z laczacej strony umowy niedozwolonych postanowien umownych wymaga oceny,
czy umowa w pozostalym zakresie jest mozliwa do utrzymania. W swietle powyzszych rozwazan oczywista
jest konkluzja, ze eliminacja postanowienia umownego zawierajgcego klauzule indeksacyjng
prowadzié¢ bedzie do upadku umowy w calosci. Na podstawie pozostalych postanowien umowy nie jest
mozliwe okreslenie praw i obowigzkéw stron.

Klauzula niedozwolona nie wywoluje skutkow prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, przy czym jezeli
umowa kredytu nie moze bez klauzuli abuzywnej wigza¢ stron, dzieli ona los klauzuli.

Tak wiec w tym zakresie Sqd Apelacyjny podziela rozwazania prawne Sqdu I instancji.

Natomiast ewoluujagce stanowisko w orzecznictwie sqadéow powszechnych w zakresie problematyki
tzw. ,spraw frankowych” sprawilo, ze Sad II instancji uwzglednil takze inny aspekt prawa
konsumenckiego.

Z istoty prawa konsumenckiego wynika bowiem takze, ze konsument moze nastepczo udzielié
LSwiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na niedozwolone postanowienie i w ten sposob
Jednostronnie przywroéci¢é mu skutecznosé. Istnienie mozliwosci nastepczego wyrazenia zgody na
to postanowienie (jego ,,potwierdzenie”) i przywroécenie mu w ten sposob skutecznosci z mocq
wsteczng powoduje, iz tego rodzaju postanowienia abuzywne wiqzq sie z sankcjq bezskutecznosci
zawieszonej. Jak wskazal Sad najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly 7 sedziow z dnia 7 maja 2021 r. (III CZP
6/21, OSNC z 2021 r., 2.9, poz. 56), charakterystyka tej sankcji, przy uwzglednieniu orzecznictwa TSUE wskazuje,
iz ,konsument moze wyrazié swq zgode na niedozwolone postanowienie zaréowno w toku sporu



przed sqdem, jak i pozasgdowo, jednakze w obu przypadkach bedzie to skuteczne tylko wtedy,
gdy zostal wyczerpujgco poinformowany o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociggnagé
za sobq definityjwna nieskutecznos$é (niewaznosé) tego postanowienia. Nalezycie poinformowany
konsument moze tez podjac decyzje przeciwna (odmowié zgody), co spowoduje trwala bezskuteczno$é (niewaznosé)
niedozwolonego postanowienia. Wzglad na pewno$¢ prawa nakazuje takze przyjaé, ze swa zgode konsument powinien
wyrazi¢ w rozsgdnym czasie od udzielenia mu nalezytej informacji. Jezeli tego nie uczyni, niedozwolone postanowienie
stanie sie trwale bezskuteczne (niewazne)”.

Nadto, w sytuacji, w ktorej — na skutek odmowy potwierdzenia - klauzula abuzywna stala sie definitywnie
bezskuteczna (niewazna), o obowigzywaniu umowy decyduje to, czy stosownie do przedstawionych regut weszla w jej
miejsce regulacja zastepcza. ,,To za$ zalezy od tego, czy calkowita i trwala bezskuteczno$¢ (niewazno$¢) umowy naraza
konsumenta na szczego6lnie niekorzystne konsekwencje - czemu konsument moze wiazaco zaprzeczy¢ (sprzeciwiajac
sie zarazem utrzymaniu umowy) - a w razie odpowiedzi pozytywnej - czy regulacja zastepcza istnieje (sad jest wladny
ja okresli¢)”. Takze jednak i w tym przypadku konsument moze wiazaco oSwiadczy¢, iz nie ocenia konsekwencji
calkowitej i definitywnej bezskuteczno$ci (niewaznosci) umowy jako szczegblnie niekorzystnej, sprzeciwiajac sie
udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami.

Uwzgledniajac powyzsze, Sqd Apelacyjny pismem z dnia 3.10.2023 r. pouczyl pozwanych o
mozliwych, przewidywalnych skutkach zwiqzanych z bezskutecznosciq (niewaznosciq) umowy - o
czym zostal poinformowany pelnomocnik powodéw oraz syndyk, tj. m.in., ze

1. zawarte w laczacej strony umowie oraz stanowigcym jej integralng czeéci regulaminie postanowienia umowne moga
zostaé uznane za abuzywne (niedozwolone) z uwagi na niejasne okreslenie zasad przeliczania walut przy wyplacie
kwoty kredytu oraz przy splacie jego rat - a w konsekwencji za niewigzace dla powodow;

2. po usunieciu kwestionowanych postanowien umownych umowa nie moglaby by¢ wykonywana, a Sad moze
stwierdzic jej niewaznos$¢; oznacza to, ze umowa bedzie traktowana, jakby nigdy nie zostala zawarta;

3. niewazno$¢ umowy nie bedzie zachodzi¢, o ile mozliwe bedzie zastosowanie regulacji zastepczej w miejsce
niedozwolonego postanowienia;

4. powodowie moga zapobiec niewaznos$ci umowy i jej skutkom poprzez wyrazenie zgody na stosowanie tych
niedozwolonych postanowien juz od momentu zawarcia umowy; wyrazenie takiej zgody oznacza jednak, ze zadania
zgloszone w pozwie moga zostaé¢ uznane za uzasadnione.

W zwiazku z powyzszym, celem mozliwoéci podjecia §wiadomej decyzji przez powodow, Sad Apelacyjny pouczyl, ze:

1. skutkiem stwierdzenia niewazno$ci umowy laczacej strony bedzie obowiazek wzajemnego zwrotu uzyskanych przez
kazda ze stron korzysci, tzn. bank ma obowigzek zwrotu wplaconych rat, a kredytobiorca ma obowigzek zwrotu
wyplaconego mu kapitatlu kredytu;

2. w ramach rozliczen stron nie ma zastosowania zasada salda, lecz kazdej ze stron przystuguja wzajemne roszczenia
o zwrot uzyskanych korzysci, w ramach wzbogacenia;

3. w konsekwencji powodowie moga by¢ narazeni na obowiazek jednorazowego zwrotu na rzecz pozwanego banku
kwoty w wysokoSci calo$ci uzyskanego $§wiadczenia z tytulu kredytu objetego niewazna umowa — co moze by¢ dla
kredytobiorcow razaco niekorzystne w przypadku braku mozliwos$ci zadysponowania ww. kwota;

4. ponadto w ramach procesu z powbddztwa kredytobiorcow przeciwko bankowi o zwrot uiszczonych rat z tytulu
niewaznej umowy, bank jako pozwany moze w tej sprawie podnie$¢ zarzut zatrzymania, co oznacza, ze kredytobiorcy
otrzymaja zwrot swojego Swiadczenia dopiero po zwrocie wyplaconego im kapitatu;



5. strony mogg réwniez podnie$¢ zarzut potrgcenia, a wowczas do zwrotu pozostanie jedynie roéznica pomiedzy
$wiadczeniami stron;

6. strony moga podnosi¢ dalsze roszczenia zwigzane z niewazno$cia umowy; np. bank moze wnies¢ powoddztwo
o wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu; w orzecznictwie sadowym kwestia zakresu wzajemnych roszczen nie
zostala jednoznacznie rozstrzygnieta; zagadnienie to objete jest pytaniem skierowanym do powiekszonego skladu
Sadu Najwyzszego w sprawie I1I CZP 54/21;

7. oéwiadczenie powodow o sprzeciwie wylaczenia niedozwolonych postanowien umownych badZ o powolaniu sie na
nie ma charakter materialnoprawny, a w zwigzku z tym od daty zlozenia o§wiadczenia (uplywu terminu do zlozenia
takiego o$§wiadczenia) staja sie wymagalne wzajemne roszczenia o zwrot uzyskanych korzysci.

Sad zakre§lil dwutygodniowy termin do zlozenia oSwiadczenia skierowanego bezposrednio do zarzadu powodowego
banku, czy powodowie jako kredytobiorcy, pouczeni przez Sad Apelacyjny o konsekwencjach takiego o§wiadczenia:
a) domagajaq sie stwierdzenia niewaznosci przedmiotowej umowy kredytowej, zmienionej ugodq,
czy tez: b) nie domagajq sie stwierdzenia niewaznosci tejze umowy i potwierdzajq skutecznosé
takze tych jej postanowien dotyczqcych przeliczenia walut przy wyplacie kwoty kredytu oraz przy
splacie jego rat, ktore jako abuzywne uznaé¢ nalezy za niedozwolone oraz wezwal powodow w wyzej
wymienionym terminie do przeslania sadowi odpisu pisma skierowanego w tym przedmiocie do pozwanego banku.

W wyznaczonym terminie powodowie zlozyli oswiadczenia skierowanego bezposrednio do
Syndyka pozwanego banku w tym przedmiocie, z Zzgdaniem stwierdzenia niewaznosci umowy,
ktore zostaly doreczone w dniu 17.10.2023 r., co przyznal pelnomocnik Syndyka. (karta 553(2)

Dlatego tez, brak jest podstaw do uwzglednienia apelacji od orzeczenia Sqdu I instancji, w zakresie
zgdania o ustalenie stwierdzenia niewaznoséci przedmiotowej umowy.

Jedynie na marginesie nalezy zauwazyé, ze w toku postepowania apelacyjnego pozwany podniést
zarzut zatrzymania i potrgcenia, co moze mieé znaczenia pod kqgtem zasadnosci zgdania zaplaty.
Jednakze ocena skutecznosci tych zarzutéw na tym etapie postepowania jest bezprzedmiotowa,
albowiem Sqd II instancji wyrokiem czesciowym ograniczyl sie do sie do oceny zasadnosci zadania
o ustalenie.

Dlatego tez Sqd Apelacyjny orzekl jak w pkt 1 sentencji na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach o kosztach postepowania apelacyjnego pomiedzy powodami a pozwanym nie
orzeczono, z uwagi na czesciowy charakter wyroku.



