Sygn. I ACo 50/14
POSTANOWIENIE
Dnia 18 grudnia 2014 r.
Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Koéciotek (spr.)
Sedziowie: SA Maria Kus Trybek
SA Grzegorz Krezolek
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 18 grudnia 2014 r. w Krakowie
sprawy z wniosku B. U. (1)
przy uczestnictwie R. U.iA. U.
o podzial majatku wspdlnego i zniesienie wspotwlasnosci

na skutek wniosku uczestnika R. U. o wylgcznie sedziow orzekajacych w Sadzie Okregowym w Tarnowie w osobach :
E.P.,A.B,L.P,W.G,, B.G.,,E.G.,M.K,, M. S. (1), M. S. (2), A. M., W. Z. (1), oraz zadan wskazanych wyzej sedziéw
( z wylaczeniem W. G.) o wylaczenie oraz tozsamych zadan sedziéw w osobach : J. B.,, K. B.,, P. K., T. K., N. L., J. L.,
M.M., T.N.,B.S.,J.S.,,A.S.,R.W., B.W.,W. Z. (2), K. K, D. P.

postanawia:
I. wylaczy¢ od rozpoznania sprawy sedziéw Sadu Okregowego w Tarnowie w osobach:

E.P,A.B,LP,W.G,B.G,E G, M.K, M.S. (1), M.S. (2), A. M., W. Z. (1), J. B, K. B, P. K, T.K,, N. L., J. L., M.
M., T.N.,B.S.,J.S.,A.S,,R.W.,B.W.,W.Z (2), K.K.iD.P.;

II. umorzy¢ postepowanie w przedmiocie wylgczenia sedziego W. G.

ITI. wyznaczy¢ Sad Okregowy w Nowym Saczu dla rozpoznania apelacji wnioskodawcy i uczestnika od postanowienia
Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia 2 lipca 2014r. sygn. akt I Ns 9o9/12.

Sygn. akt I A Co 50/14

UZASADNIENIE

Z treSci o§wiadczen wskazanych sedziow wynika, ze fakt powinowactwa wnioskodawczyni z sedzig Sadu Okregowego
w Tarnowie moze wywolywac watpliwosci co do bezstronnos$ci sedziéw i co za tym idzie wskazani sedziowie ztozyli
wnioski o ich wylaczenie od orzekania w sprawie. Analogiczne okoliczno$ci wobec cze$ci sedzidow stanowily podstawe
wniosku o ich wylaczenie zlozonego w sprawie przez uczestnika R. U..

W ocenie Sadu Apelacyjnego — skoro zewnetrznym wyrazem (skutkiem) tresci o§wiadczen sedzidow jest obiektywnie
usprawiedliwiona teza o zagrozeniu dla zachowania przez sedziéw bezstronnosci przy rozstrzyganiu o sprawie
wszczetej przez B. U. (2), to i nie ma podstaw dla innego orzeczenia jak to, ktore przyjeto w punkcie I postanowienia,
a to na podstawie art. 49 k.p.c.



W punkecie II i ITI postanowienia orzeczono na podstawie art.355 § 11 2 oraz 44 k.p.c., albowiem pozostaly w Sadzie
Okregowym w Tarnowie sedzia ( nie objety rozstrzygnieciem o wylaczeniu) z przyczyn faktycznych (usprawiedliwiona
nieobecno$¢ w pracy) nie moze podjaé w skladzie tego sadu skutecznych prawnie czynno$ci.



