Sygn. akt I ACz 2128/12
POSTANOWIENIE
Dnia 21 stycznia 2013 roku
Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Teresa Rak
SSA Wladystaw Pawlak
SSA Andrzej Struzik
po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2013 roku w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Skarbu Panstwa
przy uczestnictwie notariusza U. O., A. F., B. J.
o wydanie wypisu aktu notarialnego

na skutek zazalenia uczestniczki B. J. od postanowienia Sadu Okregowego
w Nowym Sgczu z dnia 1 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt I Ns 147/12

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt I ACz 2128/12

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 21 stycznia 2013 roku

Postanowieniem z dnia 1 paZdziernika 2012 roku Sad Okregowy w Nowym Saczu odmoéwil sporzadzenia uzasadnienia
postanowienia z dnia 24 wrze$nia 2012 roku w przedmiocie wyrazenia zgody na wydanie wnioskodawcy wypisu
aktu notarialnego sporzadzonego w dniu 5 marca 2001 roku, Rep. (...)przez notariusza U. O. prowadzgca Kancelarie
Notarialna

wZ.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z treScig art. 357 §1 k.p.c. postanowienia wydane
na posiedzeniu jawnym sad uzasadnia tylko wtedy, gdy podlegaja one zaskarzeniu na zadanie strony zgloszone w
terminie tygodniowym od dnia ogloszenia postanowienia. Postanowienie wydane w dniu 24 wrze$nia 2012 roku o
wydanie wypisu aktu notarialnego nie podlega zaskarzeniu w mys$l art. 110 §2 ustawy z dnia 14.02.1991r. Prawo

o notariacie (Dz.U. z 2008r., nr 189, poz. 1158 ze zm.).

Powyzsze postanowienie zaskarzyta w caloSci uczestniczka B. J. zarzucajac mu:
+ naruszenie przepis6w postepowania, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci:

1) art. 518 k.p.c. poprzez bezpodstawne przyjecie, ze postanowienie Sadu Okregowego
w Nowym Sgczu z dnia 24 wrzesnia 2012 roku sygn. akt I Ns 147/12 nie podlega zaskarzeniu w drodze apelacji;



2) art. 357 81 k.p.c. poprzez nieuprawniong odmowe sporzadzenia uzasadnienia postanowienia pomimo
spelnienia przeslanek wskazanych w tym przepisie, mianowicie zaskarzalno$ci postanowienia i zlozenia wniosku
przez osobe uprawniong

3) art. 110 Prawa o notariacie poprzez bledne przyjecie, ze zdanie drugie tego przepisu znajduje zastosowanie do
postepowania nieprocesowego przed Sadem Okregowym, co przeczy literalnemu brzmieniu tego przepisu.

- naruszenie prawa materialnego, a to art. 176 Konstytucji poprzez jego niezastosowanie
w sprawie i niezgodne z tym przepisem ograniczenie postepowania sadowego do jednej tylko instancji, pozbawiajac
tym samym strony konstytucyjnego uprawnienia do ponownego rozpoznania sprawy.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia
i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uwzglednienie wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
i zobowiazanie Sadu Okregowego w Nowym Saczu do jego sporzadzenia i doreczenia wnioskodawczyni.

Na uzasadnienie zazalenia skarzaca podala, Ze postanowienie z dnia 24 wrzeénia 2012 roku wydane przez Sad
Okregowy w Krakowie jest orzeczeniem co do istoty sprawy, a zatem zgodnie

ztreécia art. 518 k.p.c. przysluguje od niego apelacja. Ponadto skarzgca wskazala, iz art. 110 Prawa o notariacie odnosi
sie do postepowania przed Sadem Wojewodzkim, a nie Sgdem Okregowym, zatem nalezy przyjac, iz w przedmiotowej
sprawie przepis ten nie znajduje zastosowania.

Po rozpoznaniu zazalenia Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci nalezy podkreslié, ze zgodnie z treécig art. 517 k.p.c.

w postepowaniu nieprocesowym sad uzasadnia i dorecza postanowienia stosownie do art. 357 k.p.c., jednakze nie
dorecza sie postanowienia uczestnikowi, ktéry bedac obecny na posiedzeniu, po ogloszeniu postanowienia zrzek! sie
jego doreczenia. Stosownie do treéci art. 357 §1 zd. 1 k.p.c. postanowienia ogloszone na posiedzeniu jawnym sad
uzasadnia tylko wtedy, gdy podlegaja one zaskarzeniu, i tylko na zadanie strony zgloszone w terminie tygodniowym
od dnia ogloszenia postanowienia. Nalezy zwroci¢ uwage, ze tresé art. 518 k.p.c. wskazuje, ze od postanowien sadu
pierwszej instancji orzekajacych co do istoty sprawy przystuguje apelacja, jednakowoz

w przypadku postanowien wydanych w postepowaniu nieprocesowym w przedmiocie wydania odpisu aktu
notarialnego znajduje zastosowanie przepis art. 110 §2 Prawa o notariacie, ktory niewatpliwie ma charakter przepisu
szczegblnego w stosunku do art. 518 k.p.c. Stosownie do treéci art. 110 §2 Prawa o notariacie za zgoda stron lub na
podstawie prawomocnego postanowienia sadu wojewddzkiego (obecnie okregowego), w ktorego okregu znajduje sie
kancelaria notariusza, wypis aktu notarialnego moze by¢ wydany takze innym osobom. Sad orzeka w tym przedmiocie
w trybie postepowania nieprocesowego, po wystuchaniu stron aktu notarialnego, jezeli stawia sie na wezwanie.
Postanowienie sadu wojewodzkiego (obecnie okregowego) nie podlega zaskarzeniu. Cytowany wyzej przepis stanowi
zatem wyjatek od zasady zaskarzalno$ci wszelkich postanowien orzekajacych co do istoty sprawy w postepowaniu
nieprocesowym sformulowanej w art. 518 k.p.c. Skoro zatem postanowienie w przedmiocie wydania wypisu aktu
notarialnego nie podlega zaskarzeniu, to zgodnie z trescig art. 357 §1 zd. 1 k.p.c. postanowienia takiego sad nie
uzasadnia. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Sad I instancji stusznie odmoéwil sporzadzenia uzasadnienia przedmiotowego
postanowienia.

Sad Odwolawczy pragnie rowniez podkreéli¢, ze nie jest prawdziwe twierdzenie skarzacej, jakoby tre§¢ art. 110
§2 Prawa o notariacie odnosila sie do postepowania przed sadem wojewddzkim, a nie sgdem okregowym. Nalezy
stwierdzic¢, ze stosownie do treéci art. 2 ustawy z dnia 28 grudnia 1998 roku o zmianie ustawy -Prawo o ustroju sagdow
powszechnych (Dz.U. z 1998r, Nr 160, poz. 1064) z dniem wejScia w Zycie ustawy utworzone na podstawie przepisow
dotychczasowych sady wojewodzkie staja sie sadami okregowymi, zas stosownie do tresci art. 4 tejze ustawy ilekroc
w obowiazujacych przepisach jest mowa o sadzie wojew6dzkim, organach sadu wojewddzkiego albo sedziach sadu



wojewodzkiego, nalezy przez to rozumie¢ odpowiednio sad okregowy, organy sadu okregowego albo sedziow sadu
okregowego. Powolana wyzej ustawa weszla w zycie z dniem 1 stycznia 1999 roku i od tej chwili sady wojewddzkie
zostaly zastgpione sagdami okregowymi, a zatem wszelkie przepisy odnoszace sie do postepowania przed sadami
wojewo6dzkimi znajduja zastosowanie do postepowania przed sagdami okregowymi.

Ponadto, odnoszac sie do zarzutu prawa materialnego, a to niezastosowania art. 176 Konstytucji i niezgodne z tym
przepisem ograniczenie postepowania sadowego do jednej tylko instancji, nalezy stwierdzi¢, ze sad jest zwiazany
treécig przepiséw Konstytucji oraz ustaw i nie jest wladny do samodzielnego ustalania, czy przepis danej ustawy jest
konstytucyjny czy tez nie. Jedynym organem, ktdry zostal w polskim systemie prawa wyposazony w kompetencje
do orzekania w przedmiocie zgodno$ci przepiséw ustaw z konstytucja, jest Trybunat Konstytucyjny, natomiast sady
powszechne maja obowiazek stosowania przepiso6w ustaw aktualnie obowigzujacych w porzadku prawnym. Nie mozna
zatem czyni¢ Sadowi I instancji zarzutu, Ze zastosowal aktualnie obowiazujacy przepis art. 110 §2 Prawa o notariacie,
albowiem Sad nie mial mozliwoSci odmowy jego zastosowania z przyczyn, o ktérych mowa wyzej.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny oddalit zazalenie na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 39782 k.p.c.



