Sygn. akt I A Cz 2156/12

Dnia 23 stycznia 2013 r

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : Sedzia SA Jan Kremer

Sedzia SA Jbzef Wasik

Sedzia SA Jerzy Bess

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2013 r. w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko L. R. oraz E. B.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sagdu Okregowego w Krakowie z dnia 6 wrzesnia 2012r, sygn. akt I C
9/12

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt I ACz 2156/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Krakowie odrzucil zazalenie powoda na zarzadzenie
Przewodniczacego skladu orzekajacego w Sadzie Okregowym w Krakowie z dnia 21 czerwca 2012 roku, ktérym
dokonano zwrotu wniesionego przez niego pozwu.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze zarzadzeniem z dnia 10 lipca 2012 roku powod zostal zobowiazany do uzupelienia
brakéw formalnych zazalenia przez uiszczenie oplaty od zazalenia. Sad podal, Zze odpis tego zarzadzenia zostal
powodowi doreczony, a skoro, mimo uplywu wyznaczonego terminu, braki formalne zazalenia nie zostaly
uzupelnione, to na mocy art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. zazalenie podlega odrzuceniu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie Sadu Okregowego zlozyl powod wnoszac o jego uchylenie. W uzasadnieniu
powdd wskazal, ze Sad I instancji naruszyt art. 370 k.p.c. i art. 397 k.p.c. Podkreslil, ze w terminie ustawowym zlozyl
wniosek o zwolnienie go od oplaty od zazalenia i w jego ocenie wniosek ten winien by¢ rozpoznany.

Sad Apelacyjny ustalil, co nastepuje:
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniu powoda skladajac zazalenie (k. 48) na zarzadzenie Przewodniczacego skladu orzekajacego w
Sadzie Okregowym w Krakowie z dnia 21 czerwca 2012 roku, ktéorym dokonano zwrotu wniesionego przez niego



pozwu, nie wniost on o zwolnienie go od kosztoéw sadowym, co skutkowaloby koniecznoécig rozpoznania tego wniosku,
zamiast wzywania go do uzupekienia braku zazalenia poprzez uiszczenie oplaty od pozwu.

W zwigzku z tym Sad I instancji prawidlowo skierowal do powoda wezwanie do uzupekienia braku zazalenia poprzez
uiszczenie oplaty od pozwu w kwocie 800 zl. Wezwanie to zostato doreczone powodowi w dniu 19 lipca 2012 roku, co
jednoznacznie wynika z zalegajacego w aktach sprawy potwierdzenia odbioru przesytki (k. 58).

Powod nie wnoszac oplaty od zloZonego zazalenia nie uczynil zado§¢é wezwaniu Sadu, co skutkowalo wydaniem przez
Sad Okregowy w Krakowie w dniu 6 wrzesnia 2012 roku zaskarzonego postanowienia o odrzuceniu zazalenia powoda
(k. 66).

Wobec powyzszego nie sposdb dopatrzyt sie przywolywanego przez powoda w zazaleniu naruszenia w sprawie art.
370 k.p.c., czy tez art. 397 k.p.c.

W konsekwencji nalezalo uzna¢, iz Sad Okregowy prawidlowo odrzucil zazalenia powoda na zarzadzenie
Przewodniczacego skladu orzekajacego w Sadzie Okregowym w Krakowie z dnia 21 czerwca 2012 roku.

Dlatego Sad Apelacyjny w Krakowie dzialajac na zasadzie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. oddalil zlozone
przez powoda zazalenie.



