Sygn. akt I ACz 1184/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2013 roku
Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydziat I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy:SSAJan Kremer

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2013 roku w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) spoiki akcyjnej w W.
przeciwko B. K.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie Sagdu Okregowego w
Krakowie z dnia 9 maja 2013 roku, sygn. akt I Nc 136/13

postanawia:

zmienié¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze ,,zwolnié pozwang od kosztéow sqgdowych w
calosci”

Sygn. akt I ACz 1184/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Krakowie w punkcie 1 zwolnil pozwana B. K. od oplaty sadowej od
zarzutéw od nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym ponad kwote 500 zl, w punkcie 2 odmoéwil uwzglednienia
wniosku pozwanej o zwolnienie od kosztéw sagdowych w pozostalym zakresie.

W uzasadnieniu Sad Okregowy uznal, ze sytuacja majatkowa pozwanej oraz jej rodzicow, z ktérymi tworzy wspolne
gospodarstwo domowe pozwala jej na poniesienie kosztow sgdowych cze$ciowo tj. w kwocie 500 z} bez uszczerbku
koniecznego utrzymania siebie i rodziny. Pomimo tego, ze pozwana otrzymuje zasilek wychowawczy z MOPS zaledwie
w wysokosci 500 zl, to uiszczenie przez nia czesci kosztow sadowych w wysokoSci 500 zl nie bedzie stanowilo dla niej
nadmiernego obcigzenia. Oceniajgc sytuacje finansowg pozwanej Sad Okregowy mial bowiem na uwadze miesieczng
wysoko$¢ dochodéw wszystkich osob, z ktérymi pozwana pozostaje we wspdlnym gospodarstwie domowym, skale
miesiecznych wydatkéw oraz fakt, ze pozwana pozostaje na faktycznym na utrzymaniu swoich rodzicow. Matka
pozwanej otrzymuje emeiyture w wysokosSci 800 zl, natomiast ojciec pozwanej otrzymuje emeryture w wysoko$é 2.000
z} a nadto osigga dochéd z dzialalno$ci gospodarczej w wysokoéci 500 zl miesiecznie. Na ocene wniosku pozwanej
mialo wplyw niepodanie przez pozwang informacji dotyczacych ewentualnego uzyskiwania przez nia alimentéw na
jej maloletnie dzieci.

Powyzsze postanowienie zaskarzyla zazaleniem pozwana w calo$ci.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucila blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze w niniejszej
sprawie nie zachodzg zadne uzasadnione podstawy do stwierdzenia trwalej niezdolnoSci skarzacej ponoszenia kosztow
sadowych.

W konkluzji pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia i zwolnienie jej od kosztéw sadowych w calosci.



W uzasadnieniu wskazala, ze Sad Okregowy rozpoznajac jej wniosek o zwolnienie od kosztow nie wzial pod uwage,
ze w zarzutach od nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym wniosla o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego-
grafologa na okoliczno$¢ ustalenia niewazno$ci umowy kredytowej, faktu, ze pozwana nie zawarla takiej umowy ze
strong powodowa, nie zlozyla na niej swoich podpiséw. W zwiazku z tym, ze Sad Okregowy zwolnil pozwana od
kosztow sadowych w orzeczonej czesci, nie bedzie miala ona srodkéw na zaliczke na poczet opinii bieglego. Podniosla,
ze skoro wedlug Sadu pozwana nie jest w stanie ponie$¢ oplaty sadowej od zarzutéw ponad kwote 500 zl, to tym
bardziej Sad winien zwolnic ja od wydatkéw, ktorych wysokosé przekroczy kwote 500 zl. Odnosnie swojej sytuacji
finansowej i rodzinnej stwierdzila, Ze nie jest w stanie z osigganych dochodow utrzymaé siebie ani swoich dzieci, a tym
bardziej ponie$é kosztow sagdowych w jakimkolwiek wymiarze. Podala, ze wraz z dwdjka dzieci pozostaje calkowicie
na utrzymaniu rodzicow. Wydatki na utrzymanie mieszkania wynosza 700 zl. Po odliczeniu tej kwoty oraz kwoty
w wysokosci 500 zl, stanowiaca comiesieczna pomoc materialng rodzicow dla pozwanej, pozostaje kwota 2.100 zl.
Odnosnie alimentéw na maloletnie dzieci pozwana podniosla, ze w zlozonym o$wiadczeniu o stanie majatkowym
pominela te kwestie, gdyz nie stanowia one nawet w najmniejszej cze$ci dochodéw pozwanej. Podniosla, rowniez, ze
nie otrzymuje alimentéw od ojca swoich dzieci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie pow6dki jest zasadne.

Sad I instancji prawidlowo ustalil sytuacje materialng pozwanej. Ustalona przez Sad I instancji sytuacja materialna
pozwanej uzasadnia zwolnienie od kosztéw sadowych w caloéci. Pozwana nie osigga zadnych dochodéw, wraz z
dzie¢mi utrzymuje sie ze $§wiadczenia przyznanego przez MOPS i pomocy rodzicéw z ktérymi mieszka. Rodzice
pozwanej udzielajac pomocy corce i wnukom realizujg wlasne zobowigzanie wynikajace, w jakim$ zakresie, z wiezi
rodzinnej, jednak nie mozna nakladaé na nich obowigzku finansowania kosztéw procesu. Srodki przyznane przez
MOPS takze nie stuza temu.

Z art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r., Nr 167, poz. 1398 ze zm.),wynika,
ze zwolnienie od kosztéw sadowych osoby fizycznej uzaleznione jest od ustalenia przez Sad, w oparciu o okolicznoéci
dotyczace stanu rodzinnego, majatkowego, dochodéw i Zrodel utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie, ze
osoba wnioskujaca nie jest w stanie ponies¢ kosztow sadowych bez uszczerbku dla utrzymania siebie i swojej rodziny.
Natomiast stosownie do treSci art. 101 ust. 1 u.k.s.c. sad moze zwolnic strone od kosztéw sadowych w czesci, jezeli
jest ona w stanie ponies¢ tylko cze$é tych kosztéw. Oswiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach
utrzymania nie byto kwestionowane przez Sad I instancji. Sad ten uznal za zasadne uwzglednienie wniosku w czesci, a
wiec przesadzil zasadno$¢ udzielenia pozwanej pomocy w uczestniczeniu w procesie. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny
ogranicza sie do stwierdzenia, ze w sytuacji majgtkowej ustalonej przez Sad I instancji pozwana nie jest w stanie
poniesc kosztéw postepowania w zadnym zakresie, szczegblnie przy mozliwosci potrzeby przeprowadzenia dowodu
z opinii bieglych.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. zmienil
zaskarzone postanowienie.



