Sygn. akt I A Cz 2267/14

Dnia 14 listopada 2014 r

Sad Apelacyjny w Krakowie - Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : Sedzia S.A. Jozef Wasik (spraw.)

Sedzia S.A. Maria Kus - Trybek
S.A. Robert Jurga

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2014 r w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku A. C. (1)

przy uczestnictwie R. K. (1) i(...) spolki z ograniczona
odpowiedzialno$cig w N.

owydanie orzeczenia w trybie art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego

na skutek na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu
Okregowego w Nowym Saczu z dnia 7 listopada 2014r , sygn. akt I Ns 275/14
postanawia:

I. oddali¢ zazalenie;

II. zasqdzié od wnioskodawcy na rzecz uczestnikoéw kwote po 120 zl
tytulem zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

Sygn. akt I A Cz 1986/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z 7.11.2014r Sad Okregowy w Nowym Saczu
oddalil wniosek A. C. (1) ztozony w trybie art. 111 § 1 ustawy z dnia
5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz. U. 2011.21.112) w ktérym domagatl sie:

1/ nakazania solidarnie uczestnikom R. K. (1) oraz(...)spolce z. 0.0. w

N. przeproszenia wnioskodawcy za razaco naruszajacy jego dobra

osobiste artykul prasowy pod tytulem: ,A. C. (1) w teatrze(...)

opublikowany w gazecie i portalu informacyjnym(...) w dniu 3 listopada

2014 r. (nr gazety:(...)) poprzez zamieszczenie w gazecie ,miasto N. (...) w

najblizszym jej wydaniu, Gazecie (...) (dodatku lokalnym),(...) P. dodatku (...)” (przed zakonczeniem kampanii
wyborczej), w radiu

(...)i na portalu informacyjnym (...)
(...)(przed zakonczeniem kampanii wyborczej) przeproszenia



o nastepujacej tresci: ,,Przepraszam serdecznie i wyrazam glebokie ubolewanie z
powodu nazwania A. C. (1) kandydujacego na Prezydenta Miasta

N. kandydatem niewiarygodnym, karykaturalnym, watpliwym

profesjonalnie i charakterologicznie, czego poparciem mialo by¢ podanie
nieprawdziwych i nierzetelnych informacji na temat jego osoby poprzez wskazanie,
ze byl czlonkiem (...) (choé nigdy nie byl), nierzetelne opisywanie

jego sprawy rzekomej jazdy rowerem w stanie nietrzezwoSci polegajace na braku
podania, iz A. C. zostal uniewinniony prawomocnym wyrokiem od

zarzucanego mu czynu, jak rowniez nierzetelne opisywanie sporu kandydata z

R. P. poprzez sugerowanie, ze A. C. zawlaszczyl sobie

inicjatywe budowy hospicjum w N. pomimo, iz zapadlo prawomocne

orzeczenie Sadu Okregowego w Nowym Saczu potwierdzajace, ze A. C. (1)

byl pomystodawca budowy stacjonarnego hospicjum w N., czego nie

ujeto w tresci artykulu na temat kandydata i przepraszam za taki sposob
postepowania, ktérym wprowadzitem w blad wyborcéw, co moglo w sposéb
nieuprawniony wplynac na wynik wyboréw”,

2/zaprzestania rozpowszechniania nieprawdziwych i nierzetelnych informacji na
temat wnioskodawcy ujetych w tekscie przeproszenia okreslonego w pkt(...)

3/ wplacenia solidarnie kwoty 100.000 z} na rzecz organizacji pozytku publicznego
Stowarzyszenia (...) i

(..) (.)WN. (KRS: (...)) z siedziba: (...) (...)

(.)ul (...

Za podstawe rozstrzygniecia Sad przyjal nastepujacy stan faktyczny:

A. C. (1) jest kandydatem na Prezydenta Miasta N.

popieranym przez Komitet Wyborczy Wyborcow A. C. (1) ,,S.

(...)JW dniu 3 listopada 2014 roku w gazecie (...) (...) i portalu
informacyjnym (...)” ukazal sie artykul na jego temat pod tytulem: ,A.
C. w teatrze(...)Autorem w/w artykulu byl uczestnik R. K. (1), a
wydawca gazety i portalu - uczestnik (...) Spotka z o.0. w N.. Material
prasowy zostal poprzedzony podtytulem: ,Kolejny z cyklu(...)artykutow
na temat (...)

W artykule postawiono teze, ze nie jest kandydatem wiarygodnym. W czeSci
opatrzonej §rédtytulem ,,Kim jest A. C. (1)?” stwierdzono, ze jest, ,,z calym
szacunkiem dla jego osoby, niestety jednak troche ,karykaturalnym” kandydatem na
prezydenta”, ktory ,poprawia jak potrafi swdj watly profesjonalnie i
charakterologicznie wizerunek”. W dalszej cze$ci artykulu powolano jego dawna
przynaleznoéc do L. R. R. G., ktdra zestawiono

z odwolaniem do partii (...), Komitetu (...)oraz

partii (...), po czym wyrazono opinie, ze kuriozalnie wobec tego brzmia

jego wypowiedzi medialne odno$nie tego, ze jest apolitycznym i apartyjnym
kandydatem.

W dalszej czeéci opatrzonej Srodtytulem ,,Czysty jak ...maz C.?” autor
artykulu opisat przebieg postepowania karnego z 2004r., podczas ktbérego A.
C. zostal oskarzony o jazde na rowerze w stanie nietrzezwosci. Dziennikarz
zaznaczyl, ze A. C. (1) temu zaprzeczal twierdzac, ze tylko prowadzit rower,



i przy tej wersji pozostat do konca. Autor zaznaczyl, ze po tym wypadku radny stracit
stanowisko wiceprzewodniczacego rady miasta i przewodniczacego klubu (...). Na
koniec stwierdzil, ze ostatecznie C. nie zostal jednak skazany.

Dziennikarz opisal takze rozgrywajacy sie na tamach prasy konflikt z okresu
wyborczego w 201 Or. pomiedzy prezesem (...) Hospicjum (...)

P. oraz wnioskodawca. Zdaniem R. P. A. C. (1)

w sposéb nieuprawniony przypisywatl sobie inicjatywe budowy hospicjum w (...)
(...JWnioskodawca mial wowczas zapowiadac, ze w zwigzku z tym wystapi na
droge sadowa. Pomimo zadan przeprosin i stanowczych stwierdzen R.

P., proces nie zostal wytoczony przez wnioskodawce, ktory wycofal sie

z zapowiedzi wybaczajac P. publicznie, co ten zlosliwie skomentowal.

Zawarte w tekscie wypowiedzi wnioskodawcy i R. P. mialy
miejsce w rzeczywisto$ci.

W czasie trwania kampanii wyborczej przed wyborami samorzadowymi
w 201 Or. T. B. kandydat na radnego miasta N. zglosil
w trybie wyborczym wniosek o zakazanie Komitetowi Wyborczemu (...)

i (...) rozpowszechniania informacji, ze A. C. (3) byl

pomystodawca budowy stacjonarnego hospicjum w N.. W postanowieniu

z dnia 16 listopada 201 Or. do sygn. akt I Ns 243/10 Sad Okregowy wniosek oddalil.
W ocenie Sadu nieuprawnione bylo wnioskowanie, ze mianujac sie pomystodawca
hospicjum, A. C. (1) dopuscil sie naduzycia, zawlaszczenia cudzej pracy

i przypisywania sobie nienaleznych zaslug. Sad ustalil szereg konkretnych dziatan
podjetych przez A. C. (1), ktére przyczynily sie do powstania hospicjum.
Swiadkiem w postepowaniu byl R. P., lecz Sad ocenil, Ze nie przedstawit

on takich informacji, ktore zdolalyby zdyskredytowaé wklad A. C. (1)

w realizacje inwestycji.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 30 marca
2006r. 0 sygn. VII K 804/04 A. C. (1) zostal uniewinniony od postawionego mu
zarzutu aktu oskarzenia polegajacego na tym, ze w dniu 28 maja 2003r. wN.
(...)na ul. (...) kierowal rowerem bedac w stanie nietrzezwosci (art.

178a § 2 k.k.) wobec przyjecia, ze czynu nie popeliono.

A. C. (1) nie byl czlonkiem L. R.. Startowal jednak z jej
list w wyborach samorzadowych i poczawszy od 2002r. byt radnym w radzie Miasta
N. jako czlonek Klubu (...).

Powyzszy stan faktyczny ustalil Sad na podstawie dolgczonych do akt sprawy
dokumentow i materialow, ktorych autentyczno$c i wiarygodno$c nie byla przez
zadng ze stron kwestionowana, a takze na podstawie zeznan stron, ktére nie budzily
zastrzezen oraz ich niekwestionowanych twierdzen.

Z samej okoliczno$ci uczestnictwa w klubie (...) i startowania jej list, nie wynika
zdaniem Sadu, przynalezno$¢ do partii polityczne;.

W ocenie Sadu Okregowego, wniosek podlega oddaleniu, gdyz omawiany
artykul nie stanowi niewatpliwie materialu wyborczego w $wietle art. 109 § 1



kodeksu, bowiem nie pochodzi od zadnego komitetu wyborczego. Wymiar agitacji
politycznej w rozumieniu wspomnianego przepisu ma bowiem charakter
pozytywnego dzialania i w jej pojeciu nie zawiera sie podejmowanie przez wyborce
czynnos$ci majacych na celu zdyskredytowanie kandydata na stanowisko w wyborach
samorzadowych. Agitacja wyborcza jest dzialalno$cig propagandowa, przedsiewzieta
w celu zjednania wyborcow dla poparcia okre$lonych pogladow idei i hasel
gloszonych przez komitet wyborczy lub kandydata. W tym Swietle artykul
dyskredytujacy wnioskodawce jako kandydata na prezydenta miasta nie moze by¢
uznany za agitacje. Z wypowiedzi Sadu Apelacyjnego wynika, ze juz taki charakter
wypowiedzi jest wystarczajacy do dokonanie takiej oceny. Stanowiska tego nie
zmienia wiec to, ze w niniejszej sprawie nie mozna méwié, ze wypowiedz stanowi
ona kontynuacje jakiego$ konfliktu.

Zdaniem Sadu, takze w razie przyjecia odmiennego stanowiska wniosek

podlega oddaleniu z uwagi na ocenny charakter prezentowanych w materiale opinii.
W okolicznoS$ciach tej sprawy brak bylo podstaw do uznania, ze autor artykutu i
wydawca dzialali w zlej wierze. Wynikalo z tego, ze wypowiedzi te nie byly
nieuzasadnionymi osobistymi atakami na wnioskodawce. Byly czescia debaty

o sprawach publicznie waznych. Stanowily cze$¢ cyklu o kandydatach na prezydenta
miasta. Nie ma wobec tego podstaw do uwzglednienia wniosku jedynie z tego
powodu, ze zawarto w tekscie czysto ocenne okreslenia o niewiarygodnosci,
karykaturalnej kandydaturze oraz watlym profesjonalizmie i charakterze. Autor
budowal swoje subiektywne oceny w tym zakresie zreszta rowniez na bazie
okolicznoSci, istotnych z jego punktu widzenia, a innych niz te, na ktore zwrocit
uwage wnioskodawca okolicznoéci.

Sad uznal, ze nieprawdziwe sa stwierdzenia odnos$nie przynalezno$ci

wnioskodawcey do (...). Mija sie jednak z prawda wnioskodawca

twierdzac, ze powolano to, by wykazac jego niestabilno$é polityczng. Autor staral sie
raczej zakwestionowa¢ zasadno§¢ powolywania sie na apartyjno$c i niezaleznosé
kandydata, w zwiazku z czym wskazano rowniez inne okolicznoéci.

Z kolei nakaz przeproszenia z art. 111 § 1 pkt 5 kodeksu wiaze z naruszeniem

dobr osobistych. Nie da sie jednak przyjaé, ze samo przypisanie kandydatowi
przynaleznoéci do partii (...) narusza jego dobra osobiste. Jest tak

tym bardziej, ze $rodowiska te byly mu bliskie, skoro byl nawet czlonkiem klubu (...)
w radzie miasta. Nie ma wiec podstaw do uwzglednienia wniosku w tym zakresie.
Charakter tego naruszenia wskazuje, ze wystarczajace dla odwrocenia jego skutkow
byloby umieszczenie stosownego sprostowania, czego jednak nie zadano. Za
nieadekwatne w stosunku do naruszenia Sad uznal réwniez zadanie zaplaty kwoty
na cel spoleczny i zakaz rozpowszechniania informacji.

Relacja sprawy zwiazanej z oskarzeniem wnioskodawcy o prowadzenie roweru

w stanie nietrzezwo$ci w dostatecznym stopniu przedstawia jego przebieg
postepowania i jest prawdziwa, czego w zasadzie nie kwestionowano. Artykut
wskazuje na wersje oskarzyciela publicznego, ktéra byla przedstawione przed sadem

i konsekwentna linie obrony wnioskodawcy. Podano tez prawdziwa informacje o tym,
ze wnioskodawca nie zostal skazany, co w materiale publicystycznym, nie bedacym
tekstem prawniczym, jak i w przecietnym odbiorze, moze by¢ uznane za



potwierdzenie jego wersji. Prawda jest jednak, ze nie jest to okreslenie precyzyjne,
bo mozliwe jest teoretycznie w takim wypadku zakonczenie postepowania w wyniku
jego warunkowego umorzenia lub umorzenia wobec cofniecia aktu oskarzenia, ale
dla przecietnego odbiorcy znaczenie tych rozstrzygniec nie jest dostatecznie
rozroznialne. Nie ma zatem roéwniez mozliwo$ci uwzglednienia wniosku z
powolaniem sie na te okoliczno$¢. Nie ma tez podstaw do stwierdzenia, ze w sposéb
nieprawdziwy zrelacjonowano sp6r pomiedzy wnioskodawca a R. P..

O kosztach orzeczono zgodnie z zasadg obowiazujaca w postepowaniu
nieprocesowym na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl wnioskodawca, skladajac rownocze$nie
wniosek dowodowy w postaci ogloszenia Panstwowej Komisji Wyborczej
dotyczacego Komitetu Wyborczego (...) oraz kandydata

Komitetu (...) R. K. (1) do Rady Gminy C. na okoliczno$¢ przynalezno$ci
uczestnika do konkurencyjnego komitetu wyborczego wobec komitetu wyborczego
wnioskodawcy, przynalezno$ci uczestnika do komitetu wyborczego, z ktérego
startuje kontrkandydat wnioskodawcy na urzad Prezydenta Miasta N.,
zaangazowania politycznego uczestnika R. K. w biezace wybory samorzadowe,
sympatii politycznych uczestnika, a przez to istnienie po jego stronie interesu

politycznego w atakowaniu wnioskodawcy i formutowaniu pod jego adresem
negatywnych, przejaskrawionych ocen i nieuzasadnionych opinii, jak rowniez
istnienie po stronie autora publikacji zlej woli polegajacej na braku wyczerpujacego i
rzetelnego opisywania zdarzen z przesztoéci wnioskodawcy.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucil naruszenie:

1/ prawa materialnego tj. art. 105 § 1 ustawy Kodeks wyborczy poprzez uznanie, ze
artykul prasowy pt. ,A. C. (1) w teatrze (...)nie stanowi agitacji

wyborczej, podczas gdy za formy agitacji wyborczej nalezy uznac wszelkie publikacje
mogace mie¢ wplyw na wynik wyboréw, w szczegblnosci polegajace na takim
naklanianiu i zachecaniu do glosowania w okreslony sposéb, ktore realizuje autor
zaskarzonej publikacji, sam bedacy kandydatem w wyborach samorzadowych z
konkurencyjnego wobec opisywanego przez niego kandydata komitetu wyborczego,
a przybierajace postaé naruszenia dobra osobistego osoby fizycznej calg trescia
publikacji i jej sensem, w tym konkretnymi sformulowaniami badz niedomoéwieniami, z
czego jednoznacznie wynikaja sugestie co do nagannego moralnie postepowania
osoby wskazanej w tej publikacji z imienia i nazwiska, bowiem konstrukcja publikacji
opierajaca sie na nieScistoéciach, przemilczeniach i powolywaniu cudzych
wypowiedzi nie zwalnia dziennikarza z dotozenia szczeg6lnej starannoéci i
rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialu prasowego, tym samym
obowigzek wynikajacy z art. 12 ust. 1 Prawa prasowego nie zostaje wylaczony, a
dzialania dziennikarza w ramach dozwolonej krytyki osoby publicznej prowadza do
wylaczeniu jej bezprawnosci tylko wowczas, gdy krytyka ma charakter rzeczowy i jest
rzetelna, co nie mialo miejsca w przedmiotowej sprawie, gdyz krytyka
zaprezentowana przez uczestnika R. K. miala charakter wylgcznie

propagandowy i shuzyla realizacji jego interesu politycznego, jakim bylo naklanianie
wyborcoéw do nie oddawania glosu na A. C. (1) dazacego do ,odebrania

urzedu prezydenta miasta R. N. za wszelka cene" (ostatnie zdanie

zaskarzonego artykutu), ktéry jest kandydatem na ten urzad z Komitetu (...);



2/ naruszenie prawa materialnego w postaci przepisu art. 111 § 1 Kodeksu
wyborczego i art. 10 ust. 11 2 Konwencji rzymskiej o ochronie praw czlowieka i
podstawowych wolnoéci z 4.X1.1950 r. (Dz. U. 1993, nr 61, poz. 284 z pdz. zm.)
poprzez przyjecie, ze w ramach wolno$ci wyrazania opinii dziennikarz ma prawo -
bez sprawdzenia podstawowych faktow - opierajac sie wylacznie na wybiérezym
wyszukiwaniu internetowym, nawet bez proby nawigzania kontaktu z opisywana

0sobg, przedstawi¢ w sposob niepelny i nierzetelny wypowiedzi o faktach, na
podstawie ktoérych formuluje z gory zalozone pejoratywne oceny, zarzucajace
kandydatowi m. in. ,raczej niewiarygodno$¢" (czyli ,raczej nieprawdomownosc,
klamliwo$é"), ,karykaturalno$é¢" (w kontekscie artykutu réwnoznaczna z
shienormalnos$cia", ,,niestabilno$cia psychiczna", stad przyrownywanie zycia
politycznego N. do ,,domu wariatéw" i ,,wystepujacego w nim" A.

C.), zarzucanie wnioskodawcy, zZe ,,zyje w oderwaniu od rzeczywisto$ci i

nie ma zadnych zahamowan"), jak rowniez posiadanie ,,watlego profesjonalnie i
charakterologicznie wizerunku" (j. ,watlo§¢ osobowo$ciowa, psychiczna i
wewnetrzng"), w wyniku czego dobro osobiste wnioskodawcy w postaci godnosci
(czci wewnetrznej) rozumianej jako poczucie wlasnej wartoSci i oczekiwanie
szacunku ze strony innych ludzi oraz czci zewnetrznej (dobrego imienia) zostalo
razaco naruszono cala treécig publikacji i jej sensem, a nie tylko konkretnymi
sformulowaniami.

Na podstawie podniesionych wyzej zarzutéw wnioést o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez uwzglednienie zadan wniosku w caloSci oraz zasadzenie od
uczestnikdw zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych, ewentualnie uchylenie przedmiotowego orzeczenia w
calosci i przekazanie sprawy w caloéci Sadowi I Instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu zazalenia nie znalazl podstaw prawnych do
jego uwzglednienia.

Jakkolwiek wnioskodawca dolaczonymi do zazalenia dokumentami zdotal
podwazy¢ neutralno$é¢ i dobrg wiare R. K. (1), startujacego w tych samych
Wyborach (...) 2014r, (jakkolwiek innego stopnia) w ramach komitetu

wyborczego konkurencyjnej partii, to jednak aktualne pozostaja ustalenia i wnioski
Sadu I Instancji co do ocennego charakteru prezentowanego materialu. Wydawanie
opinii, réwniez przez rywali politycznych - nawet mogacych uchodzi¢ za ostre czy
skrajne - jest co do zasady dopuszczalne, o ile nie narusza ich dobr osobistych.
Osoby chcace zajmowac sie sprawami publicznymi, musza liczy¢ sie z pregierzem
opinii publicznej i z nie zawsze sprawiedliwymi ocenami, zwlaszcza w apogeum
kampanii wyborczej.

Taki rowniez charakter ocenny maja wystepujace w przedmiotowym artykule
zwroty, typu: karykaturalny, groteskowy, niewiarygodny, watly profesjonalnie.
Hipoteza art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego nie obejmuje zadnych ocen, nawet
niesprawiedliwych. W przeciwienistwie bowiem od informacji odnoszacych sie do
faktow, nie mozna ich badaé¢ w obiektywnej kategorii ,prawda" - ,falsz”.

Tymczasem wnioskodawca domagal sie wydania orzeczenia na podstawie art.
111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks Wyborczy (Dz. U. 2011.21.112). W



mys$l tego przepisu, jezeli rozpowszechniane, w tym réwniez w prasie - w rozumieniu
ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe - materialy wyborcze, w
szczegolnos$ci plakaty, ulotki i hasla, a takze wypowiedzi lub inne formy prowadzonej
agitacji wyborczej, zawieraja informacje nieprawdziwe, kandydat lub pelnomocnik
wyborczy zainteresowanego komitetu wyborczego ma prawo wnie$¢ do sadu
okregowego wniosek o wydanie orzeczenia obejmujacego zakaz rozpowszechniania
takich informacji, przepadek materialéw wyborczych zawierajacych takie informacje,
nakazanie sprostowania badz publikacji odpowiedzi na stwierdzenia naruszajace
dobra osobiste; moze domagacé sie rowniez nakazania przeproszenia osoby, ktorej
dobra osobiste zostaly naruszone, badz tez nakazania uczestnikowi postepowania
wplacenia kwoty do 100.000 zlotych na rzecz organizacji pozytku publicznego.

Sad Apelacyjny podziela, tez argumentacje Sadu I Instancji, ze podana
nieprawdziwa informacja o bylej przynaleznos$ci partyjnej wnioskodawcy jak rowniez
uzyte pod adresem wnioskodawcy okreslenia, podawane jednak w okreslonym
kontek$cie i w powigzaniu z prawdziwymi faktami opisanymi w artykule nie daja
podstaw do uznania, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych wnioskodawcy.

Biorac pod uwage przedstawione argumenty, zazalenie nie moglo doprowadzié
do zmiany zaskarzonego postanowienia w kierunku postulowanym przez
skarzacego, zatem zazalenie nalezalo oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c.



