I ACz113/15
POSTANOWIENIE
Dnia 4 lutego 2015 1.
Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujgcym :
Przewodniczacy : SSA Andrzej Struzik
Sedziowie : SA Jerzy Bess
: SA Robert Jurga - sprawozdawca
po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2015 r. w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Syndyka masy upadtoéci (...) spotka jawna — C. W., M. W. w S. w upadloéci likwidacyjnej
przeciwko (...) spblce z 0.0. w S.
o zaplate

na skutek zazalenia strony powodowej na zarzadzenie Sadu Okregowego w Krakowie Wydzial IX Gospodarczy z dnia
9 grudnia 2014 r., sygn. akt IX GC 1078/14

postanawia :

uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Sad Okregowym w Krakowie wezwal strone powodowa do uiszczenia 10.240 z} tytulem
oplaty od pozwu w terminie 7 dni pod rygorem jego zwrotu.

W uzasadnieniu tego zarzadzenia wskazano, ze w $wietle art. 132 puin wolne od oplat sadowych sa tylko pozwy o
ustalenie lub uksztaltowanie praw i stosunkoéw prawnych wchodzacych w sklad masy upadlo$ci, nie za§ pozwy o
zasgdzenie $wiadczenia.

W zlozonym zazaleniu strona powodowa zaskarzajac je w caloéci, domagala sie uchylenia zaskarzonego zarzadzenia i
zasadzenia na jej rzecz kosztdw postepowania zazaleniowego zarzucajac mu naruszenie art. 132 ust. 2 puin w skutek
blednego przyjecia, ze w/w przepis nie ma zastosowania do powddztwa opartego na podstawie art. 134 ust. 1 puin.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje

Zazalenie strony powodowej jest w pelni uzasadnione i prowadzi do uchylenia zaskarzonego zarzadzenia. Ustawowe
zwolnienie syndyka od obowiazku ponoszenia oplat dotyczy kazdego powodztwa, ktérego przedmiotem jest tak
ubezskutecznienie czynnosSci dokonanych przez upadlego jak i wydanie do masy upadloSci w naturze przedmiotéw
majatkowych, ktory ubyly z majatku upadlego albo do niego nie weszly, badZ roszczenie o zasadzenie ich
rownowartoéci w pieniadzach — gdy ich wydanie w naturze nie jest mozliwe. Za taka interpretacja art. 132 ust. 2
puin przemawia tak wykladania jezykowa jak i funkcjonalna tego przepisu. Zwraca na to uwage Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 4 grudnia 2009 r. ITII CZP 105/09 przyjmujac, ze nie podlega oplacie sadowej wniesiony przez syndyka
masy upadloéci pozew o zasadzenie pienieznej rownowarto$ci nieruchomosci sprzedanej przez upadlego na podstawie
umowy bezskutecznej w stosunku do masy upadlosci ( art. 132 ust. 2 w zw. z art. 134 puin ). Podzielajac powyzszy



poglad Sadu Najwyzszego, orzeczono jak w sentencji postanowienia na zasadzie art. 385 Kpc w zw. z art. art. 397 §
21398 Kpc.



