Sygn. akt I ACz 2263/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2015 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Jan Kremer

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2015 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) spolki Akcyjnej z siedziba w W.

przeciwko pozwanym 1) D. P.i2) (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cia spblce komandytowej w G.
o zaplate

na skutek zazalenia strony pozwanej (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia spotki komandytowej w G. na
postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 9 wrze$nia 2015 roku, sygn. akt IX GC 419/14

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt I ACz 2263/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalit wniosek strony pozwanej (...) spdétka z ograniczong
odpowiedzialno$cia spotki komandytowej w G., wniesiony w polaczonej sprawie I C 944/13, o zwolnienie od kosztow
sadowych i o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego (punkt 1), oddali¢ wniosek strony pozwanej, wniesiony w
potaczonej sprawie I C 943/13, o zwolnienie od kosztéw sadowych i o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego
(punkt 2).

W uzasadnieniu Sad Okregowy wskazal, ze strona pozwana na potwierdzenie swojej niekorzystnej sytuacji majatkowej
przedlozyla jedynie zyskow i strat z 2013 r. Sad Okregowy wskazal, ze wobec uplywu znacznego okresu od daty
zlozenia wnioskow (4 listopada 2013 r. ) do daty ich rozpoznania na rozprawie w dniu 9 wrzesnia 2015 r. Sad zapytal
strone pozwana czy chce uzupehié¢ wnioski. Przedstawiciel strony pozwanej o§wiadczyl, ze nie uzupelnia wnioskow.
Whioski o zwolnienie od kosztow sagdowych podlegaly oddaleniu, gdyz strona pozwana nie wykazala zgodnie z art.
103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, ze nie posiada dostatecznych $rodkéow finansowych na
poniesienie kosztéw sagdowych. Strona pozwana nie przedlozyta zadnych dokumentéw obrazujacych jego aktualng
sytuacje majatkowa a nadto przedlozony rachunek zyskow i strat byl niewystarczajacy do uwzglednienia wnioskow.
Ujawniona w przedlozonym dokumencie ksiegowym wysoko$¢ przychodéw za 2013 r. w kwocie 17.028.885,61 zt
pozwala na stwierdzenie, ze spolka posiadala stosowne §rodki na koszty sagdowe. Sad Okregowy podkreslil, ze korzy$é
ze zwolnienia od kosztéw sadowych ma odnie$¢ strona, stad powinna ona dolozy¢ wszelkiej starannosci, aby wraz
z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw sadowych w sposdb mozliwie pelny przedstawié swojg sytuacje majatkowa,
co pozwoli Sagdowi na ocene jej mozliwoSci platniczych. Istotne przy tym jest, aby informacja o sytuacji majatkowe;j
wnioskujacego byla mozliwie jak najbardziej aktualna.



Odnosnie wnioskoéw o ustanowienie pelnomocnika z urzedu, Sad Okregowy wskazal, ze podlegaly one oddaleniu na
podstawie art. 117 § 3 k.p.c. Strona pozwana spelnila przestanki okreslonej w tym przepisie, gdyz nie wykazala, ze nie
ma dostatecznych $rodkéw na poniesienie kosztow pomocy prawne;j.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosla strona pozwana, zaskarzajac je w caloéci.
Zaskarzonemu postanowieniu zarzucila naruszenie:

1. 233 k.p.c. poprzez dowolna ocene zebranego materialu dowodowego i przyjecie, ze strona pozwana pomimo
wykazanej straty finansowej posiada stosowne $rodki na koszty sadowe;

2. art. 103 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze strona
pozwana nie spelnia przestanek do zwolnienia od kosztéw sadowych w caloéci, podczas, gdy strona pozwana wykazala,
ze w roku 2013 r. jej dzialalnoé¢ przyniosla znaczne straty;

3. art. 117 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze strona pozwana nie wykazala, ze spelnia przestanki
do ustanowienia pelnomocnika z urzedu, podczas, gdy strona pozwana wykazala, ze 2013 r. jej dzialalnoé¢ przyniosta
znaczne straty.

W konkluzji strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zwolnienie strony pozwanej od
kosztoéw sagdowych i ustanowienie dla niej pelnomocnika z urzedu w sprawie I C 944/131i1 C 949/13.

W uzasadnieniu podala, ze przedlozony rachunek zyskéw i strat za 2013 r. w sposob wystarczajacy obrazuje sytuacje
finansowa strony pozwanej. Strata z dzialalnoSci gospodarczej w kwocie 30.412,31 zl poniesiona w roku 2013 r. byla
na tyle znaczna, ze odbija sie negatywnie na pdzniejszej sytuacji finansowej skarzacej. Kryzys gospodarczy i stagnacja
sprawily, ze strona pozwana nie byla w stanie uzyskaé srodkéw niezbednych na koszty sadowe, tym bardziej, ze strona
pozwana nie mogla przewidziec, ze bedzie pozwana w sprawie. Odno$nie kwestii ustanowienie pelnomocnika z urzedu,
skarzaca podniosla, zZe wnioski sa zasadne ze wzgledu na skomplikowana materie spraw, wielowatkowo$c, oraz ze
wzgledu na trudng sytuacje finansowa strony pozwane;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167,
poz. 1398 ze zm.) osoba prawna moze uzyska¢ zwolnienie od kosztow sadowych o ile wykaze, ze nie posiada
dostatecznych $rodkéw na ich poniesienie. Oznacza to nalozenie na osobe prawna obowiazku wykazania trwalej
niemozno$ci uzyskania $rodkéw na uiszczenie kosztéw sagdowych (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18
stycznia 2013 r., IV CZ 144/12, niepubl.) Realizacja tego obowigzku nastepuje poprzez przedstawienie dokumentow,
ktore pozwola okresli¢ jej sytuacje majatkowa, za$ ich rodzaj zalezy od rodzaju i charakteru osoby prawnej
ubiegajacej sie o zwolnienie. Ocenie sadu podlegaja zatem dowody przedstawione przez strone, za$ obowigzek
przewodniczacego wezwania do uzupehienia brakéw formalnych wniosku na podstawie art. 130 § 1 k.p.c. poprzez
zlozenie dokumentoéw aktualizuje sie jedynie w sytuacji, gdy osoba prawna nie wskaze jakichkolwiek informacji
uzasadniajgcych wniosek. Nie odnosi sie on natomiast do sytuacji, w ktérych przedstawione dowody nie uzasadniaja,
w ocenie sadu orzekajacego, uwzglednienia wniosku osoby prawnej o zwolnienie od kosztéw sadowych (ibidem).

Z powyzszej regulacji wynika, ze to na wnioskujacym spoczywa ciezar udowodnienia, iz z uwagi na sytuacje majatkowa
nie jest w stanie ponie$¢ kosztow sadowych ze wzgledu na brak dostatecznych $§rodkéw. Osoba prawna, chcac
skorzysta¢ z dobrodziejstwa zwolnienia od kosztéw, winna udowodnié brak posiadania dostatecznych $rodkéw
poprzez przedlozenie takiej dokumentacji na podstawie ktorej sad bedzie mogt dokonaé ustalen stanu majatkowego
wnioskodawcy i weryfikacji przedstawionych twierdzen. (por. postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17
stycznia 2007 r. I ACz 15/07). Niewystarczajace udokumentowanie wniosku o zwolnienie od kosztow sagdowych przez



osobe prawna odnosi sie do sfery dowodowej regulowanej przepisami o postepowaniu dowodowym (art. 227-234
k.p.c.), dlatego skutkiem zaniechania wnioskodawcy w tym zakresie jest oddalenie wniosku (zob. orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 1998 r., sygn. akt III CZP 34/98).

Do uzyskania przez osobe prawna prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza zwolnienia od kosztéw nie wystarczy
wykazanie, iz nie posiada ona wystarczajacych wolnych §rodkéw pienieznych (gotdéwka), ktére moglaby przeznaczyc
na pokrycie kosztow sadowych, gdyz nalezy wzia¢ przede wszystkim rozmiar przychod6w z prowadzonej dziatalnosci
i wysoko$¢ aktywow (aktywa trwale i obrotowe). Te informacje zawarte sa przede wszystkim w dokumentach
sprawozdawczych (sprawozdania finansowe, rachunki zyskow i strat, bilans) jak réwniez w wyciagach z rachunkéow
bankowych. O kondycji finansowej osoby prawnej decyduje aktualny stan konta bankowego, intensywnosc
prowadzonej przez firme dzialalnoSci, jak rowniez warto$¢ posiadanego majatku, wysoko$¢ aktywow, wysokosé
rocznych obrotéw. Dopiero na podstawie caloksztaltu przedstawionych okoliczno$ci Sad moze podja¢ decyzje o
zastosowaniu instytucji zwolnienia od kosztéw sadowych w konkretnej sytuacji. Jesli strona postepowania milczy na
temat pewnych okoliczno$ci istotnych dla oceny jej kondycji finansowej, to nie oznacza to wcale, ze Sad uprawniony
jest do wnioskowania o tych okolicznoéciach akurat w taki sposob, jaki jest dogodny dla osiagniecia doraznej korzysci
procesowej przez strone. Z tych wzgledow przy rozstrzyganiu w przedmiocie wniosku osoby prawnej ubiegajacej sie
o zwolnienie od kosztow sadowych niezbedne jest zweryfikowanie jej kondycji finansowej i mozliwoéci ptatniczych w
oparciu o zalgczone do wniosku dokumenty.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy trafnie orzekl o oddaleniu wnioskdéw strony pozwanej w oparciu o art.
103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, uznajac, ze strona pozwana nie podolala wskazanemu w
tym przepisie obowiazkowi. Przedlozony przez strone pozwang jedyny dokument ksiegowy obrazujacy jej kondycje
finansowa w postaci rachunku zyskéw i strat za 2013 r. nie stanowi dostatecznej podstawy do uwzglednienia
wnioskéw. Choé dokument ten obrazuje stan majatkowy na dzien zlozenia wnioskéw, to nie obrazuje juz stanu
na dzien orzekania. Na podstawie zlozonego dokumentu Sad moze jedynie wyciggnaé wniosku odnos$nie sytuacji
majatkowej spolki na koniec 2013 r. Cho¢ strona pozwana w zazaleniu podnosi, ze strata poniesiona w 2013 r. oraz
kryzys gospodarczy i stagnacja w branzy budowlanej odbija sie negatywnie na péZniejszej sytuacji finansowej, to w
obecnie Sadu Apelacyjnego, taki spos6b wykazania, ze pozwana spolka nie ma dostatecznych $rodkéw na uiszczenie
kosztéow sadowych jest niewystarczajacy. Po pierwsze jak z powszechnie dostepnej wiedzy na temat sytuacji na
pewnym rynku nie mozna bowiem wyciagac generalnego wniosku, ze wszystkie podmioty funkcjonujace na tym rynku,
a wiec rowniez pozwana spolka, znajduja sie w tak zlej kondycji finansowej, ze obiektywnie nie staé ich na wylozenie
kwot pienieznych potrzebnych na pokrycie oplat sadowych. Po drugie strona pozwana, nie przedlozyta zadnych
dokumentéw odnosnie swojej aktualnej kondycji finansowej, celem uwiarygodnienia ztozonego wniosku w konteksScie
spelnienia przestanki z art. 103 u.k.s.c. Strona pozwana, pomimo otrzymanego od sadu w dniu 9 wrzeénia 2015 r.
zapytania czy chce uzupelié wnioski z uwagi na znaczacy upltyw czasu od ich zlozenia, o§wiadczyla, Ze nie uzupelnia
wnioskow. Fragmentaryczna i nieaktualna na dzien orzekania dokumentacja przedlozona przez strone pozwana nie
daje pelnego obrazu sytuacji finansowej sp6lki, ktéra ma odnies$¢ korzysé ze zwolnienia od kosztéw sagdowych.

W ocenie Sadu Apelacyjnego réwniez poniesienia przez strone pozwang okoliczno$é, ze w 2013 r. poniosla strate z
dzialalnoSci gospodarczej w wysokoSci okolo 31.000 zt nie jest dostateczng podstawa do uznania, ze strona nie ma
dostatecznych §rodkow na uiszczenie kosztow sadowych. Majgc na uwadze wysoko$é przychodéw za 2013 r. w kwocie
17.028.885,61 zl, niepodobna uzna¢, by strata z dzialalno$ci gospodarczej na poziomie 31.00 zl zachwiala kondycja
finansowa spo6lki. W tym kontekscie na aprobate zastuguje stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Krakowie
w postanowieniu z dnia 16 kwietnia 2013 r., sygn. akt I ACz 601/13, ze o zdolno$ci do ponoszenia kosztéw sadowych
przez podmiot prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza nie decyduje ostateczny wynik finansowy, ale poziom przychodu,
stanowigcy punkt wyjscia do rozliczen wszelkich zobowiazan, zaréwno prywatnoprawnych jak i publicznoprawnych.
Uwzglednienie zobowigzan wobec kontrahentéw skarzacego w nieuzasadniony sposéb stawialoby Skarb Panstwa na
posSlednim miejscu wsrdd wierzycieli wnioskodawcy.

Zazalenie nie ma uzasadnionych podstaw réwniez w kwestii ustanowienia pelnomocnika z urzedu. Jak wynika z
tredci art. 117 § 3 k.p.c. osoba prawna lub inna jednostka organizacyjna, ktorej ustawa przyznaje zdolnos¢ sadowa,



niezwolniona przez sad od kosztow sadowych, moze sie domagac¢ ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli
wykaze, ze nie ma dostatecznych §rodkéw na poniesienie kosztéw wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego.
Natomiast zgodnie z art. 117 § 5 k.p.c. przyznanie pelnomocnika z urzedu celem §wiadczenia pomocy prawnej, oprocz
obowiazku wykazania niemozno$ci pokrycia kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego ustawodawca
dodatkowo uzaleznia od uznania przez Sad na podstawie okoliczno$ci konkretnego przypadku, ze udzial pelnomocnika
z urzedu w sprawie jest potrzebny.

Sad Okregowy trafnie uznal, ze strona pozwana nie wykazala, ze nie posiada Srodkéw na poniesienie kosztow
zwiazanych z zatrudnieniem zawodowego pelnomocnika z wyboru. W tej kwestii niewatpliwie istotne znaczenie ma
dokonana juz analiza kondycji finansowej strony pozwanej, szczegotowo opisana w uzasadnieniu rozstrzygniecia w
przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztow sagdowych.

Skoro zatem nie zostala spetlniona jedna z koniecznych przestanek ustanowienia pelnomocnika z urzedu wskazana
w art. 117 § 3 k.p.c. tj. wykazanie, zZe osoba prawna nie posiada Srodkéw na poniesienie kosztow zwigzanych z
zatrudnieniem adwokata z wyboru, Sad Apelacyjny nie badal juz drugiej przestanki warunkujacej ustanowienie
adwokata z urzedu wskazanej w art. 117 § 5 k.p.c. tj. czy udzial w sprawie adwokata lub radcy prawnego z urzedu jest
potrzebny.

W tej sytuacji nalezy uznaé, ze strona pozwana nie wykazala, ze nie posiada wystarczajacych $rodkéw finansowych na
uiszczenie kosztow sagdowych oraz ustanowienie pelnomocnika z wyboru.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



