Sygn. akt  ACz 310/16
POSTANOWIENIE
Dnia 7 marca 2016 r.
Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Kowacz - Braun
Sedziowie: SSA Jozef Wasik (spr.)
SSA Teresa Rak
po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2016 r. na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku wierzyciela (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w S.
przy udziale dtuznikéw J. N. (1), J. N. (2), B. S.
o nadanie klauzuli wykonalnosci

na skutek zazalenia dluznika J. N. (2) na postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 77 lutego 2006 r., sygn.
aktICo 3/06

postanawia:
1. oddalié zazalenie,

2. zasqdzié¢ od J. N. (2) narzecz wnioskodawcy (...) spotka z ograniczonq odpowiedzialnosciq kwote
120 zl (sto dwadziescia zlotych) tytulem kosztow postepowania zazaleniowego.

SSA Teresa Rak SSA Anna Kowacz-Braun SSA Jozef Wasik

Sygn. akt I ACz 310/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Krakowie nadal nakazowi zaplaty Sadu Okregowego w Krakowie z
dnia 4 czerwca 2003 r., sygn. akt I Nc 321/03 klauzule wykonalno$ci na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedziba w S., na ktéra
przeszlo uprawnienie wierzyciela Spoldzielczej Kasy - (...) w K. oraz zasadzil od dtuznikéw J. N. (1), J. N. (2) i B. S.
solidarnie na rzecz wierzyciela (...) sp. z 0.0. z siedzibg w S. kwote 81 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania. W
uzasadnieniu Sad Okregowy podal, iz wnioskodawca przedlozyl dokument w postaci umowy przelewu wierzytelnosci
z podpisami urzedowo po$wiadczonymi wykazujacy przejécie na niego uprawnienia Spoéldzielczej Kasy (...)” w K. na
zasadzie art. 788 § 1 k.p.c.

Dhuznik wywiddl zazalenie na powyzsze postanowienie, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego rozstrzygniecia oraz
zarzucajac mu naruszenie art. 510 k.c. oraz art. 788 § 1 k.p.c.

W odpowiedzi na zazalenie wierzyciel wnidst o jego oddalenie oraz zasadzenie od dluznika na rzecz wierzyciela zwrotu
kosztow postepowania zazaleniowego w tym kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu zazaleniowym wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.



Zazalenie jest bezzasadne i podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 788 § 1 k.p.c., jezeli uprawnienie lub obowigzek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy
przed wydaniem tytulu przeszly na inna osobe, sad nada klauzule wykonalnosci na rzecz lub przeciwko tej osobie,
gdy przejScie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym.
Przepis ten umozliwia realizacje tytulu egzekucyjnego, jezeli wymienione w nim osoby nie sa wierzycielami lub
dluznikami i na ich miejsce na skutek nastepstwa prawnego pod tytutem ogélnym lub pod tytulem szczegolnym weszly
inne podmioty, przy czym mozliwo$¢ nadania klauzuli wykonalnoS$ci na rzecz nastepcy prawnego jest uzalezniona
od spelnienia okre§lonych warunkéw. Niezbednym jest miedzy innymi wykazanie przejécia uprawnienn. Wykazanie
tego faktu lezy w gestii wnioskodawcy i nastepuje poprzez dotaczenie do wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci
dokumentu wykazujacego przejécie praw na nastepce. Dokument taki powinien umozliwia¢ stwierdzenie, ze przejscie
rzeczywiscie nastapilo, przy czym decyduje kazdorazowo tre$é konkretnego, poddawanego ocenie dokumentu. Ocena
ta powinna by¢ prowadzona przy zachowaniu regul wykladni, a zatem uwzgledniaé takze okolicznosci powstania
dokumentu i uwarunkowania, w jakich funkcjonuje podmiot, ktéry go wystawil. Powinien to by¢ dokument urzedowy
lub prywatny z podpisem urzedowo poswiadczonym.

W oparciu o powyzsze stwierdzenia nalezalo uznaé, ze trafnie przyjal Sad Okregowy, ze dokumenty przedlozone
przez wnioskodawce dawaly podstawe do pozytywnego rozpoznania jego wniosku. W dacie wydania zaskarzonego
postanowienia istnial juz tytul egzekucyjny, tj. nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 4 czerwca 2003
r., sygn. akt I Nc 321/03, ktorym nakazano pozwanym J. N. (1), W. O. B. S. i J. N. (2), aby zaplacili solidarnie
powodowi Spoéldzielczej Kasie (...) w K. kwote 38.277,94 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty oraz kwote 3.109,90 zl tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 2.400 zl tytulem kosztoéw zastepstwa
procesowego. Fakt przejScia uprawnienia, wynikajacy z powyzej opisanego tytulu egzekucyjnego na nastepce
prawnego Spoldzielczej Kasy (...) w K. - wnioskodawce (...) sp. z 0.0. zostal za§ wykazany dokumentem w postaci
umowy powierniczego przelewu wierzytelnoéci z dnia 27 stycznia 2005 r. z notarialnie poS§wiadczonymi podpisami.
Spelnione zatem zostaly przeslanki, przewidziane w art. 788 § 1 k.p.c., warunkujace nadanie klauzuli wykonalnosci
na rzecz wnioskodawcy. W zazaleniu dluznik podniosl, co prawda zarzuty naruszenia przez Sad art. 510 k.c. oraz
art. 788 § 1 k.p.c., nie mogly one jednak odnie$¢ zamierzonego przez zalgcego skutku. Wskazaé nalezalo, iz tre$c
przedlozonej przez wnioskodawce umowy niewatpliwie wskazuje bowiem, iz wierzyciel dokonal bezwarunkowego
powierniczego przelewu wierzytelno$ci wynikajacej z wskazanego powyzej nakazu zaplaty na rzecz wnioskodawcy, tym
samym wykazal on wiec przejsScie obowigzku na swoja rzecz od pierwotnego wierzyciela. Postulowana przez zalgcego
konieczno$é badania dodatkowych okolicznoéci zwigzanych z przyczyna dokonania przedmiotowego rozporzadzenia
lezala natomiast poza obszarem kognicji sadu w postepowaniu klauzulowym, ktérego przedmiotem pozostaje tylko
formalne badanie, czy na podstawie przedstawionych dokumentéw nastapilo przejécie danych uprawnien na podmiot
trzeci. Kwestia tego, czy na podstawie przedstawionego dokumentu rzeczywiécie doszlo do przejScia uprawnien lub
obowiazkéw stanowi natomiast przedmiot postepowania z powodztwa wytoczonego na podstawie art. 840 k.p.c.
Odnoszac sie z kolei do zastrzezen zalacego zwigzanych forma przedlozonego dokumentu nalezy wskazaé, iz zgodnie
z art. 88 zd. 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. 2014 r., poz. 64), forma szczegblna
dokumentu prywatnego z podpisem urzedowo poswiadczonym jest dopeliona, gdy podpisy na poswiadczonych
dokumentach sa skladane w obecno$ci notariusza. Jezeli podpis na po$§wiadczonym dokumencie byt zlozony nie w
obecno$ci notariusza, osoba, ktéra podpisala, powinna uznaé przed notariuszem zlozony podpis za wlasnoreczny.
Okoliczno$é te notariusz zaznacza w sporzadzonym dokumencie. Cytowany przepis przewiduje dwie alternatywne
formy po$wiadczenia przez notariusza podpisu na dokumencie prywatnym, ktére sa rownowazne pod wzgledem
skutkow. Poswiadczenie wlasnorecznos$ci podpisu moze wiec odby¢ sie w dwojaki sposob, albo poprzez zlozenie go
w obecno$ci notariusza albo tez poprzez zlozenie przed notariuszem o$wiadczenia, iz podpis zlozony pod danym
okazanym notariuszowi dokumentem zostal zlozony przez osobe skladajaca oSwiadczenie wlasnorecznie. Z tej
perspektywy zalgczony przez wnioskodawce oryginal umowy wraz z oryginatami po$wiadczen notarialnych rowniez
nie nasuwal zatem watpliwoSci Sadu Apelacyjnego.



Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na zasadzie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. postanowil zatem
jak w sentencji.

Konsekwencja oddalenia zazalenia bylo rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego. Sad odwolawczy,
stosujgc norme art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1, art. 397 § 2 i art. 391 § 1 k.p.c., obciazyl nimi uczestniczka
postepowania. Kwota nalezna z tego tytulu wnioskodawcy zostala ustalona na podstawie § 12 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. z 2013r., poz. 490 j.t. ze zm.).
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