Sygn. akt I ACz 511/17
POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2017 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Gérzanowska (spraw.)

Sedziowie: SA Wojciech Ko$ciolek

SA Stawomir Jamrog

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2017 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie z powbddztwa K. O. (1)

przeciwko K. O. (2)

o rozwod

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 17 sierpnia 2016r., sygn. akt
I1C7o05/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSA Slawomir Jamrog SSA Barbara Gorzanowska SSA Wojciech Kosciolek

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2016 r. Sad Okregowy w Kielcach nadal klauzule wykonalnoS$ci postanowieniu
tego Sadu z dnia 29 maja 2014 r., sygn. akt I C 705/13, w ktoérym zabezpieczyl roszczenia alimentacyjne
maloletniej corki stron M. O. poprzez zobowigzanie pozwanego do uiszczania tytulem alimentéw kwoty po 500 zl
miesiecznie oraz postanowieniu Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 listopada 2014 r., sygn. akt I ACz 1922/14
zmieniajacemu postanowienie Sadu Okregowego przez obnizenie obowigzku alimentacyjnego pozwanego do kwoty
400 zl miesiecznie.

Powolujgc sie na treé¢ art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. i art. 782 § 1 k.p.c., Sad Okregowy stwierdzil, ze postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 listopada 2014 r., zmieniajace postanowienia Sadu Okregowego z dnia 29 maja
2014 r. jest prawomocne, za$ powddka jako przedstawicielka ustawowa wierzyciela wystapila z wnioskiem o wydanie
jej tytulu wykonawczego, wobec czego brak bylo przeszkdéd do nadania klauzuli wykonalno$ci.

Pozwany zaskarzyl powyzsze postanowienie. Zarzucil, ze w postanowieniu tym zostaly wykorzystane akta innej sprawy
o sygnaturze I C 705/16, w ktorej w ogole nie uczestniczyl, a sam wniosek powodki nie zawieral aktu malzenstwa
wymaganego przez prawo w przypadku nadania klauzuli przeciwko malzonkowi dluznika.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zawiera uzasadnionych zarzutow.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ocenil, ze zostaly spelnione przestanki do nadania klauzuli wykonalnosci
postanowieniu Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 29 maja 2014 r. i zmieniajacemu je postanowieniu Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 listopada 2014 r., skoro orzeczenia te s prawomocne.

Zarzuty pozwanego w zaden sposéb nie podwazaja trafnoSci zaskarzonego orzeczenia, bowiem nie dotyczg warunkéw
nadania klauzuli wykonalnoéci. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoéci dotyczyto
dwoch postanowien, ktore nie zawieraly zadnych bledéw w oznaczeniu sygnatur spraw. Blad w sygnaturze pojawit
sie dopiero w tresci tytulu wykonawczego, ktéry zostal wystawiony w wyniku niewadliwego orzeczenia o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci. Jednak sporzadzenie tytulu wykonawczego stanowi jedynie czynno$¢ techniczna i pozostaje
bez wplywu na zasadno$¢ nadania klauzuli wykonalnosci.

Ponadto, wbrew zarzutowi zazalenia, zadne przepisy prawa nie przewidujg obowigzku zalgczenia aktu malzenstwa
do wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoS$ci, tym bardziej ze wniosek powddki nie dotyczyl nadania klauzuli
wykonalno$ci przeciwko malzonkowi dtuznika, lecz przeciwko samemu dtuznikowi. Postanowienia, stanowigce tytuly
egzekucyjne dotyczyly bowiem zobowigzania samego pozwanego do zaplaty roszczen alimentacyjnych na rzecz
uprawnionej do alimentacji corki.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na zasadzie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. orzekl jak
w sentencji postanowienia.

SSA Slawomir Jamroég SSA Barbara Goérzanowska SSA Wojciech Ko$ciolek




