Sygn. akt I AGa 60/18
POSTANOWIENIE
Dnia 8 marca 2021 .
Sad Apelacyjny w Krakowie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stawomir Jamrog (spr.)
Sedziowie: SA Rafal Dzyr
SO (del.) Izabella Dyka
po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2021 r. w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa sprawy z powodztwa Syndyka masy upadloéci (...) S.A. w upadlo$ci likwidacyjnej w K.
przeciwko Syndykowi masy upadlosci (...) Spotki z o0.0. w upadlosci likwidacyjnej w K.
0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna oraz o zaplate
na skutek apelacji obu stron
od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 22 stycznia 2015r. sygn. akt IX GC 662/14
postanawia:

1. uchyli¢ zaskarzone orzeczenie w puntach IIi IV i umorzy¢ postepowanie w czeéci dotyczacej zadania zasadzenia od
strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwoty 10.947.000 zt (dziesie¢ milionow dziewieéset czterdziesci siedem
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lipca 2014r, jednoczesnie zasadzajac od strony pozwanej na
rzecz strony powodowej kwote 10.000 zl (dziesiec tysiecy zlotych) tytulem kosztow procesu i odstepujac od obcigzenia
strony pozwanej kosztami sadowymi;

2. zasadzi¢ od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 12.600 zt (dwanascie tysiecy sze$éset tysiecy zlotych)
tytulem kosztoéw postepowania odwolawczego i kasacyjnego.

SSO (del.) Izabella Dyka SSA Stawomir Jamrog SSA Rafal Dzyr
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015r. Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IX Gospodarczy oddalit zadanie uznania za
bezskuteczna wobec powoda umowy z 20 lutego 2014r. sprzedazy stronie pozwanej nieruchomosci przez (...) Spotke
z ograniczong odpowiedzialno$écia w W.; zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda 10.947.000 zt z ustawowymi
odsetkami od 23 lipca 2014r. i kosztami postepowania w kwocie 10.000 zl. Sad oddalil zadanie zaplaty odsetek od
kwoty 10.947.000 zl za okres od 10 do 22 lipca 2014r.;nakazal Sciagnac od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa
- Sadu Okregowego w Krakowie kwote 100.000 zt tytulem kosztéw sagdowych.

Wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 22 stycznia 2015 r. sygn. akt IX GC 662/14 zostal zaskarzony przez obie
strony.



Powodowy Syndyk masy upadlosci (...) S.A. wupadtosci likwidacyjnej, zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 22 stycznia 2015 r. w czedci oddalajacej Zadanie uznania za bezskuteczna umowy sprzedazy z dnia 20 lutego
2014r. zawartej pomiedzy (...) Sp. z 0.0.a (...) Sp. z o.0.(punkt I wyroku) i wni6st o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez uznanie za bezskuteczna tej umowy. Ponadto wnosil o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych.

(...)sp.zo.0. wK. zaskarzyta wyrok Sadu Okregowego w zakresie pkt. ITi IV, wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku
w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, ewentualnie jego zmiane
poprzez oddalenie powddztwa w caloSci. Pozwany wnioslt takze zazalenia.

Wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2015 r. Sad Apelacyjny w Krakowie zmienil wyrok Sagdu Okregowego w Krakowie z dnia
22 stycznia 2015 r., sygn. akt IX GC 662/14 w punkcie I w ten sposob, ze uznal za bezskuteczng w stosunku do masy
upadlo$ci (...) S.A. umowe sprzedazy zawarta w dniu 20 lutego 2014r., Rep.(...)przed notariuszem A. K. pomiedzy
(...) sp.zo0.0.a (...) sp. z 0.0., na podstawie ktorej (...) sp. z 0.0. nabyla prawo wlasnoéci nieruchomosci stanowiacej
dzialke ewidencyjng nr (...) objetej KW Nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy dla K. w K.” (pkt 1), oddalil apelacje
strony pozwanej (pkt 2), oddalit zazalenia strony pozwanej (pkt 3), zmienil postanowienie Sadu Okregowego w K.z
dnia 277 kwietnia 2015r. w ten sposob, ze wniosek strony pozwanej oddalit (pkt4), zasadzil od strony pozwanej na rzecz
strony powodowej kwote 9 000zl tytulem kosztow postepowania odwolawczego (pkt 5) i nakazal pobraé¢ od strony
pozwanej (...) sp. z 0.0. w K. na rzecz Skarbu Panistwa —Sadu Okregowego w Krakowie kwote 100.000 z} tytulem
oplaty od apelacji, od uiszczenia ktorej powod byt zwolniony (pkt 6).

W toku postepowania kasacyjnego postepowanie podjeto po wstapieniu do sprawy w miejsce pozwanego Syndyka
masy upadlosci (...) Spolki z 0.0. w upadloéci likwidacyjnej w K..

Na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 22 marca 2017r., sygn. akt
(...)odrzucil skarge kasacyjna w czeSci dotyczacej zazalen, oddalil skarge kasacyjna w czeéci dotyczacej zmiany wyroku
Sadu I instancji wynikajacej z punktu 1 wyroku Sadu Apelacyjnego w K.z dnia z dnia 23 wrzeénia 20151 , natomiast
uchylil ten wyrok w czeSci oddalajacej apelacje pozwanej ( tj w punkcie 2) i w cze$ci dotyczacej orzeczenia o kosztach
procesu (tj w pkt 51 6) i w tej czeSci przekazal sprawe do ponownego rozpoznania tut. Sagdowi. Nie zostaly przy tym
uchylone postanowienia zawarte w punktach 3 i 4 wyroku Sadu drugiej instancji.

Powyzsze oznacza, ze prawomocne jest juz rozstrzygniecie w zakresie objetym zmienionym punktem I wyroku Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia 22 stycznia 2015r., sygn. akt IX GC 662/14 , tj. w ksztalcie wynikajacym z punktu 1
wyroku tut. Sadu z dnia 23 wrzesnia 2015r. oraz prawomocne jest tez orzeczenie Sadu pierwszej instancji w punkcie
ITI, oddalajacym zadanie zaplaty odsetek od kwoty 10.947.000 zt od 10 do 22 lipca 2014r., ktore nie zostalo objete
granicami obu apelacji. Rozpoznane tez juz zostaly zazalenia pozwane;j.

Nie zostala natomiast rozstrzygnieta apelacja pozwanej wniesiona od punktow I1i IV wyroku Sadu pierwszej instancji,
jak teznie zostaly rozstrzygniete koszty obu postepowan apelacyjnych, koszty postepowania zazaleniowego oraz koszty
postepowania kasacyjnego.

W piSmie procesowym z dnia 29 grudnia 2020r. Syndyk Masy Upadloéci (...) S.A. wupadlo$cilikwidacyjnej w K. cofnat
pozew o zaplate kwoty 10.947.000 z} z odsetkami liczonymi od dnia 23 lipca 2014r. ze zrzeczeniem sie roszczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

W $wietle prawomocno$ci wyroku uznajgcego za bezskuteczng w stosunku do masy upadlosci (...) S.A. umowe
sprzedazy nieruchomosci stanowigcej dziatke ewidencyjna nr (...) objetej KW Nr (...) zawarta w dniu 20 lutego 2014r.,
przed notariuszem A. K., pomiedzy (...) sp. z0.0.a (...) sp. z 0.0., objeta aktem notarialnym Rep. (...)Nr (...), a takze
w $wietle zwrotu ( na skutek wyroku Sadu Okregowego w K.z dnia 18 kwietnia 2019r. sygn. akt(...)), nieruchomosci
stanowiacej dziatke ewidencyjng nr (...) do masy upadlo$ci strony powodowej, nalezy przyjaé, ze cofniecie pozwu nie



stanowi czynno$ci sprzecznej z prawem ani tez z zasadami wspdlzycia spolecznego jak i nie zmierza do obejécia prawa.
Przedmiotem cofnietego zadania byta bowiem réwnowarto$¢ tej nieruchomosci.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny uchylil na podstawie art. 38683 k.p.c. w zw. z art. 36783 zdanie drugie k.p.c.
zaskarzony wyrok w punkcie II i IV i umorzy} postepowanie w sprawie- w czeéci zasadzajacej od pozwanej na rzecz
powoda 10.947.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lipca 2014r. a to na podstawie art. 355 §1 k.p.c. w zw. z
art. 20384 k.p.c. i art. 39181 k.p.c. Zbedne bowiem bylo rozstrzyganie o tej cze$ci zadania.

Powyzsze aktualizowalo konieczno$é orzeczenia o kosztach calego procesu, przy uwzglednieniu:
- prawomocnoéci pkt III wyroku Sadu Okregowego,

- prawomocnos$ci rozstrzygniecia na skutek apelacji o uznaniu czynnoS$ci prawnej za bezskuteczng oraz przy
uwzglednieniu umorzenia postepowania w pozostalej czeSci na skutek cofniecia pozwu.

Wynik postepowania kasacyjnego oddalajacego skarge od punktu I wyroku z dnia 23 wrze$nia 2015r. oznacza, ze
(...) Spoki z o.0. w K. nabywajac nieruchomo$¢ od (...) sp. z o.0. wiedziala o okolicznoéciach uzasadniajacych
uznanie czynnoS$ci dluznika za bezskuteczna. Niewatpliwie roszczenie strony powodowej o uznanie tej czynnosci za
bezskuteczna bylo zasadne. Jak wskazal tez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 marca 2017r. nie bylo
przeszkod do réwnoczesnego dochodzenia w stosunku do pozwanej roszczenia przewidzianego w art. 134 ust. 1 w zw.
z art. 131 Prawa upadlo$ciowego. Strona pozwana zbyla przedmiotowa nieruchomos$é w dniu 23 lipca 2014r. na rzecz
Funduszu (...) spblka z ograniczong odpowiedzialno$cig spétki komandytowo- akeyjnej w M. usuwajac w ten sposob
przedmiot nalezacy do masy i do tego uczynila to juz po wniesieniu powodztwa strony powodowej i to pomimo zakazu
zbywania nieruchomoéci wydanego w dniu 14 lipca 2014r., z ktérym to zakazem jak wynika z uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego w K.z dnia 18 kwietnia 2019r. sygn. akt(...)mo6gt i powinien zapoznac sie Prezes pozwanej tj. L. O..
Do czynno$ci odbiorczych wystarczajace bylo dzialanie jednego czlonka zarzadu.

Dalsze wiec zbycie nieruchomoéci doprowadzilo do sytuacji, w ktorej strona powodowa, nie majac pelnych
danych o stanie §wiadomosci kolejnego nabywcy, musiala nadal dochodzi¢ na podstawie art. 134 ust. 1 zwrotu
rownowartosci przedmiotu transakcji do masy upadlosci. Przy domniemania dobrej wiary nabywcy niepewny byt
bowiem wynik postepowania prowadzonego przeciwko Funduszowi (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoécia
sp6lce komandytowo - akcyjnej w M.. Ponadto przy braku zwrotu przedmiotu czynnos$ci fraudacyjnej do masy
upadloSci, zawsze istnieje watpliwo$¢, czy przekazanie w naturze tego co ubylo z majatku upadlego z powrotem do
masy bedzie mozliwe.

Strona powodowa nie mogla czekac ze zgloszeniem roszczenia o zwrot na wynik postepowania w sprawie sygn. akt
(...), zuwagi na terminy przedawnienia roszczen pienieznych i terminy zawite uznania czynnoSci prawnej dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli za bezskuteczng. Jakkolwiek wiec to strona powodowa zadecydowata o wyborze sposobu
dochodzenia roszczen, to jednak dopiero prawomocny wynik postepowania w sprawie sygn. akt(...) i zwrot przedmiotu
nieruchomoéci do masy pozwolil na ocene braku roszczenia o zwrot rownowarto$ci nieruchomosci zbytej przez
pozwang z pokrzywdzeniem masy upadlos$ci spolki (...). Nalezy podkreslié, ze to strona powodowa dala powod do
wytoczenia roszczenia i to jej dzialania fraudacyjne wywotaly dodatkowe koszty postepowania zaréwno zwiazane ze
skarga paulianiska jak i zwiazane z konieczno$cia dochodzenia roszczenia o zwrot przedmiotu czynnosci do masy
upadloSci.

Bezzasadne od poczatku bylo jedynie roszczenie o zwrot rGwnowartoSci podatku VAT, i czeSciowo takze bezzasadne
okazalo sie roszczenie o nalezno$ci uboczne, co jednak stanowilo tylko nieznaczna cze$¢ zadan pozwu.

Z tych wzgleddéw mimo uchylenia na skutek cofniecia pozwu pkt IT wyroku zaskarzonego apelacja pozwanej wobec
cofniecia pozwu, brak bylo podstaw do odmiennego rozstrzygniecia o kosztach procesu , niz uczynit to weze$niej Sad
pierwszej instancji.



Strone powodowa nalezalo traktowac analogicznie jak strone zaspokojong w toku procesu, a wiec za wygrywajacego.
Niewatpliwie bowiem interes masy upadloéci zostal zaspokojony w toku postepowania apelacyjnego, co uczynito
zbednym dochodzenie roszczenia o zaplate.

Regula zwrotu kosztéw okreS§lona w art. 203 § 2 zdanie 2 k.p.c. nie ma bezwzglednie obowigzujgcego charakteru.
Dopuszczalne jest odstepstwo od niej, gdy wytoczenie powodztwa bylo niezbedne do dochodzenia roszczenia. Dotyczy
to zwlaszcza sytuacji, w ktorej przyczyna cofniecia pozwu bylo zaspokojenie roszczenia wymagalnego w chwili
wytoczenia powodztwa - w takim przypadku za strone przegrywajgcg w rozumieniu przepiséw o kosztach procesu
nalezy uzna¢ pozwanego (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2010 r., IV CZ 6/10, niepubl., z dnia
8 wrze$nia 2010 r., IT CZ 75/10, niepubl., z dnia 11 grudnia 2009 r., V CZ 58/09, niepubl., z dnia 8 lutego 2012 .,V
CZ 109/11, niepubl., z dnia 12 kwietnia 2012r., II CZ 208/11, niepubl. i z dnia 7 marca 2013r., IV CZ 8/13, niepubl.).

Z tych wzgled 6w, kierujac sie ogolna regula z art. 98 k.p.c., Sad Apelacyjny zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony
powodowej kwote 10.000 zl. Niezaleznie od tego obciazenie strony pozwanej kosztami procesu mialo uzasadnienie
takze w tresci art. 10381 k.p.c.

Z uwagi jednak na upadlo$c¢ strony pozwanej nie obciazano jej w oparciu o art. 102 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 u.k.s.c.
kosztami sadowymi.

Odnoénie kosztéw postepowania kasacyjnego i odwolawczego nalezy zauwazyé, ze o sposobie rozstrzygniecia w tej
czeSci nie decyduje czeSciowe uwzglednienie skargi kasacyjnej lecz decydujacy jest wynik calego postepowania. Ten
za$, mimo cze$ciowego umorzenia postepowania z przyczyn wyzej wskazanych, jest niekorzystny dla strony pozwane;j.
Strona pozwana jest ponadto przegrywajacym takze w odniesieniu do apelacji strony powodowe;.

Sad Apelacyjny zasadzil wiec od strony pozwanej na rzecz strony powodowej, na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z
art. 39181 k.p.c. oraz w zw. z § 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt2, §13 ust. 2 pkt 1 oraz majacego zastosowanie z uwagi
na date wniesienia apelacji (k.414) § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 1. poz. 461 ze zm.), kwote 9 000z} ( 5.400 zt + 3.600 zl) tytulem kosztow
postepowania odwolawczego i kwote 3600z} tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego, przy uwzglednieniu, ze
pelnomocnik strony powodowej zltozyl odpowiedz na skarge kasacyjna z zadaniem zasadzenia kosztow ale nie bral
udzialu w rozprawie przed Sadem Najwyzszym. Lacznie wiec zasgdzono 12.600 zk.

Strony pozwanej nie obcigzano w oparciu o art. 102 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 u.k.s.c. kosztami sagdowymi, przy
uwzglednieniu stanu upadloSci pozwanej i sytuacji majatkowej spolki (...), ktora stanowila podstawe do zwolnienia
od kosztow sadowych jeszcze przed ogloszeniem upadlosci spoiki (k.834).

SSO (del.) Izabella Dyka SSA Stawomir Jamrog SSA Rafal Dzyr



