Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I AGa 352/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2021 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa Syndyka masy upadloSci Przedsiebiorstwa (...)sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia w
upadlosci likwidacyjnej w N.

przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cig w N. i
(...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig w N.

o wydanie udzialow w nieruchomosci

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 16 pazdziernika 2020 r. sygn. akt IX GC 422/20

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Krakowie do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.

SSA Grzegorz Krezolek

Sygn. akt : I AGa 352/20

UZASADNIENIE

Syndyk Masy Upadto$ci Przedsiebiorstwa (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia w upadlosci likwidacyjnej w
N., w pozwie skierowanym przeciwko (...) - spdlce z ograniczong odpowiedzialnoScia w N. i (...) spblce z ograniczong
odpowiedzialno$cia w N. domagat sie :

- nakazania pierwszej aby wydala mu 1/4 cze$¢ nieruchomosci objetej ksiega wieczysta KW nr (...) stanowiacej dz.
ewidencyjna nr (...) 0 pow. 0,7991 ha potozong w N. w obrebie (...) wraz udzialem wynoszacym 1/4 czeéci w czeSciach
skladowych nieruchomosci stanowigcych hale warsztatowo — produkcyjna wraz z pomieszczeniem biurowym,
budynek w budowie stanowiacy dobudowe skrzydla hali, garaze wozkow akumulatorowych i spawalni, garaze



samochodowe, wiaty przy warsztatach samochodowych, przy hali warsztatowo — produkeyjnej, wiate magazynowa,
ogrodzenie bazy, natomiast drugiej z pozwanych spolek , wydania mu 3/4 czeSci wyzej opisanej nieruchomosci wraz
z udzialem wynoszacym 3/4 czeSci w tych czeSciach skladowych.

Uzasadniajac zadania podnioést , ze w dniu 9 wrzeénia 2014 r. upadla zawarla z (...) umowe w formie aktu
notarialnego , przenoszaca wlasno$¢ zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa, w tym nieruchomosci objetej KW nr
(...) wraz z opisanymi w treSci zadania pozwu jej cze$ciami skladowymi. Umowa zostala sprostowana aneksem z 29
wrzeénia 2014 r. W zamian za przeniesienie wlasno$ci zorganizowanej czeéci przedsiebiorstwa, upadla objela 4.312
nowoutworzonych udzialow

w kapitale zakladowym (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécig o warto$ci nominalnej po 100 zt kazdy. Umowa
zostala zawarta na trzy tygodnie przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spolki (...) ,

W dniu 16 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy wN., oglosil jej upadlosé .

W dniu 17 grudnia 2018 r. (...) spélka z ograniczong odpowiedzialno$cig , zawarla z pozwang (...) spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cia w N. , w formie aktu notarialnego, umowe sprzedazy 3/4 czeéci w prawie wlasnosci
nieruchomosci, ktéra nabyta od upadlego w dniu 9 wrzeénia 2014 r. Wspo6lnicy upadlego — K. W.iP. K. sa jednocze$nie
wspolnikami oraz czlonkami zarzadu spo6tki nabywcy.

Syndyk argumentowal , ze zgodnie z treScig art. 128 prawa upadloSciowego i naprawczego, w brzmieniu
obowiazujacym w dacie wplywu wniosku o ogloszenie upadlo$ci , czynno$ci prawne odplatne upadlego bedacego
spotka, w terminie szeSciu miesiecy przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci ze spotka powiazang badz
pomiedzy spbtka dominujaca a spotka zalezna, sa bezskuteczne w stosunku do masy upadloéci.

Zatem z dniem ogloszenia upadloSci spolki (...) ,, , umowa przenoszaca wlasno$¢ zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa z mocy prawa stala sie bezskuteczna. Syndyk nie ma przy tym interesu prawnego w ustaleniu tej
bezskutecznoéci, albowiem jest uprawniony do zadania , ktére formutuje w pozwie. Czynno$é z dnia 9 wrze$nia 2014r
nalezy traktowac jako majgcg charakter odplatny albowiem w zamian (...) objela udzialy w spoélce (...).

Roszczenie skierowane przeciwko spolce z ograniczona odpowiedzialno$cig (...) w N. jest uzasadnione gdyz na
podstawie umowy z 17 grudnia 2018r nabyla ona korzyéc¢ , ktéra wynikala z czynnoéci prawnej , ktéra wobec masy
upadlosci jest bezskuteczna. Podstawa dla takiej oceny jest norma art. 531 §2 ke.

Pozwane domagaly sie oddalenia powodztwa i przyznania na swoja od oponenta procesowego kosztéw postepowania.

W swoich zbieznych stanowiskach twierdzily , ze nieruchomosé o ktora toczy sie spor , byla uprzednio przedmiotem
dzierzawy pomiedzy pozwana (...) sp. z 0.0. a spolka (...) ,, jako wydzierzawiajaca. Réwniez juz po zakupie udzialow
w niej , na podstawie umowy z 17 grudnia 2018r., pozwane zawarly umowe najmu cze$ci nieruchomosci stanowiacej
wlasno$é pozwanej (...) sp. z 0.0. 0 powierzchni 605 mkw.

W chwili nabycia udzialu w 3/4 czeSci nieruchomosci przez (...) stanowila ona wlasno$¢ pozwanej (...). W ksiedze
wieczystej prowadzonej dla tej realnoSci, w chwili zawarcia transakcji nie byto zadnych wpisdéw roszczen lub ostrzezen.
Kupujaca udzialy dzialala zatem w dobrej wierze, w oparciu o rekojmie wiary publicznej ksigg wieczystych . Na jej
rzecz zostal dokonany wpis jako wspotwlasciciela.

Pozwane wskazywaly tez , ze norma art. 128 prawa upadloSciowego i naprawczego dotyczy bezskuteczno$ci a nie
niewaznoSci czynno§$ci prawnej, wobec czego tytuly stron poznawanych do nieruchomogéci nadal funkcjonujg w obrocie
prawnym, a co wiecej skutek bezskutecznosci moze dotyczy¢ wylacznie czynno$ci pomiedzy upadlym a pozwana (...)
Sp. z 0.0. i nie bedzie mial zastosowania do dalszych czynnos$ci , w tym do skutkéw rzeczowych umowy z 17 grudnia
2018r.

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2020 Sad Okregowy w Krakowie :



- oddalil powddztwo [ pkt I ] oraz

- kosztami procesu obciazyt strone powodowa , pozostawiajgc ich szczegdlowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu.
[ pkt II sentencji orzeczenia ].

Okolicznosci faktyczne Sad I instancji ocenil jako niesporne pomiedzy stronami.
Wynika z nich , ze :

w dniu 9 wrzeénia 2014 r. pomiedzy spotka Przedsiebiorstwo(...)sp. z 0.0. w N. a spo6lka (...) sp. z 0.0. w N,
zostala zawarta umowa notarialnego przeniesienia wlasnosci (rep. (...) , na postawie ktérej (...) spétka z ograniczona
odpowiedzialnoécig , w wykonaniu zobowiazania wynikajacego z uchwaly nr (...) Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspélnikow (...) sp. z 0.0. w N. przeniosla na rzecz tej spotki prawo wlasnosci nieruchomosci objetej ksiega
wieczysta KW nr (...) wraz z prawami oraz zorganizowang cze$cig przedsiebiorstwa szczegdtowo opisang w treéci aktu.
Przedmiotowy akt notarialny zostal nastepnie aneksowany aktem z dnia 29 wrzesnia 2014 r. (rep.(...)

W dniu 16 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy w N.oglosil upadtoé¢ spoiki (...) z mozliwoscia zawarcia uktadu, a nastepnie
postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2019 r. zmienil sposéb prowadzenia postepowania na postanowienie obejmujace
likwidacje majatku upadle;j.

W dniu 17 grudnia 2018 r., na podstawie aktu notarialnego (rep. (...) , pozwana (...) sp. z 0.0. w N. sprzedala pozwanej
(-..) sp. z 0.0. w N. udzial wynoszacy 34 w prawie wlasnosci nieruchomosci , objetej ksiega wieczysta KW nr (...) wraz
ze zorganizowanymi czeSciami przedsiebiorstwa, szczegdlowo opisanymi w tresci aktu notarialnego.

Ocene prawng roszczen zgloszonych przez syndyka , ktéra doprowadzita do oddalenia powddztwa w calosei , Sad
Okregowy oparl na stwierdzeniach i wnioskach , ktére mozna podsumowaé w nastepujgcy sposob :

a/ zadania zawarte w pozwie dotycza wydania udzialéw we wlasnosSci nieruchomosci. Tredcia tych zadan Sad jest
zwigzany na podstawie art. 321 § 1 K.p.c., co oznacza, Ze nie bylo mozliwe orzekanie co do innego przedmiotu, anizeli
ten , ktory zostal nimi opisany,

b/ aby zaistniala mozliwo$¢ nakazania pozwanemu okreSlonego zachowania sie¢ musi istnie¢ norma prawa
materialnego zawierajaca odpowiednie zobowigzanie. Zadanie moze zosta¢ uwzglednione tylko wowezas, gdy system
prawa procesowego przewiduje zasady i $érodki pozwalajace na przymusowa realizacje stanu rzeczy w nim wskazanego.
W przeciwnym wypadku orzeczenie nie bedzie moglo by¢ zrealizowane w postepowaniu egzekucyjnym,

¢/ zaden przepis prawa materialnego , w tym powolane przykladowo przez Sad Okregowy normy art. 222 §1 i 206
ke, nie przewiduja mozliwoSci zadania wydania udzialéw. Udzial chociaz jest mozliwy do matematycznego opisania,
gdyz wyraza zakres partycypacji okreSlonego podmiotu w prawie wlasnosci, to jednak jest prawem o charakterze
abstrakcyjnym , a nie bytem materialnym. Stad wydaniu podlega¢ nie moze. Roszczenie w realizacji ktorego takie
zadanie mozna byloby w sposéb uzasadniony sformutowaé , nie istnieje,

d/ udzial w nieruchomoéci moze podlega¢ przeniesieniu ale nie odbywa sie to przez jego wydanie ale poprzez
zobowiazanie do zlozenia oSwiadczenia woli w trybie art. 64 K.c., ze skutkami uregulowanymi w art. 1047 K.p.c.

Odmiennych zasad w tym zakresie nie przewiduja nawet powolywane przez powoda przepisy ustawy z dnia 28 lutego
2003 roku Prawo upadlo$ciowe, szczegolnie art. 134. Przepis ten zaklada przekazanie do masy upadlosci wszelkich
przedmiotéw majatkowych, ktore w okreslonych w nim warunkach ubyly z masy upadlosci, ale owo przekazanie do
masy odbywa sie przy zastosowaniu §rodkéw prawnych ochrony praw majatkowych przyjetych w polskim systemie

prawa prywatnego,



e/ orzeczenie uwzgledniajace zadania syndyka, nie nadawaloby sie do przymusowego wykonania. Nie ma przepisow
okreslajacych realizacje wydania udzialu za po$rednictwem Srodkéw egzekucyjnych , przy wykorzystaniu przymusu
panstwowego. Wydanie moze zosta¢ wykonane tylko w odniesieniu do konkretnej rzeczy.

Zdaniem Sadu I instancji , wydanie udzialu to jego przeniesienie ale w takim przypadku syndyk musiatby formowac i
dochodzi¢ zobowiazania pozwanych do zlozenia o§wiadczen woli okreslonej tresci. Takiego zadania w postepowaniu
nie zglosit,

f/ o ile by przyja¢ , ze stronie powodowej chodzito o wydanie czesci fizycznych nieruchomoéci, to réwniez jej zadania
nie mogly zosta¢ uwzglednione dla braku precyzji ich opisu , w odniesieniu do kazdej z pozwanych z osobna.

Podstawa rozstrzygniecia i kosztach procesu byla norma art. 98 §1 kpc i zasada odpowiedzialnoS$ci za wynik sprawy.

Apelacja od tego orzeczenia strona powodowa objela calo$¢ orzeczenia z dnia 16 pazdziernika 2020r i we
wniosku §rodka odwolawczego w pierwszej kolejnoséci domagala sie wydania przez Sad II instancji rozstrzygniecia
reformatoryjnego i uwzglednienia obu zadan w caloéci oraz obciazenia pozwanych kosztami procesu i postepowania
apelacyjnego.

Jako wniosek ewentualny sformulowala postulat uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania .

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- naruszenia prawa procesowego , w sposdb majacy dla treéci kontrolowanego instancyjnie wyroku istotne znaczenie ,
ato:

a/ art. 321 81 kpc , w nastepstwie niepoprawnego przyjecia , iz Sad nie mogt orzekac , w ramach tej samej podstawy
faktycznej , co do innego przedmiotu niz okreslony zagdaniami syndyka wobec obu pozwanych spélek mimo , ze jest
on uprawniony do stosownej jego modyfikacji w wydanym rozstrzygnieciu o ile jest to niezbedne dla prawidlowego
sformulowania tresci wyroku. Taka sytuacja , zdaniem skarzacego syndyka, miala w rozstrzyganej sprawie miejsce ,

b/ art. 327 '§1 pkt 11 2 kpc , jako nastepstwa nie wskazania w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku podstawy
faktycznej i prawnej orzeczenia,

- naruszenia prawa materialnego , wobec niezastosowania dla oceny zadan strony powodowej art. :

1/ 134 ust. 1w zw z art. 128 ust. 11 2 prawa upadloSciowego i naprawczego w brzmieniu doniostym dla rozstrzygniecia
oraz art. 531 §2 ke w zw z art. 131 u.p.n. i nietrafne przyjecie , iz nie ma normy materialnej na podstawie ktérej syndyk
upadlego dluznika moze zada¢ wydania do masy upadtoSci skladnikoéw majatkowych , ktore nie weszly do niej na
skutek czynnoSci upadlego oraz tych , dla ktérych sa one podstawag [ umowa z dnia 17 grudnia 2018r] . Brak oceny
podstaw zastosowania wskazanych norm skutkuje , zdaniem skarzacego , nierozpoznaniem istoty sprawy ,

2/ wadliwe zastosowanie przez Sad I instancji dla oceny roszczen syndyka art. 222 , 206 oraz 64 kc mimo , iz
pokrzepiony te nie powinny by¢ zastosowane do okoliczno$ci faktycznych ustalonych w postepowaniu , relewantnych
z punktu widzenia przedmiotu sporu opisanego przez tres$¢ zadania pozwu.

Apelujacy wskazal , ze w ich miejsce zastosowanie miat wskazany wyzej art. 134 ust. 1 ustawy prawo upadtoSciowe
i naprawcze , przy czym podkreslil , ze mozliwoé¢ ubiegania sie o przekazanie do masy skladnikéw majatkowych ,
ktére nie weszly do niej na skutek nieskutecznych z mocy prawa czynnoéci upadlego dluznika , nie wymaga skladania
o$wiadczenia woli o takim [ zwrotnym ] przeniesieniu skoro czynnoS$ci majce za przedmiot te skladniki pozostajg
wazne, a nabywca pozostaje ich wlascicielem. Skutkiem wynikajacym z tej normy [ czego Sad I instancji nie



ocenil , dopuszczajac sie nierozpoznania istoty sprawy ] jest tylko to , ze z tych skladnikdéw majatkowych moga by¢
zaspokojeni , w drodze likwidacji masy upadloéci , wszyscy wierzyciele upadlego.

Odpowiadajac na apelacje obydwie spotki domagaly sie jej oddalenia jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw
oraz obcigzenia syndyka na ich rzecz kosztami postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajgce apelacje , Sqd Apelacyjny rozwazyl :

Srodek odwolawczy strony powodowej jest uzasadniony , prowadzac do wydania przez Sad II instancji rozstrzygniecia
kasatoryjnego , w warunkach uznania , Ze istota sprawy w rozumieniu art. 386 par. 4 kpc nie zostala przez Sad
Okregowy rozpoznana.

Nierozpoznanie istoty sprawy polega na wydaniu przez Sad nizszej instancji orzeczenia, ktore nie odnosi sie do tego,
co bylo przedmiotem roszczenia powoda w zaznaczeniu procesowym albo tez na zaniechaniu zbadania materialnej
podstawy zadania lub materialnych i formalnych zarzutéw strony przeciwnej.

Oceny realizacji tej podstawy do ewentualnego wydania przez Sad II instancji orzeczenia kasatoryjnego
nalezy dokonywaé¢ na podstawie analizy zadan pozwu i przepisdbw prawa materialnego stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia. Bez znaczenia dla niej pozostaja mozliwe wady postepowania czy tez takie zarzuty pozwanego , ktore
dla przedmiotu rozstrzygniecia byly irrelewantne.

/ por . takze wyrazajace podobne stanowisko , powolane jedynie dla przykladu , judykaty Sadu Najwyzszego z 22
kwietnia 1999r, sygn. II UKN 589/98 oraz z dnia 277 czerwca 2014 , sygn. V CZ 45/14 , powolane za zbiorem Legalis /.

Dlatego tez Sad Apelacyjny odnosil sie bedzie w dalszym ciagu tylko do tych zarzutéw apelacyjnych , ktére mialy
charakter materialny.

Przenoszac te generalne uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy uznac ,ze wskazana podstawa uchylenia wyroku Sadu
nizszej instancji zostata spelniona.

Sad Okregowy nie wniknal w istote sporu stron , zaniechat oceny roszczenia syndyka z punktu widzenia majacego dla
jego weryfikacji zastosowanie art. 134 ust. 1 w zw z art. 128 ust.2 ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze z dnia 28
lutego 2003r [ DzU z 2003 Nr 60 poz.535 ze zm | w zw z art. 531par.2 kc.

Co wiecej , bledne stanowisko prawne , ktére zdecydowalo o ocenie , iz obydwa zadania syndyka nie sa zasadne z
przyczyn podanych nastepnie w uzasadnieniu wyroku spowodowato , ze Sad I instancji poza dowodami z dokumentéow
przedstawionych przez strony nie przeprowadzil innych , oddalajac wnioski dowodowe pozwanych , oceniajac je jako
prowadzace do ustalen niedonioslych dla rozstrzygniecia. /por. zapis dzwiekowy rozprawy z dnia 16 pazdziernika
2020 minuty 27-37 k. 212 v akt/. Decyzje procesowe Sadu spotkaly sie zastrzezeniami procesowymi stron pozwanych.

Dalszym nastepstwem tego bledu bylo to , ze wszystkie ustalenia faktyczne , uznane — niepoprawnie za istotne - Sad
uznat za pomiedzy stronami bezsporne.

Tymeczasem takie , co do ktoérych tego rodzaju zgodno$ci nie bylo , a powinny byly rzeczywiscie powinny decydowaé
o ocenie zadan syndyka w ogole ustalone nie zostaly.

Analiza treSci zaskarzonego orzeczenia , w odniesieniu do oceny prawnej , prowadzi do wniosku , Ze ma ona wylacznie
charakter teoretyczny , nie odnoszacy sie do istoty sporu stron , a o ile wywod ten nawiazuje do niego , to czyni
to jedynie posrednio. Sad okregowy przy tym postuguje sie w treSci motywdéw wybranymi przez siebie przykladami
odwolujacymi sie do norm materialnego prawa cywilnego , ktore dla tej oceny nie zadnego znaczenia , co nota bene
trafnie wytyka strona skarzaca w materialnych zarzutach apelacyjnych.



Rownoczesnie nie zostala przeprowadzona w jakimkolwiek zakresie ocena zgloszonych roszczen przez pryzmat
relewantnych norm prawa upadlo$ciowego i naprawczego z 2003r , a to zaniechanie samo w sobie wystarcza dla
potwierdzenia wniosku o nierozpoznaniu istoty sprawy.

Sad Il instancji, zwazywszy na tre$¢ art. 386 par. in fine 4 kpc, ktory jedynie uprawnia a nie obliguje do tego aby zostalo
wydane rozstrzygniecie kasatoryjne , rozwazal czy w okolicznoSciach tej konkretnej sprawy , uzasadnionym byloby
uzupelnianie postepowania dowodowego w ramach odwolawczego etapu sporu i wydanie wyroku rozstrzygajacego o
przedmiocie sporu stron.

Uznal jednak , ze zakres dowodow , ktore sg niezbedne do przeprowadzenia zwazywszy na potwierdzenie lub
wykluczenie przestanek zastosowania wskazanych przepiséow [ o czeé¢ tych dowodow wnioskowaly nieskutecznie
wobec Sadu I instancji pozwane spolki ] jest tak znaczny, ze Sad Apelacyjny w istocie , idace we wlasciwym kierunku,
musialby przeprowadzi¢ to postepowanie w caloSci.

Przypomnie¢ ponownie nalezy , ze Sad Okregowy w sposob nieusprawiedliwiony uznal fakty doniosle dla
rozstrzygniecia za pomiedzy stronami wzajemnie nie kwestionowane . Byla to kolejna konsekwencja nietrafnego
stanowiska prawnego, a to , ze relewantne z punktu widzenia rozstrzygniecia fakty sa pomiedzy syndykiem i obiema
spotkami sporne, wynika wprost z prezentowanych przed Sadem nizszej instancji stanowisk procesowych , wzajemnie
przeciwnych , a takze z okolicznoéci wskazywanych dla ich uzasadnienia.

Nawet uwzgledniajac to , ze w obecnie obowiazujacym modelu apelacji pelnej , Sad II instancji , w granicach
zaskarzenia i w granicach jego podstaw , rozpoznaje w dalszym ciagu te sama sprawe , nie oznacza to , Ze moze on
zastapi¢ Sad nizszej instancji w tym zakresie w zupelno$ci.

Prowadziloby to bowiem do sytuacji, w ktorej takze po raz pierwszy przeprowadzalby ocene tych dowodow , w
tym wydawal orzeczenia wpadkowe w ramach postepowania dowodowego. Przede wszystkim wykluczona bylaby
weryfikacja przez strony sporu tych decyzji , skoro bylyby one niezaskarzalne zadnym Srodkiem zaskarzenia czy
odwolawczym.

Po raz pierwszy i koncowy Sad II instancji ocenialby , w oparciu o ten material przedmiot sporu, a wydany wyrok
nie podlegalby mozliwo$ci weryfikacji jego poprawnoéci za poSrednictwem zwyklego srodka odwolawczego. Takich
nastepstw wskazanego zastapienia kompetencyjnego Sadu nizszej instancji nie daloby sie pogodzi¢ z wynikajaca z
gwarancji rangi konstytucyjnej zasada dwuinstancyjnos$ci rozpoznawania spraw przed Sadem. / argument z art. 176
ust. 1 Ustawy Zasadniczej/.

Wskazanego wyzej skutku prowadzenia postepowania rozpoznawczego , w tym dowodowego w tak szerokich
granicach, co byloby w rozstrzyganej sprawie dla jej poprawnego wyjasnienia konieczne , tylko przez Sad Odwolawczy
nie niweluje potencjalna mozliwo$¢ skorzystania przez strone sporu z prawa do wniesienia skargi kasacyjne;j .

Nie jest ona , zgodnie z zamyslem ustawodawcy procesowego , zwyklym instancyjnym Srodkiem odwolawczym , a
nadto z uwagi na konstrukcje skargi , niektére spoéréd mozliwych do postawienia zarzutéw, ktére mozna sformulowaé
w apelacji np. dotyczace sposobu ustalenia okolicznosci faktycznych - sa w jej przypadku wykluczone - stanowiac dla
strony dodatkowe ograniczenie.

W ten sposéb , jak zgromadzil go Sad Okregowy , material procesowy nie jest wystarczajacy dla oceny roszczen syndyka
z punktu widzenia realizacji przestanek zastosowania wskazanych wyzej norm materialnych.

Ma racje strona skarzaca podnoszac zarzut ich naruszenia , ze zupelnie nie zwrécil uwagi na odmiennosci
charakterystyczne dla postepowania upadlo$ciowego , w tym tylko na dla niego wla$ciwe regulacje materialne, stuzace
mozliwoS$ci zaspokajania wierzytelnoSci wszystkich wierzycieli upadlego ze skladnikéw majatkowych , ktére z jego
majatku wyszly albo tez do niego nie weszly na skutek czynnoéci upadlego , ktére z mocy prawa ustawodawca nakazuje
traktowac jako wobec masy upadloéci nieskuteczne.



Zwazywszy na to , ze zadania syndyka masy upadlos$ci spolki (...) ,, odnosza sie zaré6wno do wydania przedmiotu
czynnos$ci dokonanej bezposrednio pomiedzy upadly spotka ze spotka (...) w dniu 9 wrzesnia 2014r / a zatem podjetej
pomiedzy upadla a - w ujeciu konstrukcyjnym - osoba trzecig ale takze do przedmiotu , ktérego dotyczyta umowa z
dnia 17 grudnia 2018r pomiedzy (...) , a podmiotem czwartym - spo6lka (...) , ktéra nabyta tylko cze$c korzysci , ktorej
beneficjentka byla zbywajaca (...) , a to udzial 34 czeSci w prawie wlasno$ci nabytej od upadlego nieruchomoéci i jej
w czesciach skltadowych.

Dlatego dla jasno$ci dalszej cze$ci wywodu , na wstepie wskazaé nalezy , ze skutek wynikajacy z art. 134 ust. 1, majacej
w rozstrzyganej sprawie zastosowanie ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze , powinien by¢ odrebnie odniesiony
do obu tych czynnosci ; pierwszej po rozwazaniu czy rzeczywiécie - w $wietle koniecznych do poczynienia ustalen
faktycznych- jest ona nieskuteczna wobec masy upadlosci ,(...) ,, Z mocy prawa / art. 128 ust. 1i 2 ustawy /.

Taka ocena poprzedzona dokonaniem relewantnych ustalen faktyczntych musi dotyczy¢ takze umowy z 17 grudnia
2018r z tym, ze jej kierunek musi by¢ inny. Niezbednym jest stwierdzenie czy moze by¢ uznana za bezskuteczna wobec
masy upadlosci (...) na podstawie wyroku Sadu , majacego charakter konstytutywny. Trzeba przy tym pamietac ,
iz przepisy dawanego prawa upadlo$ciowego i naprawczego nie zawieraja regulacji dotyczacej takiego skutku dla
czynnoSci pomiedzy osoba trzecia i osoba czwarta, , ktéra obejmuje korzysSé osiagnieta przez zbywce od upadlego
na skutek czynnosci uznanej ex lege za bezskuteczna wobec masy dla oceny [ , ktorej Sad I instancji w zupelnoéci
zaniechal] , odpowiednie zastosowanie bedzie miala norma art. 531 par. 2 ke. Przeslanki jej zastosowania Sad nizszej
instancji takze jest zobowigzany zweryfikowac przy ponownym rozpoznawaniu sprawy.

Przepis art. 134 ust. 1 ustawy majacej w sprawie zastosowanie, odnosi sie nie tylko do pierwszej z wymienionych
czynnosci [ w zakresie tego udzialu w nieruchomosci , ktérego wlascicielem jest spodtka (...) ] ale takze do drugiej — w
odniesieniu do korzy$ci nabytej przez spoélke (...) - udzialu 34 w prawie do tej realnoSci.

/ por. w tej materii takze stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w judykacie z dnia 8 lipca 2010, sygn. II CSK 645/09
- powolanym za zbiorem Lex /.

Podstawowy blad Sadu I instancji , ktéry zawazyl na treéci wyroku poddanego kontroli instancyjnej polegal na
przyjeciu , iz syndyk nie moze domaga¢ sie od pozwanych wydania udzialéw w nieruchomosci oraz w jej czes$ciach
sktadowych.

Jak juz powiedziano wyzej , nie wzigl pod rozwage po pierwsze specyfiki uregulowan prawa upadlo$ciowego ale takze
nie uwzglednit tego , iz uznanie czynnos$ci prawnej za bezskuteczng w stosunku do masy upadlosci , czy to z mocy
prawa czy to na skutek orzeczenia Sadu nie powoduje , Ze sa one niewazne , powodujac upadek ich skutku rzeczowego .

Ich nastepstwem jest natomiast to , ze aktywa majatkowe , bedace ich przedmiotami, sa traktowane jako Zrodia
zaspokojenia wierzycieli czyli nadal jako skladniki masy z ktoérych moze dojé¢ do generalnej egzekucji pod postacia
jej likwidacji masy , jej spieniezenia dla osiggniecia skutku zaspokojenia , w sposob jak najbardziej pelny , wszystkich
uprawnionych wierzycieli upadtego.

W konsekwencji potwierdzenie tej bezskuteczno$ci wobec masy powoduje , iz wskazany w art. 134 ust. 1 u.p.n. , skutek
powrotu do niej sktadnika tak zakwalifikowanej czynno$ci prawnej nie oznacza istnienia po stronie syndyka roszczenia
o zobowigzanie nabywcy [ beneficjenta korzysci ] o zlozenie o§wiadczenia woli o zwrotnym przeniesieniu skltadnika
majatkowego , ktory z masy ubyl lub do niej nie wszedl.

/ por. w tej kwestii takze , zbiezne z prezentowanym, stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 6
wrze$nia 2013r. sygn. V CSK 454/12 , powolanym za zbiorem Lex/.

Natomiast , w razie sporu , a taki ma miejsce w rozstrzyganej sprawie pomiedzy powodem a obydwiema pozwanymi
spotkami , syndyk ma roszczenie procesowe o wydanie tych elementéw majatku upadlego , ktére gdyby nie
kwestionowane czynnoSci o charakterze fraudacyjnym , przynalezalyby do masy.



Orzeczenie uwzgledniajace takie powddztwo jest podstawa nie tyle do tego aby pozwany mial obowigzek wydania do
masy przedmiotu czynnosci uznanej za bezskuteczna / ktérego nadal jest wlascicielem / ale zezwala syndykowi na
spieniezenie tego przedmiotu / przedmiotow w celu zaspokojenia wszystkich wierzycieli upadtego , ktorych pretensje
finansowe zostaly skutecznie umieszczone na zatwierdzonej liScie wierzytelno$ci.

Podnoszone kwestie pozostaly zupelnie nie rozwazanymi przez Sad I instancji , co wiecej i przede wszystkim, nie
prowadzil on postepowania , nie czynil ustalen faktycznych ani nie ocenil roszczen zgtoszonych w pozwie z punktu
widzenia majacych w sprawie zastosowanie norm materialnych.

To powoduje , ze przy przyjeciu , iz z podanych powoddw , istota sporawy , w rozumieniu tego pojecia , ktorym
postuguje sie art. 386 par. 4 kpc , nie zostala rozpoznana , Sad Apelacyjny orzekl o uchyleniu orzeczenia z dnia
16 pazdziernika 2020r i przekazaniu sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach
postepowania apelacyjnego , na podstawie wskazanej normy prawa procesowego i pozostajacymi z nig w zwigzku ,
podanymi wezeéniej normami materialnymi.

SSA Grzegorz Krezolek



