Sygn. akt IT AKa 133/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marek Dlugosz

Sedziowie: SSA Anna Grabczynska-Mikocka (spr.)

SSA Beata Barylak-Pietrzkowska

Protokolant: st. sekr. sagdowy Iwona Goslinska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Stanistawa Pieczykolana

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2012 roku sprawy

M.K,L. SiD.S.

oskarzonych z art.28082 kk

zpowodu apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycielek positkowych J. S. 1 M. B.oraz obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 16 marca 2012 roku sygn. akt III K 206/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ust. 8 i 9 w ten sposéb, ze zasadza na rzecz kazdej z oskarzycielek positkowych
od kazdego z oskarzonych kwoty po 2400 (dwa tysiace czterysta) zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez nie
wydatkéw w I instancji zwiazanych z udzialem w sprawie pelnomocnika,

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. Zasadza od kazdego z oskarzonych na rzecz kazdej z oskarzycielek positkowych kwoty po 1200 (jeden tysiac
dwiescie) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z udzialem w sprawie pelnomocnika w postepowaniu
odwolawczym,

IV. Zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT AKa 133/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 marca 2012 r. sygn. III K 206/11 Sad Okregowy w Krakowie uznal M. K., L. S.i D. S. (1)winnymi
tego, ze w dniu 15 lutego 2011r. w K.dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z ustalona osoba, co do ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania, po uprzednim doprowadzeniu J. S. ekspedientki sklepu (...)przy ul. (..)w K,
do stanu bezbronnoSci poprzez postuzenie sie bronig palna, wymierzenie jej w kierunku pokrzywdzonej i grozenie
natychmiastowym uzyciem broni oraz poprzez zaklejenie ust pokrzywdzonej taséma klejaca oraz skrepowanie jej rak



tasma klejaca, zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 1 400 zt oraz 422 paczki papierosoéw roznych marek
i 13 butelek alkoholu r6znych gatunkéw o lgcznej wartosci 4 471,13 zl na szkode M. B.t. j. winnymi popelienia
przestepstwa z art. 280§ 2 kk i wymierzyt M. K.stosujac nadzwyczajne zlagodzenie kary kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby 5 lat z oddaniem oskarzonego pod dozér kuratora
sadowego. Nadto Sad wymierzyl oskarzonemu kare 250 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda. Sad wymierzyl
oskarzonym Z. S.i D. S.kary po 3 lata pozbawienia wolnoSci zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie. Nadto na podstawie art. 46 § 1 kk Sad orzekl od kazdego z oskarzonych na rzecz oskarzycielki
positkowej J. S. kwote po 7.000,00 zlotych tytulem zado$¢uczynienia jej za doznang krzywde.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od wszystkich oskarzonych solidarnie na rzecz kazdej z oskarzycielek
positkowych kwote po 3.600 zt tytulem udzialu w sprawie pelnomocnika. Oskarzonych zwolniono od ponoszenia
kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok apelacjami zaskarzyli obroncy wszystkich oskarzonych i pelnomocnik oskarzycielek positkowych.

Apelacja obroncy oskarzonego L. S. zaskarza wyrok w caloéci na korzysé¢ oskarzonego i powolujac sie na przepis art.
438pkt 1,2 1 4 kpk zarzuca:

A. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 60 § 3 kk, polegajaca na jego niezastosowaniu, w sytuacji gdy
wspoltdzialajacy z innymi osobami w popelieniu przestepstwa L. S. ujawnil wobec organu powolanego do Scigania
przestepstw informacje dotyczace os6b uczestniczacych w popelnieniu tego przestepstwa oraz istotne okolicznoéci
jego popekienia,

B. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 2 § 2 kpk, 410 kpk i art. 7 kpk,
poprzez dokonanie - w zakresie przypisania oskarzonemu L. S. postugiwania sie bronig palna, dowolnej i wybidrczej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego, bez uwzglednienia wskazan wiedzy i dosSwiadczenia zyciowego oraz
nie wziecie pod uwage dowoddéw odciagzajacych oskarzonego,

C. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 424 § 1 pkt 1 kpk, poprzez wewnetrzna
sprzeczno$¢ uzasadnienia wyroku, ktoére to uchybienie sprawia, ze brak jest mozliwo$ci ustalenia jakie fakty Sad I
instancji uznal za udowodnione lub nie udowodnione,

D. razaca niewspolmierno$c¢ kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu kary 3 lat pozbawienia wolno$ci, zamiast
kary orzeczonej z nadzwyczajnym zlagodzeniem ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia lub warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary na zasadzie art. 60 § 3 kk na 5 letni okres proby, poprzez przecenienie
okolicznosci obciazajacych i niedocenienie okolicznos$ci fagodzacych, co powoduje, ze utrzymanie wymierzonej kary
zwlaszcza w zakresie jej bezwzglednego charakteru powoduje, ze tak orzeczona kara jest razaco surowa,

Konkludujac apelujacy wnibst o:
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
zmiane wyroku i

warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci na zasadzie art. 60 § 3 kk na okres proby
5 lat,

lub
wymierzenie kary ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia za przypisane oskarzonemu przestepstwo,

Skarga obroncy D. S. zaskarza wyrok w zakresie orzeczenia o karze na korzy$¢ oskarzonego i zarzuca razaca
niewspolmierno$c¢ kary, przejawiajaca sie w wymierzeniu kary bez nadzwyczajnego jej ztagodzenia (art. 608§ 2 kk) w
sytuacji, gdy nie umniejszajac wagi okoliczno$ci obcigzajacych Sad winien wziaé¢ pod uwage, ze mlodociany oskarzony,



dotad nie karany do winy sie przyznal, czynil starania w kierunku naprawienia szkody, ma pozytywna opinie w
miejscu zamieszkania i nauki, przeprosil pokrzywdzonych , wyrazit skruche i czynny zal, wobec czego zdaniem obronicy
orzeczona kara izolacyjna jest niewspétmierna do stopnia winy i nie moze spelni¢ wlasciwej roli wychowawcze;j.

W konkluzji autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie wymierzonej kary pozbawienia
wolnoSci do lat dwbch.

Apelacja obroncy oskarzonego M. K. powoluje sie na przepis art. 438 pkt 3 kpk zaskarza wyrok w calosci i zarzuca
btad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony M. K. wspdlnie i w porozumieniu zrealizowat
z innymi oskarzonymi znamiona zbrodni z art. 280 § 2 kk, podczas, gdy wedlug obroncy material dowodowy w
postaci wyjasnien tego oskarzonego, jak rowniez wyjaénien pozostalych oskarzonych pozwala na uznanie, ze M. K.
wobec okolicznosci w jakich przyszlo mu sie znalezé, bal sie tych oskarzonych dzialajacych wspdlnie z nieujetym
dotychczas sprawca, co wykluczylo jego swobode podejmowania decyzji, a w konsekwencji swobode dzialania oraz
blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony K. dzialal z zamiarem bezposrednim popelnienia
wspdlnie i w porozumieniu z innymi zbrodni z art. 280 § 2 kk podczas, gdy ujawnione okolicznoS$ci sprawy pozwalajace
na odtworzenie roli, jaka przyszlo odegra¢ temu oskarzonemu w zaplanowanym wcze$niej cudzym przedsiewzieciu,
momentu (niejednoznacznie - zdaniem obroncy - ustalonemu przez Sad), w ktérym mogl on uswiadomié sobie
prawdziwe plany M. oraz oskarzonych S. i S., sytuacji nacisku w jakiej sie znalazt nie pozwalaja na przyjecie po jego
stronie znamienia bezpos$rednio$ci zamiaru w odniesieniu do znamion rozboju, w szczego6lno$ci do znamienia zaboru
celem przywlaszczenia cudzej rzeczy, co w konsekwencji uniemozliwia przypisanie temu oskarzonemu realizacji
znamion czynu z art. 280 § 2, ktéry moze by¢ popeliony jedynie z zamiarem bezposrednim,

Nadto apelacja zarzuca naruszenie przepisu postepowania, a to art. 7 kpk polegajace na dowolnej, przeprowadzonej
wbrew zasadom logiki ocenie materialu dowodowego w postaci wyjasnien oskarzonych, poprzez uznanie, iz przyjecie
przez oskarzonego K. przedmiotéw pochodzacych z przestepstwa, ktérych oskarzony niezwlocznie sie pozbyl,
Swiadczylo o akceptacji przez niego wezeéniej zaplanowanej zbrodni, podczas, gdy z materialu dowodowego wynika,
ze z gory ustalona zaplata miata stanowi¢ wynagrodzenie za ushuge, ktorej prawdziwego celu oskarzony nie obejmowat
wiedzg i zamiarem, oraz przez uznanie, ze pdzniejsze kontakty telefoniczne K. z oskarzonym M. i S. celem uzgodnienia
»alibi” przecza temu, aby K. mial sie obawia¢ i zostaé zmuszonym do udzialu, nielogiczne z tej przyczyny, ze
wspomniane kontakty stanowily czynno$ci czasowo nastepcze wzgledem zdarzenia z dnia 15 lutego 2011 roku,

Powotujgcy sie na przepis art. 438 pkt 2 kpk apelacja zarzuca naruszenie przepisu postepowania, a to przepisu art. 7
kpk, polegajace na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowodu w postaci wyja$nien oskarzonego K., odmawiajac im w
tej mierze wiarygodnoS$ci pomimo, ze 6w oskarzony konsekwentnie deklarowal, iz sytuacja w jakiej znalazl sie w dniu
zdarzenia, w szczegblnosci obecno$é trzech nieznanych mu weze$niej mezezyzn, z ktérych jeden posiadat bron palna,
za$ drugi n6z, uzgadnianie w jego obecnosci brutalnego planu rozboju wzbudzila w nim strach i spowodowala, ze nie
byl on w stanie przeciwstawié sie ich woli i podja¢ oczekiwanej decyzji o wycofaniu sie,

Na podstawie art. 438 pkt 1 kpk, w przypadku uznania niezasadno$ci powyzszych zarzutow apelacja zarzuca
naruszenie przepisu prawa materialnego, a to przepisu art. 46 kk poprzez orzeczenie wzgledem oskarzonego K. kwoty
nawiazki w wysokoSci nieadekwatnej i nieproporcjonalnej do rzeczywistej roli tego oskarzonego w poréwnaniu do roli
jaka odgrywali pozostali oskarzeni.

W konkluzji apelujacy wniost o uniewinnienie oskarzonego, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania, w przypadku za$ uznania za zasadny jedynie zarzutu obrazy prawa materialnego
zmniejszenie kwoty orzeczonej nawigzki.

Apelacja pelnomocnika oskarzycielek positkowych zaskarza wyrok w czeéci, a to w zakresie rozstrzygniecia o karze,
Srodkach karnych i kwotach wydatkéw zasadzonych na rzecz oskarzycielek positkowych i powolujac sie na przepis
art. 438 pkt 2,3 i 4 kpk zarzuca:



1.Razaco niewspdimiernie tagodny wymiar kar orzeczonych wobec L. S. i D. S. oraz Srodkéw karnych orzeczonych
wobec wszystkich oskarzonych.

2.Blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mogt mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, a to dowolnosé w zakresie ustalenia
wysokoSci zado$éuczynienia orzeczonego na rzecz pokrzywdzonej J. S.za doznang krzywde na kwoty po 7 000 zt
od kazdego z oskarzonych, bez wyczerpujacego logicznego uzasadnienia dla takiego ustalenia, w rezultacie czego
zado$¢éuczynienie zostalo ustalone na poziomie razaco niewspodimiernie niskim w stosunku do rzeczywistej krzywdy
jaka poniosta pokrzywdzona J. S..

3.0braze przepisébw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to nieprzytoczenie w
uzasadnieniu wyroku logicznego i wyczerpujacego uzasadnienia dla ustalenia wysokoSci zado$c¢uczynienia dla
pokrzywdzonej J. S. na kwoty po 7 000 zt od kazdego z oskarzonych.

4.Blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mogt mie¢ wplyw na tre$é¢ orzeczenia, a to dowolno$é w zakresie ustalenia
braku po stronie pokrzywdzonej M. B. krzywdy implikujacej zasadno$¢ orzeczenia na jej rzecz zadoSéuczynienia za
doznang krzywde od kazdego z oskarzonych, bez wyczerpujacego i logicznego uzasadnienia dla takiego ustalenia,
w rezultacie czego oskarzonych bezpodstawnie nie obciazono obowiazkiem zaplaty zado$¢uczynienia pomimo
rzeczywistej krzywdy jaka poniosta pokrzywdzona M. B.;

5.Blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mogt mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to dowolno$¢ w zakresie ustalenia
braku po stronie pokrzywdzonej M. B. szkody poniesionej na skutek czynéw, implikujacej zasadnosé nakazania
kazdemu z oskarzonych jej naprawienia, bez wyczerpujacego i logicznego uzasadnienia dla takiego ustalenia, w
rezultacie czego zdaniem skarzacego oskarzonych bezpodstawnie nie obcigzono obowigzkiem naprawienia szkody
jaka poniosta pokrzywdzona M. B.;

6.0braze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to nieprzytoczenie w
uzasadnieniu wyroku logicznego i wyczerpujacego uzasadnienia dla ustalenia braku po stronie pokrzywdzonej
M. B. krzywdy implikujacej zasadno$¢ orzeczenia na jej rzecz zadoSéuczynienia za doznana krzywde oraz szkody
implikujacej zasadno$é orzeczenia na jej rzecz obowigzku naprawienia szkody od kazdego z oskarzonych;

7.0braze przepiséw postepowania oraz obraze przepisu prawa materialnego, co mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia
poprzez zasadzenie na rzecz J. S. oraz M. B.wydatkéw w kwocie zanizonej w stosunku do wnioskowanej przez
pokrzywdzone kwoty, a to sze$ciokrotno$ci stawki minimalnej, pomimo zgloszenia w tym przedmiocie wniosku
popartego powolaniem sie na postanowienia umowy laczacej w/w z pelnomocnikiem; oraz poprzez zasadzenie w/w
kwoty wydatkéw solidarnie od oskarzonych pomimo braku podstaw dla przyjecia solidarno$ci dluznikéw po stronie
oskarzonych;

8.0braze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia poprzez nieprzytoczenie w
uzasadnieniu wyroku uzasadnienia dla zasadzenia na rzecz J. S. oraz M. B.wydatkéw w kwocie zanizonej w stosunku
do wnioskowanej przez pokrzywdzone kwoty, a to szeSciokrotnoéci stawki minimalnej, pomimo zgloszenia w tym
przedmiocie wniosku popartego powolaniem sie na postanowienia umowy laczacej w/w z pelnomocnikiem; oraz
poprzez nieprzytoczenie w uzasadnieniu wyroku uzasadnienia dla zasgdzenia w/w kwoty wydatkow solidarnie od
oskarzonych.

Konkludujac skarzacy wniost o:
wymierzenie oskarzonym L. S. i D. S. kar po 4 lata pozbawienia wolnosci.

1. Zasadzenie od kazdego z oskarzonych, na rzecz J. S. kwot po 70 000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang
krzywde.



2. Zasadzenie od kazdego z oskarzonych na rzecz M. B.kwot po 30 000 zt tytulem zado$¢uczynienia za doznang
krzywde.

3. Zasadzenie od kazdego z oskarzonych na rzecz M. B.kwot po 4 241,44 zl tytutem obowigzku naprawienia szkody.

4. Zasadzenie na rzecz J. S.tytulem wydatkéw - kosztow zastepstwa adwokackiego przed Sadem I Instancji kwoty 7
200 zt od oskarzonego L. S., kwoty 7 200 zl od oskarzonego D. S.oraz kwoty 7 200 zt od oskarzonego M. K., obliczonych
wg szeSciokrotnoéci stawki minimalnej, ktéra to kwota wynika z postanowien umowy laczacej w/w z pelnomocnikiem.

5. Zasadzenie na rzecz M. B.tytulem wydatkow - kosztow zastepstwa adwokackiego przed Sadem I Instancji kwoty 7
200 zl od oskarzonego L. S., kwoty 7200 zl od oskarzonego D. S.oraz kwoty 7 200 zt od oskarzonego M. K., obliczonych
wg szeSciokrotnoéci stawki minimalnej, ktora to kwota wynika z postanowienn umowy laczacej w/w z pelnomocnikiem.

6. Zasadzenie na rzecz J. S.tytulem wydatkow - kosztow zastepstwa adwokackiego przed Sadem II Instancji kwoty 3
600 zl od oskarzonego L. S., kwoty 3 600 zl od oskarzonego D. S.oraz kwoty 3 600 zt od oskarzonego M. K., obliczonych
wg sze$ciokrotnoSci stawki minimalnej, ktéra to kwota wynika z postanowienn umowy taczacej w/w z pelnomocnikiem.

7. Zasadzenie na rzecz M. B.tytulem wydatkow - kosztéw zastepstwa adwokackiego przed Sadem IT Instancji kwoty
3 600 zl od oskarzonego L. S., kwoty 3 600, zt od oskarzonego D. S.oraz kwoty 3 600 zl od oskarzonego M. K.,
obliczonych wg sze$ciokrotnos$ci stawki minimalnej, ktéra to kwota wynika z postanowien umowy laczacej w/w z
pelnomocnikiem.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacje obroncow oskarzonych sa niezasadne, a skarga pelnomocnika oskarzycielek positkowych jest stuszna jedynie
w zakresie zarzutu dotyczacego wysoko$ci i sposobu zasadzenia zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego.

I
Apelacja obroncy L. S.

1.Nie doszlo w sprawie do zarzucanej obrazy przepisu art. 60 § 3kk. Obliguje on sad do zastosowania nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, gdy spelnione sa warunki ujawnienia przez sprawce wspoldziatajacego z innymi osobami istotnych
okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, przy czym chodzi tu o prawdziwe okolicznos$ci czynu, ktoére pozwalaja ustalic
i udowodni¢ jego popelnienie przez wszystkich sprawcow. W tej sytuacji zmienna postawa oskarzonego i przeczenie
pierwotnym wyjasnieniom moggca utrudniaé ustalenie prawdy stanowi przeszkode do skorzystania przez niego z
dobrodziejstwa omawianej instytucji (vide Wyrok S.A. w Krakowie z dnia 24.05.2005 r. IT Aka 90/ 05, KZS 2005/8/79,
IT Aka 202/00, KZS 2000/11/41).

Jak wynika z analizy wyjasnien L. S. sluchany na rozprawie Swiadomie — w celu niesienia pomocy obronie D. S. —
zmienil swe depozycje w zakresie istotnych okolicznoS$ci przestepstwa dotyczacych roli jaka ten oskarzony odegral w
czynie. Nadto przeczyl swoim wyjaénieniom z postepowania przygotowawczego co do §wiadomo$ci postugiwania sie w
trakcie realizacji czynu zabronionego bronia palna thumaczac, ze te jego depozycje byly zwigzane z tym, ze ,,tak mowili
na Policji”, czemu Sad Okregowy stusznie odmoéwil wiary.

Taka postawa prezentowana przez oskarzonego na rozprawie przeczy jego szczero$ci i prawdomoéwnoséci. E. S.
zmieniajac wyjasnienia staral sie utrudni¢ ustalenie faktycznego przebiegu przestepstwa w celu umozliwienia
wspoéltdzialajagcemu z nim D. S. unikniecia odpowiedzialno$ci i umniejszenia winy.

Wyklucza to zastosowanie wobec oskarzonego obligatoryjnego nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

2. Nie s3 sluszne zarzuty omawianej apelacji dotyczace przypisania oskarzonemu postuzenia sie w trakcie rozboju
bronia palna.



Jest faktem, ze sad nie dysponowal opinia bieglego dotyczaca broni, ktoéra postuzyli sie sprawcy przedmiotowego
przestepstwa, jednakze ten brak (zwiazany z faktem nie zabezpieczenia dowodu w postaci tej broni) nie jest przeszkoda
w czynieniu ustalen w tym wzgledzie. Sad bowiem dysponowal innymi dowodami, ktore bez zadnej watpliwosci daty
mu podstawe do udowodnienia omawianej okoliczno$ci. Dowodami tymi byly wyjaénienia wszystkich oskarzonych -
to L. S. (k.102,152) D. S. (k.92/2,145) i M. K. (k.61/2,111.)

Wynika z tych dowodow, ze E. S. i M. M. udali sie wczesniej do Czech, by tam w specjalistycznym sklepie zakupic
bron gazowa wraz z magazynkiem i nabojami. Upewniali sie przy tym u sprzedawcy, ze przedmiotem zakupu jest
bron gazowa. M. M. w trakcie omawiania planu przestepstwa okazywal te bron podajac, ze jest to ta sama bron, ktora
zakupili w Czechach. Fakt ten potwierdzal obok wspoéloskarzonych réwniez M. K. a nie wiedzialby o nim, gdyby M. M.
o tym nie wspominal, bowiem wcze$niej nie znal zadnego z oskarzonych i nie wiedzial o ich wyjezdzie do Czech.

Nie mozna przy tym zgodzi¢ sie z autorem apelacji, gdy powolujac sie na wyjasnienia M. K., ktory mial stwierdzié, ze
— z pistoletu ,wypadaly naboje” stoi na stanowisku, ze bron byla niesprawna.

Gwoli prawdziwoéci zauwazy¢ nalezy, ze M. K. twierdzil nieco odmiennie niz przytacza to apelacja. Oskarzony ten
wyjasénil, ze M. M. okazujac bron i méwiac, ze jest to ta bron gazowa podawal, ze wypadaja z niej tuski (k.61/2). Fakt
ten nie moze jednak $wiadczy¢ o niesprawnosci broni skoro zaden z oskarzonych po zaladowaniu broni przez M. M. i
odebraniu jej od niego postugujac sie nig w trakcie rozboju nie stwierdzil, ze doszlo do tego rodzaju nieprawidlowosci.

Nie jest tez potwierdzeniem omawianego zarzutu apelacji powolywanie sie jej autora na tres¢ wyjasnien L. S., w
ktorych podawal, iz na broni sie nie zna (pytany o rodzaj i kaliber pistoletu), bowiem to nie znajomo$é parametrow
broni przez oskarzonego byla podstawa do ustalen odno$nie postuzenia sie bronig palng przez sprawcéw, ale
podawane m.in. przez niego okolicznoéci zakupu tejze broni, co do ktérej byt pewien, ze jest to bron gazowa i pewnos¢,
ze wlasnie ta bronia postuzyt sie w trakcie dokonywanego przestepstwa.

3. Przedstawione w apelacji fragmenty uzasadnienia wyroku majace wykaza¢ istnienie wewnetrznych sprzecznosci i
obrazy przepisu art. 4248 1 pkt 1 kpk z wplywem na tres$¢ orzeczenia §wiadcza jedynie, iz doszlo do oczywistych omylek
pisarskich przy powolywaniu nazwisk oskarzonych (np. L. S., zamiast D. S.). Podobnie nalezalo oceni¢ krytykowane
apelacja stwierdzenie sadu z karty 6 pisemnych motywow wyroku, gdzie fakt skrepowania pokrzywdzonej przypisano
L. S., w sytuacji gdy niewatpliwie czynil to D. S., przy czym sad wypowiedzial sie poprawnie w innych czeSciach
uzasadnienia wyroku i co jawnie wynika z treSci dowoddéw, na ktdre powolywal sie ustalajac stan faktyczny.

Wskazane w apelacji omylki pisarskie zadna miara nie moga by¢ uznane za sprzecznoéci, ktére uniemozliwialyby
kontrole rozumowania sadu, ktére doprowadzito do uznania winy oskarzonych, a jedynie w takim przypadku obraza
art. 4248 1 kpk moglaby mie¢ wplyw na tres¢ wyroku. Istnienie omawianych omylek pisarskich w zadnym wypadku
nie wyczerpuje drugiej podstawy odwolawczej, stad ten zarzut apelacji nie jest zasadny.

II
Apelacja obroncy D. S. i ta cze$¢ apelacji obroncy L. S., ktéra dotyczy zarzutu razacej niewspolmiernosci kary.

Poniewaz obie apelacje w wielu zarzutach sa zbiezne, przeto zostana omoéwione w tym zakresie lacznie, zas§ w
pozostalym oddzielnie.

1.Wbrew twierdzeniom autoréw apelacji sad wymierzajac kare D. S. i L. S. mial na uwadze wszystkie liczace sie
okolicznoSci lagodzace i w pelni stosowal sie do dyrektyw wymiaru kary, o jakich mowa w przepisie art. 548 1 kk.

Przede wszystkim nie uszedl uwadze sadu mlody wiek oskarzonych, ktéry obowigzywal do dobrania takiej kary, by
zostat osiagniety jej cel wychowawczy.

Jednakze sam fakt mlodocianoéci oskarzonego nie jest wystarczajacy dla uzyskania tego celu. Wymierzajac mu kare
nalezy ze szczegblng wnikliwo$cia rozpozna¢ osobowo$¢ sprawcy, bo warunkuje to dobranie odpowiedniej kary. Owo



rozpoznanie nie moze jednak polega¢ na ograniczeniu sie do ustalenia podstawowych informacji zyciorysowych jak
powolywane w apelacji dobre opinie czy dotychczasowa niekaralnoéé.

Nalezy bowiem wniknaé w cechy osobowosci sprawcy ujawniajace sie w czynie przestepczym, jego motywacji i
przebiegu oraz oceni¢ pozZniejsze zachowanie sie, w tym korzystanie z prawa do obrony.

Gdy przelozy sie powyzsze na grunt niniejszej sprawy okazuje sie, ze oskarzeni D. S. i L. S. jedynie werbalnie przyznali
sie do popehlienia zarzucanego czynu przeczac istotnym okoliczno$ciom faktycznym (L. S. co do $wiadomosci
poslugiwania sie bronig i faktycznej roli D. S. w przestepstwie, a ten ostatni twierdzac, ze dzialal pod grozba), ktorym
to depozycjom Sad Okregowy odmoéwil wiary. W Swietle takiej — prawidlowej wedlug Sadu Apelacyjnego — oceny
wyjaénien obu oskarzonych, twierdzenia ich, pomimo przyznania jawia sie jako klamliwe. Nie ma wiec w sprawie
przyznania D. S. i L. S. takiego, o jakie chodzi w procesie karnym, ale jest wykrecanie sie od odpowiedzialnoci.

Dlatego sam sam fakt przyznania D. S. i L. S. nie nosi cech ekspiacji, czy samopotepienia sie o jakie chodzi w
procesie karnym i co pozwala na osiggniecie jego celow jeszcze przed wyrokiem. Oczywiécie prezentowana przez obu
oskarzonych postawa jest o wiele lepsza niz zaprzeczanie swej niewatpliwej winie i probowanie w ten sposéb uniknaé
kary. Stad przyznanie oskarzonych nie moglo bardziej niz uczynit to Sad Okregowy wplynaé lagodzaco na wymiar kar.

Wymierzajac oskarzonym kare Sad Okregowy kierowal sie rowniez faktem przeproszenia pokrzywdzonych. Nie nalezy
jednak zapominaé, ze tre$¢ tych przeprosin byla bardziej wyrazem zalu za utracong wolnoécia, obawy o wysoko$c kary
i checi ,powrotu do normalnego zycia” (tak D. S.).

W zadnym wypadku nie byla to refleksja dotyczaca popelnionego czynu i jego skutkéw dla pokrzywdzonych.

O tym, ze owe przeprosiny jedynie z pozoru spelialy cechy zachowania ekspiacyjnego Swiadczy tez to, Ze oskarzeni
jednoczes$nie przeczyli istotnym faktom z przebiegu zdarzenia. Stad przeproszenie pokrzywdzonych nie bylo obliczone
na oddanie im satysfakcji. Dlatego nie bylo podstaw, by nadawa¢ omawianej okoliczno$ci wieksze znaczenie niz uczynit
to Sad Okregowy.

Fakt dotychczasowej niekaralno$ci D. S. i L. S. byl okolicznoscia lagodzaca, ktéra Sad mial na uwadze przy ferowaniu
kary, ale nie moze ona mie¢ — jak chca jego apelujacy — wiekszego wplywu na wymiar kary.

Niekaralno$¢ jest norma w spoleczenstwie, jednakze shusznie uznaje sie ja za okoliczno$é tagodzaca, ale jej waga zalezy
od konkretnego przypadku.

Jezeli ta okoliczno$¢ dotyczy oséb starszych, to §wiadczy pozytywnie o ich dotychczasowym (dlugim ) trybie Zycia.
Inny natomiast ma wymiar w sytuacji mlodocianych sprawcéw zbrodni rozboju popelnionej w 17 roku zycia, ktérzy
zaplanowali w najdrobniejszych szczegblach swe przestepcze dzialanie, poczawszy od wytypowania sklepu, na ktory
napadng poprzez zakup broni za granica, zaopatrzenie sie w rekawiczki, taSme klejaca i kominiarki i zapewnienie
srodka transportu.

W omawianej sprawie niekaralno$¢ D. S. i L. S. byla okoliczno$cia tagodzaca, brak jednak podstaw by nadawacé jej
wieksze — jak chca apelujacy — znaczenie przy wymiarze kary.

2. Istotnym dla wymiaru kary w $wietle rozpoznania osobowosci oskarzonych jest tez zachowanie D. S. i L. S. po
dokonaniu przestepstwa, ktdre nie wywolalo u nich zadnej refleksji, skoro konsekwentnie realizowani przyjety plan
podzialu czesci tupdw i ukrycia reszty, uzgadniali wersje ewentualnych przyszlych wyja$nien.

Okolicznosci te sg tego rodzaju, ze apelujacy woleli ich nie dostrzegac i ograniczyli sie do eksponowania dobranych
dla celdéw apelacji okolicznoS$ci pozytywnie §wiadczacych o oskarzonych.

Z faktbw wyzej podniesionych i dokonanych ocen wynika obraz osobowos$ci oskarzonych D. S. i L. S. jako nie
rokujacych przestrzegania porzadku prawnego bez odpowiedniego dla osiggniecia celu wychowawczego ukarania.



Niewatpliwym jest, ze oskarzeni ci ze wzgledu na status mlodocianych i niedojrzalo$¢ spoleczno-emocjonalng
wyrazajaca sie tym, ze powazyli sie na osiagniecie korzy$ci majatkowej w drodze zbrodni rozboju wymagaja wzmozonej
opieki wychowawczej. Skoro jednak maja z tego procesu odnie$é korzy$é wychowawcza, to nie mozna ich utwierdzac
w przekonaniu, ze w sytuacji dopuszczenia sie przestepstwa prawidlowym jest liczenie na to, ze dzieki przebiegloSci
uniknie sie odpowiedzialno$ci. Nieodzownym jest ukaranie oskarzonych odpowiednio do ich winy (by wiecej na droge
przestepstwa nie wrocili), tak jak uczynil to Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku. Nie nalezy przy tym zapominad,
ze kara ta jest najnizsza, jaka mogl sad wymierzyé za czyn z art. 2808 2 kk zatem najlagodniejsza przewidziana przez
ustawe.

Podkreélenia tez wymaga, ze obok szeregu okolicznoSci tagodzacych wystepowaly w sprawie powazne okoliczno$ci
obcigzajace, ktore w Swietle koniecznoSci wymiaru kary zgodnie z dyrektywami art. 548 1 kk uniemozliwialy
zastosowanie wobec D. S. i L. S. dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Zastosowanie tej instytucji byloby
dopuszczalne jedynie wtedy, gdyby za tym przemawialy wspomniane cele wychowawcze, takowe za$ nie zachodza.

Na uwage zasluguje nadto fakt, ze oskarzeni stworzyli dla pokrzywdzonej J. S. duZe zagroZenie poprzez
sterroryzowanie jej bronig do tego stopnia, ze nie byla zdolna nacisna¢ alarmu w obawie, by nie sprowokowa¢ ich
do oddania strzalu (k.389). Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z 26.05.1986 r. Kz 53/86 OSNKW 1987/3-4/30
~przestepcze dzialanie sprawcy — niezaleznie od pobudek — kierowane przeciwko Zyciu i zdrowiu ludzkiemu,
mieniu ... zawierajace elementy terroryzmu jest szczegblnie niebezpieczne spolecznie i w zasadzie powinno eliminowaé
mozliwo$¢ stosowania wobec sprawcy instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary”.

Na uwage przy rozwazaniu zarzutdw apelacji obroncow D. S. i L. S. zasluguje rowniez zuchwalosé oskarzonych w
postaci dzialania w miejscu publicznym, gdzie kazdy ma prawo czu¢ sie bezpiecznie.

3. Powolywanie sie przez obronce D. S. na fakt, iz nie jest on zdemoralizowany pomija stwierdzenie sadu, iz oskarzony
nie jest szczegodlnie zdemoralizowany, co nie potwierdza zarzutu apelacji. Ta cecha pewnego stopnia zdemoralizowania
oskarzonego nie wynika z jego trybu zycia, ale przejawia sie w ustalonym sposobie dokonania przestepstwa bedacego
przedmiotem niniejszej sprawy.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z obronca D. S., gdy wywodzi, ze wyrzadzona przestepstwem szkoda materialna nie byla
znaczna dla M. B., bo pomija to wszelkie skutki rowniez te poSrednie, ktére doprowadzily do zamkniecia sklepu. Nie
nalezy takze traci¢ z pola widzenia bardzo silnych negatywnych przezy¢ jakie oskarzeni wywolali u J. S., ktorych skutki
odczuwa niemal do dzisiejszego dnia, a ktére spowodowaly 5% dlugotrwaly uszczerbek na jej zdrowiu.

Fakt naprawienia szkody przez oskarzonego niewatpliwie $wiadczy pozytywnie jednakze nie moze mie¢ zasadniczego
wplywu na obnizenie kary — jak chce tego apelujacy — skoro nastapilo to po wydaniu nieprawomocnego wyroku i budzi
podejrzenie — w Swietle postawy oskarzonego w toku procesu — co do koniunkturalnego charakteru tego postapienia.

4. Nie mozna zgodzic sie z obronca L. S., ktory powoluje sie na ustabilizowany tryb zycia tego oskarzonego, gdy zwazy
sie, ze po ukonczeniu gimnazjum zdolal by¢ uczniem trzech réznych szkoét érednich (Liceum Ekonomicznego, ktore
mu nie odpowiadalo, Liceum Ogblnoksztalcacego, z ktérego zostal usuniety po 2 miesigcach nauki za przyniesienie
do szkoly alkoholu i (...) Liceum Ogoélnoksztalcacego, do ktérego uczeszczal przed dokonaniem czynu).

Nie ma tez racji obronca podnoszac, ze wymierzona kara spowoduje utrate mozliwoéci kontynuowania nauki i pracy
przez L. S., bowiem w trakcie odbywania kary, jezeli bedzie chcial, to bedzie mégt kontynuowaé nauke. Trudno
tez mowic o utracie pracy skoro przed aresztowaniem oskarzony nigdzie nie pracowal i przebywal na utrzymaniu
rodzicow.

Podnoszony w apelacji obroncy L. S. fakt, ze odbywanie kary przez oskarzonego w wymiarze ustalonym przez Sad
Okregowy ,,zle wplynie na rozw6j psychiczny” L. S. jest dyskusyjny, od niego bowiem zalezy jak bedzie kare te traktowat
irozumial.



5. Konsekwencja stanowiska Sadu Apelacyjnego utrzymujgcego wymiar kary w zaskarzonym wyroku staje sie
zbednos$é rozwazan nad celowos$cia warunkowego zawieszenia wykonania kar pozbawienia wolnoéci wymierzonych
oskarzonym.

III
Apelacja obroncy M. K.

Zarzut skargi dotyczacy bledu istotnego w ustaleniach sadu dotyczacych popelienia przez M. K. zbrodni rozboju
odwolujacy sie do wyjasnien tego oskarzonego i ,pozostatych oskarzonych” w zakresie wykluczonej swobody dzialania
M. K. jest calkowicie niestuszny.

Juz samo odwolywanie sie apelacji do wyjasnien D. S. i L. S. jest chybione, bo nie znajduje odzwierciedlenia w ich
depozycjach. Obaj oskarzeni konsekwentnie i kategorycznie przeczyli temu, by M. K. byl poddany jakiejkolwiek presji
czy grozbom, ktére mialyby zmusi¢ go do przestepczego dzialania. Przeczyli tez, by podawali mu, ze w (...) beda
odbierali dlug od wiascicielki sklepu.

Przeciwnie do stanowiska prezentowanego w apelacji z wyjasnieh wspomnianych wyzej oskarzonych wynika, ze ,K.
wiedzial doktadnie co chcemy zrobi¢”, ,nie bylo czego$ takiego, ze zmusiliSmy go do udzialu”, ,nie groziliémy mu i
nie straszyliémy go” (L. S. k.103). Z wyjasnien D. S. wynika natomiast, ze nie bylo ,takiej sytuacji, abym ja, S. czy M.
kierowali grozby do K., by zmusic¢ go do uczestnictwa w napadzie”.

Nie znajduja tez potwierdzenia w powolywanym w apelacji materiale dowodowym tezy, ze M. K. ,mogt byc
przerazony”, bowiem sa to jedynie przypuszczenia autora apelacji, ktorym zaprzeczaja opisywane przez D. S. i L.
S. zachowania M. K., ktéry znajac plany pozostalych ,na poczatku wydawal sie by¢ przestraszony, ale potem mu
przeszlo” (L. S. k.103, D. S. k.145), ,,nie byt zbytnio przejety, nawet sie §mial”, jedynie stawiajac warunek, ,ze ma by¢ w
domu przed godzing 22, zebySmy sie przed ta godzing wyrobili”. W zadnym wypadku M. K. nie oponowal i ,nie méwil,
ze nie bedzie uczestniczyl w tym wszystkim” (D. S. k.145).

Nie mozna wiec zgodzi¢ sie z apelujacym, ze przerazenie K. zwigzane ze $wiadomoscia, ze bedzie bral udzial
w przestepstwie (ktérego przebieg poznal przystluchujgc sie powtarzaniu przez oskarzonych przyjetego planu)
uniemozliwialo mu podjecie jakiejkolwiek akcji.

Nie moze tez by¢ skuteczne dla uwzglednienia omawianego zarzutu odwolywanie sie apelacji do tre$ci wyjasnien M.
K., ktéorym Sad odmoéwil wiary, a apelacja pomimo zgloszenia zarzutu dowolnej oceny tego dowodu nie rozwinela go
w uzasadnieniu i nie bardzo wiadomo w czym autor apelacji upatrywal owa nieprawidlowos¢ sadu.

Przeprowadzona przez Sad Apelacyjny kontrola oceny wyjasnien M. K. potwierdzila trafno$é¢ ustalen sadu pierwszej
instancji co do niewiarygodno$ci i wewnetrznych sprzecznosci tego dowodu.

W tym stanie sprawy brak bylo jakiegokolwiek wiarygodnego dowodu, ktory potwierdzalby omawiany zarzut apelacji.
Dzialaniu oskarzonego pod wplywem grozby przeczy tez jego zachowanie po popelieniu przestepstwa i rozstaniu sie
ze wspolsprawcami. Gdyby rzeczywiscie byl zmuszony do przestepnego dzialania z pewnoscia zglosilby o tym organom
$cigania, tymczasem M. K. wrocil do domu, nie wspomnial rodzicom o tym co go mialo — wbrew jego woli — spotka¢, a
nadto kontaktowal sie w nastepnych dniach z L. S., by powtdrzy¢ ,,co ma méwic gdyby zatrzymala go policja” (k.104).

2. Skoro dalszy zarzut apelacji dotyczacy bledu istotnego zakresie ustalenia, ze M. K. dzialal z zamiarem bezpo$rednim
popelnienia rozboju zasadza sie na zalozeniu, ze dzialanie oskarzonego byto wynikiem stosowania wobec niego grozb i
przymusu, a jak wykazano wyzej zalozenie to bylo bezpodstawne to wywody apelacji o braku zamiaru bezposredniego
nie sa stuszne.

Whbrew stanowisku apelacji dzialanie oskarzonego z omawianym zamiarem nie bylo ustalone przez sad jedynie w
oparciu o ,zdarzenia ktore nastapily po napadzie” (podzial upéw), ale przede wszystkim w $wietle jego zachowania



przed przystapieniem do realizacji planéw przestepnych — od momentu gdy sie o nich dowiedzial i je zaakceptowal
zastrzegajac jedynie konieczno$¢ zakonczenia akcji przestepczej przed godzing 22. Istotnym jest, ze gdy M. K.
dowiedziat sie o przestepnych planach w zadnym momencie nie oponowal im i nie podjal zadnej proby wycofania sie
akceptujgc swoj udzial i przydzielona mu role, czym wyrazil cheé uczestniczenia w przestepstwie.

Nie ma przy tym znaczenia dla ustalen zamiaru bezposéredniego z jakim dziatal M. K. podnoszony w apelacji fakt, ze
wspoélsprawcy obiecali mu zaplate ,,za usluge” zanim zdradzili rzeczywiste zamiary, bowiem po u§wiadomieniu mu
tych zamiarow przystat na ich propozycje udzialu w przestepstwie.

3. Analiza pisemnych motywéw wyroku nie potwierdza zarzutu nieprecyzyjnego wskazania przez Sad Okregowy
momentu, w ktorym M. K. przestal mie¢ watpliwos$ci co do rzeczywistego celu w jakim go ,,zatrudniono”.

Jak wynika z karty 4 uzasadnienia wyroku oskarzony jezdzac z pozostalymi po miescie w celu zakupienia tasmy klejacej
irekawiczek gumowych zaczal sam domyslaé sie (jak podawal), ze S., S. i M. planuja ,jakie$ przestepstwo”. P6Zniejsze
fakty jakie ustalil Sad Okregowy utwierdzily oskarzonego w tym przekonaniu (pokazanie mu broni, zaladowanie
jej, powtarzanie planu akeji przestepczej, zamaskowanie twarzy kominiarkami — k. 23 uzasadnienia wyroku). Sa to
konkretne fakty, ktére przecza zarzucanemu brakowi precyzji ustalen sgdu. Niewatpliwie wszystkie te fakty mialy
miejsce przed przystgpieniem S. i S. do przestepczej akeji, nastepowaly one kolejno po sobie utwierdzajac M. K. w
przekonaniu o przestepczych planach S., S. i M., za$ zastrzezenie K. o koniecznoéci ,,wyrobienia sie do godziny 22”
jest dodatkowym elementem (oprocz wyzej przytoczonych) §wiadezacym o przyjeciu ,,propozycji” i checi popelienia
przestepstwa z art. 280 § 2 kk.

4. Nie jest zasadne zadanie apelacji co do miarkowania kwoty zado$¢uczynienia zasadzonego na podstawie art. 46 § 1
kk J. S. ze wzgledu na to, Ze rola oskarzonego M. K. r6znila sie od pozostalych sprawcow.

Jest faktem, ze M. K. nie planowal napadu tak jak pozostali, nie czynil ku temu przygotowan i odegral w czynie inna niz
pozostali role, co zreszta zauwazyt Sad Okregowy i uwzglednil w procesie wymiaru kary. Wprawdzie M. K. odgrywal
inng od pozostalych sprawcow role to jednak skutek jaki zostal wywolany ich wspdlnym i w porozumieniu dzialaniem
w postaci szkody jaka odniosla J. S. w réwnej mierze obciaza wszystkich wspolsprawcow. Ich dzialania wzajemnie
sie uzupelnialy i byly niezbednymi elementami w dazeniu do osiagniecia zamierzonego celu przestepczego, a stopien
ich winy jest taki sam co przemawia za celowo$cia zastosowania korzystnego (dla zwiekszenia ochrony intereséw
pokrzywdzonej) zobowiazania w rownych ratach wszystkich sprawcow do naprawienia szkody.

\%
Apelacja pelnomocnika oskarzycielek positkowych.

1.Uzasadnienie zarzutu razacej niewspolmierno$ci wymierzonych D. S. i L. S. kar pozbawienia wolnosci i orzeczonych
wszystkim oskarzonym $rodkow karnych jest w istocie powtérzeniem tresci zarzutu apelacji i nie zawiera zadnego
dalszego uzasadnienia. Nie wiadomo wiec dlaczego autor apelacji uznaje, ze kary i érodki karne nie uwzgledniaja
szeregu istotnych okolicznoéci o jakich mowa w zarzucie, a nie wolno bylo pozostawi¢ tego domyslom sadu
odwolawczego. Przeprowadzona pod katem tresci zarzutu kontrola apelacyjna nie potwierdzila jego zasadnosci i
doprowadzila do wniosku, ze apelujacy ograniczajac sie do odniesienia sie do okoliczno$ci obciazajacych catkowicie
pominal istnienie szeregu prawidtowo ustalonych przez Sad Okregowy okolicznos$ci lagodzacych, ktére w procesie
wymiaru kary musialy znalez¢ odzwierciedlenie w jej wysokosci.

Nie przekonuje o razacej niewspolmiernie lagodnos$ci kary zarzucany w apelacji sposoéb i tre$¢ przeprosin
pokrzywdzonych przez oskarzonych — do czego Sad Apelacyjny odnidst sie w pkt II. 1 niniejszego uzasadnienia.
Nalezy jednak przypomnie¢ apelujacemu, ze przeproszenie pokrzywdzonych, wyrazenie skruchy i zalu sg jednymi
z najistotniejszych okolicznos$ci lagodzacych, ktore przewyzsza wybaczenie pokrzywdzonych, jednakze brak takiej
ekspiacji lub koniunkturalny cel przeprosin nie moze by¢ uznany za okoliczno$¢ obciazajaca, a tego zadat apelujacy.



2. Odnoénie zarzutéw dotyczacych wysokoéci zasadzonego J. S. zadoSéuczynienia zauwazy¢ nalezy, ze 0 jego rozmiarze
decyduje rozmiar odniesionej krzywdy. Jej niewymierny charakter sprawia, ze ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia
zalezy od oceny sgdu co nie oznacza dowolno$ci w okre$leniu sumy pienieznej, bowiem jej prawidlowe ustalenie
wymaga uwzglednienia wszystkich okolicznoSci moggcych mieé znaczenie. Zasadnicza przestanka przy okresleniu
wysokos$ci zado$cCuczynienia jest stopien natezenia krzywdy w rozumieniu cierpien fizycznych, ich charakteru,
intensywnosci i dlugotrwatosci i ujemnych doznan psychicznych pokrzywdzonego.

W przedmiotowej sprawie mimo zwiezlo$ci uzasadnienia wyroku w omawianej kwestii brak jest podstaw do przyjecia,
ze Sad Okregowy blednie ustalil wysoko$¢ zado$éuczynienia naleznego J. S.. Mial on na uwadze wszystkie okolicznosci,
ktore przytacza apelacja, a to 5-cio % dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu J. S., negatywne zmiany w psychice i takiez
negatywne przezycia oraz dlugotrwalo$é rekonwalescencji.

Niewatpliwie suma cierpien J. S. jakich doznala w zwigzku z dokonanym rozbojem byla wysoka. Widok
zamaskowanych bandytoéw mierzacych do niej z pistoletu wywolywal daleko idaca traume i przerazenie doprowadzajac
do negatywnych nastepstw psychicznych powodujacych konieczno$c¢ leczenia. Mimo, Ze od daty przestepstwa minelo
pottora roku pokrzywdzona nie moze otrzasnac sie z tych przezy¢, a skutkiem ich jest 5-cio% dlugotrwaly uszczerbek
na zdrowiu.

Apelacja nie prezentuje zadnych argumentéw, ktérych nie bralby pod uwage Sad Okregowy przy okresleniu
wysokosci zadoSéuczynienia J. S., a ktore nakazywalyby przyznaé jej dziesieciokrotnie wieksza od ustalonej kwote
zado$éuczynienia. W sytuacji, gdy tytutem zado$¢uczynienia pokrzywdzonej przyznat sad lacznie kwote 21.000 zl (po
7.000 z} od kazdego z oskarzonych), to nalezy uzna¢ to za warto$¢ odczuwalna dla pokrzywdzonej, bo jak przyznaje
apelujacy odpowiada ona prawie 6-cio krotno$ci przecietnego wynagrodzenia. W ocenie Sadu Apelujacego wysoko$é
przyznanego J. S. zado$¢uczynienia stanowi rzeczywistg rekompensate doznanej krzywdy.

3. Slusznym postgpieniem Sadu Okregowego bylo nieuwzglednienie zadan pokrzywdzonej M. B.o orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 kk. Szkoda materialna jaka wykazuje w apelacji skarzacy
nie ma bezposredniego zwigzku z popelieniem przestepstwa — powstala w wyniku zamkniecia sklepu. Zgodnie
z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem szkodg, do ktérej naprawienia sad zobowigzuje sprawce
na podstawie art. 46 § 1 kk jest rownowarto$¢ rzeczywistej szkody wyniklej bezposérednio z przestepstwa i nie
jest dopuszczalne uwzglednienie przy ustaleniu jej wysokoSci tych skladnikow szkody, ktore wynikly z nastepstw
czynu (vide wyrok SN z 4 lutego 2000r, II KKN 385/02, Lex 53028). Dlatego stusznym postapieniem sadu bylo
nieuwzglednienie omawianych zadan M. B..

W $wietle powyzszego brak bylo rowniez podstaw do uwzglednienia wniosku M. B.o zasadzenie zado$¢uczynienia z
tytulu doznanej na skutek przestepstwa krzywdy, na ktora wedtug apelacji sktadal sie rozstrdj zdrowia zwiazany z tym,
ze rozboj dotknal jej siostre.

Wprawdzie ma racje apelujacy, gdy podnosi, ze Sad blednie ustalil, ze M. B.nie korzystata z pomocy lekarskiej bowiem
przeczy temu treéc jej zeznan (k.1238/2) zktdrych wynika, ze byla u psychiatry, jednakze ta nieprawidlowo$c dla tresci
wyroku nie miala znaczenia. Negatywne przezycia M. B.nie byly bezposrednimi nastepstwami popelionego rozboju
do ktbérego doszlo pod jej nieobecno$c i jak podnosi apelacja byly wynikiem krzywdy jaka doznala J. S.prywatnie
siostra M. B.. Gdyby i$¢ tokiem rozumowania apelacji to zadanie zasadzenia zado$cuczynienia przystugiwaloby
kazdemu czlonkowi rodziny J. S.(mezowi, dzieciom, wnukom), bo w réownej czeéci jak M. B.(a moze nawet w
wiekszej) popelnienie rozboju na J. S.wywola¢ musialo u nich rozstréj zdrowia bedacy wynikiem przezyé zwigzanych
z pokrzywdzeniem ich zony, matki i babci. Absurdalno$¢ tego rozumowania jest oczywista i nie wymaga dalszych
komentarzy.

Dlatego slusznym postgpieniem Sadu Okregowego byto nieuwzglednienie wniosku M. B.zlozonego w trybie art. 46
§ 1 kk.



4. Zgodnie z art. 627 kpk od skazanego w sprawie z oskarzenia publicznego sad zasadza na rzecz oskarzyciela
positkowego zwrot rzeczywiscie poniesionych wydatkow, ktore jednak musza sie mieéci¢ w granicy przewidzianej w
stawkach dla takich wydatkow, a wiec w przedziale miedzy stawka minimalna, a maksymalng okres§long przepisami
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 lutego 2002 roku o oplatach za czynnoéci adwokackie ora ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Zgodnie z § 14 ust. 1 pkt 5 tegoz
rozporzadzenia stawka minimalna jaka przystuguje za zastepstwo przed Sadem Okregowym jako I instancjg wynosi
600 1zt

Zasadzajac tytulem zwrotu wydatkoéw poniesionych przez oskarzycielki positkowe na rzecz kazdej z nich kwoty po
3.600 zlotych sad zanizyl nalezng im kwote, albowiem pominal konieczno$é - w sytuacji, gdy rozprawa trwala dluzej
niz 1 dzien — podwyzszenia stawki minimalnej za kazdy nastepny dzien o 20% i obliczenia sze$ciokrotnoSci tej kwoty
co w rezultacie daje wysoko$¢ 7.200 zlotych jaka kazda z oskarzycielek positkowych poniosta w zwigzku z ustaleniem
pelnomocnika z w sprawie.

Ma nadto racje apelujacy, gdy podwaza stuszno$¢ zasadzenia zwrotu wydatkow oskarzycielkom positkowym solidarnie
od wszystkich oskarzonych. Takie rozstrzygniecie nie ma umocowania w przepisach kodeksu postepowania karnego.
Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 633 kpk koszty procesu przypadajace od kilku oskarzonych sad zasadza od kazdego
z nich wedlug zasad stusznoéci majac na wzgledzie koszty zwigzane ze sprawa kazdego z nich.

Dlatego Sad Apelacyjny zmienit wyrok zaréwno w zakresie wysoko$ci zwrotu naleznych oskarzycielkom positkowym
wydatkéw jak i sposobu ich zasadzenia ustalajac, ze kazdy z oskarzonych ponosi 1/3 tych naleznoéci tj. po 2.400 zt
na rzecz kazdej z nich.

Brak bylo podstaw prawnych do uwzglednienia zadan apelacji by tytulem wspomnianych wydatkéw zasadzic
od kazdego oskarzonego na rzecz kazdej z oskarzycielek positkowych kwoty po 7.200 zlotych. W sytuacji, gdy
pelnomocnik reprezentuje kilka osob pobiera oplate od kazdej z nich, regula ta nie ma zastosowania wobec obowigzku
oskarzonych do zwrotu wydatkéw kilku oskarzycielom positkowym, ktore to wydatki dzieli sie pomiedzy wszystkich
oskarzonych zobowiazujac ich do zwrotu (pod warunkiem, ze nie przekraczaja szeSciokrotnosci stawki minimalnej).

v

Majac wszystko powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w oparciu o przepis art. 437 § 11 2 kpk w zw. z art. 438 pkt
3 kpk czeéciowo zmienil wyrok, a w pozostalym zakresie utrzymatl w mocy uznajac, ze jedynie czeSciowo w zakresie
dotyczacym sposobu zasadzenia i wysoko$ci zwrotu wydatkow oskarzycielkom positkowym jest zasadna apelacja ich
pelnomocnika.

Zwalniajac oskarzonych od ponoszenia kosztéow sadowych Sad Apelacyjny mial na uwadze to, ze nie posiadaja
oni majatku ani dochodéw wiec uiszczenie tych naleznoSci (przy uwzglednieniu istniejacych innych zobowigzan
wynikajacych z tre$ci wyroku) byloby dla nich zbyt ucigzliwe.

Nadto zgodnie z dyspozycja art. 627 kpk sad zasadzil na rzecz oskarzycielek posiltkowych od oskarzonych zwrot
poniesionych przez nie wydatkéw w postepowaniu odwolawczym ustalajac ich wysoko$é zgodnie z zadaniem
jako szesciokrotno$é stawki minimalnej okreslonej Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za
czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.



