Sygn. akt IT AKa 190/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jacek Polanski

Sedziowie: SSA Marek Dlugosz (spr.)
SSA Tadeusz Tokarski

Protokolant: sekr. sadowy Anita Kus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Stanistawa Pieczykolana
po rozpoznaniu w dniach 7 listopada 2012 roku i 18 grudnia 2012 roku sprawy
K. L., H.F.
oskarzonych z art. 286 § 1 kk i inne
z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronicow oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 15 maja 2012 roku sygn. akt ITII K 333/08
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Krakowie.
Sygn. akt IT AKa 190/12
UZASADNIENIE
I

Prokurator Prokuratury Okregowej w Krakowie oskarzyl K. L.i H. F.o to, ze w okresie od 17 wrzes$nia 1999 roku do
22 wrze$nia 1999 roku w O., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
doprowadzili (...) Bank (...) S.A.Oddzial Centrum w O.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie
550.000,00 zl stanowiacym mienie znacznej warto$ci, w ten sposob, iz majgc Swiadomosé, ze reprezentowana przez
nich spétkazo.o. (...)nie posiada zdolnoSci kredytowej, ztozyli w jej imieniu wniosek o udzielenie kredytu we wskazanej
wyzej kwocie, wprowadzajac w blad co do celu wykorzystania kredytu zgodnie z deklarowanym przeznaczeniem oraz
zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z zaciggnietego kredytu,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
II

Sad Okregowy w Krakowie, wyrokiem z dnia 15 maja 2012 roku (sygn. akt III K 333/08) uznal oskarzonych
K. L.i H. F.za winnych popehlienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 16 wrze$nia 1999 roku do 22



wrzeénia 1999 roku w O.woj. (...), jako — odpowiednio — Prezes Zarzadu i Wiceprezes Zarzadu spoélki (...)Sp. z o.0.
z siedziba w K.przy ul. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi, ustalonymi osobami, odno$nie ktoérych toczy
sie odrebne postepowanie, pelnigcymi m.in. funkcje Zastepcy Dyrektora d/s Sprzedazy, Kierownika Zespotu Obstugi
Klientéw Instytucjonalnych oraz Inspektora Kredytowego w (...) Banku (...) S.A.Oddzial Centrum w O., i z tego tytulu
bedacymi zobowigzanymi na podstawie umoéw o prace oraz zarzadzen Prezesa (...) S.A.do zajmowania sie sprawami
majatkowymi tego Banku w ramach prowadzonej przez niego dzialalnosci, o ktorych to wlasciwosSciach tych oséb bylto
im wiadomo, a ktore to osoby nie dopelnily ciazacych na nich w tym zakresie obowigzkéw — skonkretyzowanych m.in.
w instrukeji shuzbowej (...),,Kredytowanie dzialalno$ci gospodarczej” (zalgcznik nr 1 do zarzadzenia Prezesa Zarzadu
(...) SAnr (...)— poprzez zaniechanie dokonania wszechstronnej analizy ekonomiczno-finansowej i rzetelnej oceny
klasy ryzyka kredytowego reprezentowanej przez oskarzonych spotki (...)Sp. z 0.0. z siedziba w K., ktéra w nastepstwie
tego — mimo, iz na podstawie analizy tzw. czynnikéw obiektywnych, dokonanej w oparciu o zalaczone przez
oskarzonych do wniosku o udzielenie tego kredytu niekompletne i nieaktualne dokumenty, sp6tka ta nie uzyskala
niezbednego minimum punktowego, a w konsekwencji nie posiadala biezacej zdolnoSci kredytowej, o czym zaréwno
tym osobom jak i oskarzonym bylo wiadomo — ustalono na poziomie ryzyka kredytowego IB, jak rowniez poprzez
zaniechanie dokonania prawidlowej oceny oraz sporzadzenia odpowiedniej dokumentacji majacej stanowi¢ prawne
zabezpieczenie tego kredytu, a nastepnie podjecie decyzji o udzieleniu tej spotce kredytu obrotowego w rachunku
kredytowym na okres 36 miesiecy od dnia 22 wrze$nia 1999 r. do dnia 21 wrzeSnia 2002 r. opiewajacego na kwote
550.000 zk., oprocentowanego przez caly okres kredytowania w stosunku rocznym wg zmiennej stopy procentowej,
obliczanej jako suma stopy bazowej i marzy ryzyka kredytowego, okres§lanej zgodnie z uchwalg Zarzadu (...) S.Aw
sprawie odsetek od §rodkéw pienieznych gromadzonych na rachunkach bankowych i od kredytéw udzielanych przez
(...) S.A., i uruchomieniu tego kredytu zgodnie z umowa zawarta w dniu 22 wrze$nia 1999 r. nr (...), wyrzadzili w ten
spos6b (...) Bankowi (...) S.A.Oddzial Centrum w O.znaczna szkode majatkowa w kwocie co najmniej 605.434,58 zt.,
co stanowi wystepek z art. 296 § 2 k.k. wzw. z § 1 k.k. w zw. z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 296
§ 2 k.k. wymierzyl kazdemu z oskarzonych kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zas na mocy art. 33 § 2 w
zw. Z § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia wejécia w zycie ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy
— Kodeks karny, ustawy Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny
skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2009 r. Nt 206 poz. 1.589) wymierzyl nadto kazdemu z oskarzonych
kare grzywny w wysoko$ci 150 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej wobec kazdego z nich
na kwote 20 zl.

Na mocy art. 69 § 11 § 2 kk.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonych oskarzonym kar pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 4 lata.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) zwolnil oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych w catoéci.
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0Od wyroku tego odwolali sie obroncy oskarzonych, ktérzy zaskarzyli go w caloéci na ich korzy$¢ oraz prokurator, ktéry
zaskarzyl to orzeczenie w calo$ci na niekorzys¢ obu oskarzonych.

1.
Obronca oskarzonego K. L., na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k., zarzucil temu wyrokowi:

obraze przepis6w prawa materialnego, to jest art. 296 § 2 k.k. poprzez przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie przestepstwa
naduzycia zaufania w obrocie gospodarczym, podczas gdy oskarzony wedle obowiazujgcych przepiséw nie byt osoba
obowigzang do zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalno$cia gospodarcza pokrzywdzonego, tj. Banku
(.)wO..



Wskazujac na powyzszy zarzut, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od popelnienia przypisanego mu czynu.

2.
Obronca oskarzonego H. F., na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 21 3 k.p.k., orzeczeniu temu zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia poprzez przyjecie, ze oskarzony
dopuscil sie przypisanego mu przestepstwa, pomimo braku okolicznoéci i dowoddw §wiadczacych o winie oskarzonego
H. F., calkowite pominiecie, iz oskarzony H. F.byl jedynie pracownikiem, a nie wspolpracownikiem Spdiki (...) Sp. z
0.0. w K., nie uczestniczyl w zadnych spotkaniach dotyczacych ustalen zwiazanych z udzieleniem kredytu i nie znal ich
tresci, absolutnie nie dzialal w celu osiggniecia korzySci majatkowej ani wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
albowiem nie znal w ogole konkretnych oséb (w tym nawet ich imion i nazwisk) i swoim zachowaniem nie zrealizowal
zadnego ze znamion przypisanego mu przestepstwa z art. 296 k.k. w zw. z art. 21 k.k. — podczas gdy prawidlowo
przeprowadzona ocena dowodéw powinna prowadzi¢ do wniosku, iz material dowodowy zebrany w sprawie nie daje
podstaw do uznania oskarzonego H. F.za winnego popekienia przypisanego mu wystepku,

2) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, a w szczegdlnoéci:

- art. 4 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okolicznoéci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego H. F. i pominiecie
dowoddow w postaci wyjaénien oskarzonego H. F.,

- art. 5 § 2 k.p.k. przez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé watpliwoéci na niekorzysé oskarzonego H. F.,

- art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow skutkujace przyjeciem, ze zebrane w sprawie
dowody potwierdzaja fakt popelienia przez oskarzonego H. F. przypisanego mu czynu.

Podnoszac te zarzuty obronca oskarzonego wniost:

- 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego H. F. od popelnienia przypisanego mu
przestepstwa,

ewentualnie z ostrozno$ci procesowe;j:

- 0 uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

3.
Prokurator, na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k., zarzucil powyzszemu wyrokowi:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tres¢ wyroku, polegajacy na
nieprawidlowym przyjeciu, ze oskarzeni K. L.i H. F.dzialali wspoélnie i w porozumieniu z pracownikami (...) Bank
(...) S.A.Oddziat w O., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, realizujac zamiar wyrzadzenia przedmiotowemu
Bankowi znacznej szkody majatkowej (w rozumieniu art. 296 § 2 k.k.), podczas gdy w rzeczywistosci obaj oskarzeni
— reprezentujgc Spoétke z o.0. (...)— dzialali wylacznie z zamiarem osiggniecia korzySci majatkowej na skutek
doprowadzenia Banku (...) SA Oddzialw O.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 550.000 z} poprzez
uprzednie wprowadzenie w blad pokrzywdzonego co do zamiaru i mozliwoéci splaty udzielonego kredytu obrotowego
oraz falszywe zapewnienie o planowanym wykorzystaniu uzyskanych srodkéw finansowych (w rozumieniu art. 286
§ 1 k.k.), co ostatecznie skutkowalo nieshuszng zmiang opisu czynu zarzuconego oskarzonym i przyjeciem blednej
kwalifikacji tego czynu jako wystepku z art. 296 § 2 k.k. wzw. z § 1 k.k. w zw. z art. 21 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.

W oparciu o ten zarzut prokurator, na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k., wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.



v

Na rozprawie odwolawczej obronca oskarzonego H. F. oraz prokurator podtrzymali zarzuty i wnioski zawarte w
wywiedzionych apelacjach.

\ %
Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje.

Whiesione apelacje, o ile kwestionuja jedynie ocene prawna zachowania oskarzonych, zastuguja na uwzglednienie, a
odniosly ten skutek, ze doprowadzily do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Apelacja obroncy oskarzonego H. F., jako jedyna nie poprzestaje na zwroceniu uwagi, ze sad I instancji dokonal
blednej subsumcji prawnej zrekonstruowanego w sprawie stanu faktycznego. Skarga ta formuluje dalej idace zarzuty,
przede wszystkim zmierza roéwniez do wykazania, ze orzekajac w niniejszej sprawie sad meriti dopuscil sie naruszenia
wskazanych w niej przepiséw prawa procesowego, a popelnione w tym zakresie uchybienia mialy wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku, bo skutkowaly bledami w ustaleniach faktycznych, ktore stanowily podstawe przypisania temu
oskarzonemu winy. Dlatego tez sad odwolawczy najpierw odniesie sie do tej skargi i to — co oczywiste — w zakresie, w
jakim w swej warstwie merytorycznej odwoluje sie ona wylacznie do podstaw odwolawczych okreslonych w art. 438
pkt 2 i 3 k.p.k., a dopiero w dalszej kolejnoéci oméwi dodatkowo sformulowane w tej apelacji oraz podniesione w
pozostalych dwoch érodkach odwotawcezych zarzuty odnoszace sie do przedstawionej w zaskarzonym wyroku oceny
strony podmiotowej zachowania obu oskarzonych. Zanim to jednak nastapi, uwzgledniajac sposéb, w jaki obronca
oskarzonego H. F. zredagowal swojg apelacje, celowe i konieczne stalo sie uprzednie zwrdcenie temu skarzacemu
uwagi, ze jest postgpieniem nieprawidlowym jednoczesne zaskarzenie zaré6wno orzeczenia oraz jego uzasadnienia.
Abstrahujac w tym miejscu od prezentowanych w doktrynie rozbieznych pogladéow odno$nie do dopuszczalnego
zakresu zaskarzenia samego uzasadnienia orzeczenia (czy dopuszczalne jest kwestionowanie jedynie stylu w jakim
zostalo ono napisane oraz uzytych w nim sformulowan, czy tez takze ustalen faktycznych i ocen prawnych, ktore
legly u podstaw rozstrzygnie¢ zawartych w orzeczeniu) podkresli¢ nalezy, ze uzasadnienie orzeczenia moze byc
zaskarzone tylko wowczas, gdy nie sa przez skarzacego kwestionowane rozstrzygniecia zawarte w orzeczeniu w jego
czesci dyspozytywnej (zob. J. Grajewski [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Zakamycze 2003. Komentarz
do art. 425 k.p.k.). W niniejszej sprawie autor apelacji rozstrzygniecia te kwestionuje, stad brak bylo podstaw do
uczynienia przedmiotem zaskarzenia, obok wyroku, rowniez jego uzasadnienia, jako nie odpowiadajacego wymogom
art. 424 § 1 k.p.k., za§ ewentualne uchybienia Swiadczace o naruszeniu dyspozycji tego przepisu w zakresie ustalenia
podstawy faktycznej i prawnej tego orzeczenia oraz zwigzane z sumarycznym powolaniem dowoddéw z wyjasnien
oskarzonych i zeznan swiadkoéw winny by¢ przez skarzacego podniesione wylacznie w ramach zaskarzenia wyroku,
wszakze pod tym warunkiem, ze sygnalizowana w apelacji obraza art. 424 § 1 k.p.k. mogla mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia.
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Po tych krotkich, a zarazem niezbednych uwagach o charakterze stricte porzadkowym, przechodzac obecnie do
meritum, stwierdzi¢ na wstepie nalezy, ze chybione sg twierdzenia obronicy oskarzonego H. F., izby sad I instancji
nieprawidlowo ustalil okolicznoSci charakteryzujace strone przedmiotowa zachowania obu oskarzonych, w tym nie
okreslil w ogole roli, jaka w inkryminowanej zaszloSci odegral jego mandant. Wbrew supozycjom tego skarzacy sad
okregowy dokonal precyzyjnych ustalen faktycznych odnoszacych sie zar6wno do sytuacji finansowej Spoiki (...)sp.
z 0.0. (zwanej dalej Spotka) w dacie zaciagniecia w (...) S.A.Oddziat Centrum w O.(zwanym dalej pokrzywdzonym
Bankiem) kredytu obrotowego w kwocie 550.000 zl, jak rowniez udzialu kazdego z oskarzonych w przedsiewzietych
dzialaniach, ktére mialy na celu uzyskanie tego kredytu, a przedmiotowe ustalenia oparl na konkretnych, wyraznie
oznaczonych dowodach, ktére uprzednio poddal wlasciwej ewaluacji.



Zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena dowodow, ktore stanowily osnowe dla powyzszych
ustalen nie budzi sygnalizowanych w skardze zastrzezen. Odmiennie, niz utrzymuje autor tej apelacji, zaréwno ocena
osobowych Zrodel dowodowych, jak i analiza pozostalych zgromadzonych w sprawie dowodéw, w oparciu o ktére sad
I instancji rekonstruowal stan faktyczny sprawy, ma charakter swobodny, a nie dowolny. Oceniajac zebrane dowody
sad a quo wyraznie zaznaczyl, w jakiej czeSci dal im wiare i w konsekwencji przyjal je za miarodajna podstawe ustalen
faktycznych, a jednocze$nie wskazal przekonujace powody, dla ktérych niektérym dowodom, w tym wyjasnieniom
oskarzonego H. F., odmowit cze$ciowo waloru wiarygodnosci. Przytoczona w tym zakresie argumentacja nie wykazuje
bledéw natury faktycznej czy logicznej, a jednocze$nie respektuje wskazania wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
czynigc w ten sposob zado$¢ tresci art. 7 k.p.k. Wprawdzie, w cze$ci poS§wieconej ocenie zeznan niektorych wiadkow
(pracownikoéw pokrzywdzonego Banku), argumentacja ta moglaby by¢ bardziej poglebiona, niemniej nie mozna
podzieli¢ twierdzen obroncy oskarzonego H. F., Zze ocena tych dowoddéw jest lakoniczna, w szczego6lnoéci w tak
dalekim stopniu, ze wrecz czyni niemozliwym lub znacznie utrudnionym skontrolowanie trafnosci rozumowania sadu
I instancji.

Nie jest uzasadniony zarzut tego skarzacego, ze procedujac w niniejszej sprawie oraz dokonujac kwestionowanych
w apelacji ustalen, sad meriti naruszyl dyspozycje art. 4 k.p.k. Pomijajac w tym miejscu fakt, iz w uksztaltowanym
orzecznictwie sadéw apelacyjnych, w tym takze tut. Sadu Apelacyjnego podkreéla sie, ze zarzut naruszenia przepisu
art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy odwolawczej, gdyz norma ta ma charakter ogblny i formuluje
jedynie dyrektywe postepowania, okres$lajac w jaki sposéb powinny procedowaé organy prowadzace postepowanie
karne (zob. m.in. wyrok SA w Krakowie z dnia 23 marca 2010 roku, IT AKa 21/10, KZS 2010/5/37), zauwazy¢ nalezy,
ze pominiecie przez sad okregowy wyjasnien oskarzonego H. F. oraz wynikajacych z nich okolicznoéci w ramach
czynionych w sprawie (niektorych) ustalen faktycznych bylo nie tyle wynikiem braku obiektywizmu sadu I instancji, co
wynikiem negatywnej oceny tego dowodu w zakresie, w jakim oskarzony negowal swojg wine, w szczegoblnosci przeczyt
swojej wiedzy o niektorych zaszloéciach, czy tez umniejszal odegrana przez siebie role w inkryminowanym czynie.

Brak jest takze podstaw do podzielenia supozycji obroncy oskarzonego H. F., Ze czynigc te ustalenia sad I instancji
naruszyl treéc¢ art. 5 § 2 k.p.k., rozstrzygajac nie dajace sie usunaé watpliwoéci na niekorzy$¢ jego mandanta.
Sygnalizowana w skardze obraza tego przepisu mialby miejsce wowczas, gdyby sad a quo powziagl w sprawie okreslone
watpliwoséci co do niektorych ustalen, a nastepnie — pomimo niemozliwoéci ich usuniecia zgromadzonymi w sprawie
dowodami — rozstrzygnal je na niekorzysé tego oskarzonego, tymczasem w niniejszej sprawy tego rodzaju watpliwo$ci
w odniesieniu do zaszloSci charakteryzujacych inkryminowane zdarzenie, udzialu w nim oskarzonego oraz odegranej
przez niego roli nie zaistnialy, wszak odnoénie okolicznoéci daly sie ustali¢ w sposéb pewny na podstawie analizy
caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

W realiach dowodowych niniejszej sprawy jako zupelnie dowolne jawi sie twierdzenie obroncy oskarzonego H.
F., ze sytuacja finansowa Spo6lki w dacie zaciggniecia w pokrzywdzonym Banku kredytu obrotowego byla dobra,
za$ do splaty tego zobowigzania nie doszlo jedynie w wyniku osiagania przez Spolke (po tej dacie) coraz gorszych
wynikéw ekonomicznych, co mialo zwigzek z naglym i istotnym pogorszeniem sie sytuacji w branzy zwiazanej z
handlem wyrobami hutniczymi, ktéra wezesniej ksztaltowala sie dobrze. Niewatpliwie kazde prowadzenie dzialalnoSci
gospodarczej niesie ze soba ryzyko niepowodzenia. W stosunkach gospodarczych nie jest tez niczym nadzwyczajnym,
ze realizacja podejmowanych zamierzen zamiast oczekiwanych zyskow generuje straty. Nastepstwem tego moze byc
niemozno$¢ terminowego regulowania zobowigzan i splat kredytéw, ktéra nie musi rodzi¢ odpowiedzialnoSci karne;.
Wszelako w przypadku oskarzonych tego rodzaju sytuacja nie miala miejsca. Lansowana przez obronce H. F. teza,
zreszta wyraznie nawigzujaca w swej wymowie do wyjaénien obu oskarzonych, ktorym sad I instancji odmowil w tej
czeSci wiary, ze to okoliczno$ci natury obiektywnej, na ktére oskarzeni nie mieli zadnego wplywu, a ktore wystapily
juz po uzyskaniu kredytu, spowodowaly niemoznosé¢ splaty tego zobowiazania, nie znajduje zadnego oparcia w
zgromadzonym w sprawie obiektywnym i wiarygodnym materiale dowodowym. Wskaza¢ w szczegblnoSci tutaj nalezy
na pozyskane w toku postepowania opinie (pisemne i ustne) bieglych z zakresu rachunkowosci oraz przedstawione w
nich trafne wywody i wnioski, notabene w zaden spos6b niekwestionowane w apelacji przez tego skarzacego, ktore sad
I instancji przyjal za podstawe czynionych w tym przedmiocie ustalen, z ktérych jednoznacznie wynika, ze sytuacja



finansowa Spolki w okresie 1999 roku nigdy nie byla dobra, a w chwili ubiegania sie o kredyt w pokrzywdzonym Banku
byla na tyle zla, ze praktycznie znajdowala sie ona juz w tym czasie w stanie upadlosci. Jak juz wyzej nadmieniono,
obronca oskarzonego nie podjal nawet proby podwazenia wnioskéw wynikajacych z tych opinii, totez nie ma potrzeby
szerzej dowodow tych tutaj omawia¢ oraz przytaczaé okreS§lonych wynikéw ekonomicznych uzyskiwanych przez
Spolke, na podstawie ktorych biegli dokonali oceny jej sytuacji finansowej, wystarczy jedynie tutaj wskazaé, ze wyniki
te prezentowaly sie tak niekorzystnie, ze zdaniem bieglych Spoélka bez znacznego dokapitalizowania swojej majatku
nie miala zadnych szans na poprawe swojej rentowno$ci, ani tez jakichkolwiek perspektyw na regulowanie cigzacych
na niej zobowiazan, w tym takze tych zwigzanych z obsluga zaciagnietego kredytu, ktory — przypomnie¢ nalezy —
nie zostal przeznaczony na dokapitalizowanie Spo6lki, lecz w znacznym zakresie wykorzystany zostal na (pozbawiony
gospodarczego uzasadnienia) zakup konstrukeji stalowej hali oraz splate posiadanego przez nia zadluzenia, w tym
przeterminowanych zobowigzan publicznoprawnych.

Nie ulega przy tym zadnych watpliwoéci trafno$é konstatacji sagdu I instancji, ze ujawnione przez bieglych z zakresu
rachunkowosci fatalne wyniki finansowe osiggane przez Spotke w 1999 roku musiaty by¢ bardzo dobrze znane takze
oskarzonemu H. F.. Wprawdzie oskarzony ten, co podkresla obronca, nie posiadal zadnych udzialow w Spélce i
byt jedynie jej pracownikiem, wszelako z racji pelnionych w niej waznych funkcji, to jest Wiceprezesa Zarzadu oraz
Dyrektora Finansowego i Gléwnego Ksiegowego, byl doskonale zorientowany w jej kondycji finansowej, czego zreszta
nie ukrywal w skladanych w toku postepowania wyjasnieniach. Warto w tym miejscu przypomniec, ze oskarzony —
odnoszac sie do przedstawionego mu zarzutu — podal, iz problemy finansowe w Spolce, ktére pojawily sie koncem
1998 roku, jeszcze bardziej poglebily sie w 1999 roku, kiedy to spadla sprzedaz wyrobéw hutniczych o polowe. We
wrzesniu 1999 roku Spolka nie tylko posiadala zobowiazania wobec ZUS-u i Urzedu Skarbowego, ale rowniez zalegala
z platno$ciami za towar wielu mniejszym i wiekszym wierzycielom. Przyznal rowniez oskarzony, ze poszukujac wyjécia
z tej trudnej sytuacji Spolka, jeszceze przed zaciagnieciem kredytu w pokrzywdzonym Banku, podejmowala starania o
kredyt w innym banku, jednak z powodu braku zdolno$ci kredytowej spotkala sie wowczas z odmowa.

W $wietle tych wszystkich okolicznosci, o ktérych byla wyzej mowa, znajdujacych swe potwierdzenie w
przeprowadzonych dowodach, jako trafna jawi sie konstatacja sadu okregowego, ze wystepujac o kredyt w
pokrzywdzonym Banku kazdy z oskarzonych mial swiadomos$é, ze Spotka nie bedzie w stanie splaci¢ tego
zobowiazania, za§ odmienne w tym zakresie twierdzenia oskarzonych, w tym H. F., jako nie majace pokrycia w
obiektywnych faktach, stanowily jedynie wyraz prezentowanej przez nich linii obrony, ktéra miata zapewni¢ im
uzyskanie korzystnego w tej sprawie rozstrzygniecia.

Nie przekonuje supozycja obroncy oskarzonego H. F., ze Sp6lka wylacznie zarzadzal oskarzony K. L., ktory nie
liczyl sie ze zdaniem innych osob, zwlaszcza jej pracownikow. Nie negujac akcentowanego w apelacji faktu, ze bedac
glownym udzialowcem w Spolce (posiadajac w niej 96 % udzialéw) oskarzony K. L. mial najwiecej do powiedzenia w
sprawach zwigzanych z jej biezaca dzialalnoScia, a przy tym (jak ujal to H. F.) byl on trudnym szefem, narzucajacym
swoje zdanie innym i nie uznajacym sprzeciwu, sad odwolawczy pragnie zauwazyé, Ze nie przystaje do realiow
dowodowych niniejszej sprawy stwierdzenie skarzacego, ze wszelkie decyzje, w tym zwigzane z zaciagnieciem kredytu
w pokrzywdzonym Banku, K. L. podejmowal samodzielnie, nie konsultujac ich z jego mandantem. Klam temu
stwierdzeniu skarzacego skutecznie zadajg zar6wno wyjaénienia oskarzonego K. L., z ktérych jednoznacznie wynika,
ze decyzja o zaciggnieciu kredytu bankowego podjeta zostala razem z H. F., po wspolnym omoéwieniu przez nich
owczesnej sytuacji finansowej tego podmiotu gospodarczego, jak tez (w jednakowym stopniu) uznane w tej czeSci za
wiarygodne zeznania $§wiadka A. K. (1), ktéry w sposob zbiezny z relacja K. L. stanowczo stwierdzil, ze H. F. uczestniczyl
w rozmowach majacych za przedmiot sprawe udzielenia Spolce kredytu. PrawdziwoSci tego stwierdzenia posrednio
przecza takze zeznania $wiadka I. G. (k. 1409 — t. VII) ktéra z kolei podala, ze obaj oskarzeni razem podejmowali
decyzje dotyczace dzialalnoéci Spolki.

Odmawiajac racji obroncy oskarzonego w omawianym wyzej zakresie nie mozna przy tym tracic z pola widzenia faktu,
ze oskarzony H. F. przygotowal dokumentacje dolaczona do wniosku kredytowego, a przede wszystkim podpisat sie
pod wnioskiem kredytowym oraz umowa kredytowa. Jesli nawet na moment podzieli¢ wyjasnienia tego oskarzonego,



ze tak postepowal, bo obawial sie, Ze jakakolwiek jego odmowa w tym wzgledzie spowoduje, ze K. L. zwolni go z pracy,
to powyzsze w zaden sposob nie moze uwalnia¢ go od odpowiedzialno$ci karnej za zarzucone mu przestepstwo.

Nie ma tez zadnego znaczenia dla odpowiedzialno$ci karnej H. F. podnoszona przez jego obronce okoliczno$é,
ze w zwigzku z zaciggnietym kredytem oskarzony nie osiagnal zadnej korzy$ci majatkowej. Odwolujac sie do
tej okolicznosci obronca oskarzonego zdaje sie nie dostrzegaé tego, na co zwracal juz uwage sad I instancji w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a mianowicie, ze zgodnie z treScig art. 115 § 4 k.k. korzyscia majatkowa jest
korzysé zaréwno dla siebie, jak i dla kogo innego. Cho¢ w $wietle tego unormowania jest kwestia indyferentng z punktu
widzenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego H. F. okoliczno$¢, ze to Spolka, a nie oskarzony, ktory byl jedynie
w niej zatrudniony, byta bezpo$rednim beneficjentem $§rodkéw finansowych pochodzacych z kredytu, warto zarazem
pamietaé o tym, ze wskutek udzielonego w ten sposob Spoélce finansowego wsparcia mogla ona jeszcze przez pewien
czas funkcjonowaé, a oskarzony pobiera¢ w tym okresie stosowne wynagrodzenie.

V/2

Uzasadnione zastrzezenia apelujacych budzi dokonana przez sad I instancji ocena prawna zachowania oskarzonych,
ktora skutkowala skazaniem ich za popelnienie wystepku z art. 296 § 2 kk. wzw.z§ 1 kk wzw.zart. 21§ 2kk w
zw. z art. 12 k.k., aczkolwiek nie wszystkie po§wiecone tej ocenie w skargach argumenty moga by¢ uznane za trafne.

W szczegblnoSci dla dokonanej w zaskarzonym wyroku subsumcji prawnej, ktora jest kwestionowana przez
wszystkich skarzacych, nie ma zadnego znaczenia uwaga poczyniona wylacznie w apelacji obroncy oskarzonego
K. L., ze w przypadku przestepstwa naduzycia zaufania wylaczona jest odpowiedzialno$¢ karna sprawcy, ktory
naduzyt uprawnienn lub nie dopelil obowigzkéw i wyrzadzit w ten sposéb znaczng szkode, gdy dysponowal zgoda
pokrzywdzonego na okre$lone zachowanie, ktére zostalo przez niego zrealizowane. Wprawdzie, w rozwinieciu
tej skadinad celnej uwagi, skarzacy shusznie zauwaza (odwolujac sie w tej mierze do powolanego w apelacji
piSmiennictwa), ze kazda jednostka ma prawo swobodnego dysponowania swoim majatkiem i swobodnego
decydowania o sposobie prowadzenia dzialalnosSci gospodarczej, trafnie réwniez podnosi, ze akceptacja jednostki
dla okreslonych zachowan osob ja reprezentujacych legalizuje te zachowania i tym samym, mimo ich niezgodno$ci
z okreSlonymi uprawnieniami lub obowigzkami, pozbawia je cech bezprawnosci, wszelako blednie jednocze$nie
wywodzi, ze z takg wlasnie sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Nalezy wyraznie podkresli¢, ze
pokrzywdzony Bank, wbrew supozycjom tego skarzacego, nigdy nie wyrazil zgody na okre$lone zachowanie
reprezentujacych go oséb, co prawda mieszczace sie w granicach przyznanych tym osobom uprawnien, jednak
zarazem stanowiace niedopelnienie ciazacych na nich obowiazkéw. Bank ten nigdy tez nie wyrazil zgody na
wyrzadzenie mu w ten sposob (szczegblowo opisany w zaskarzonym wyroku) znacznej szkody majatkowej. W
szczego6lnosci, to nie pokrzywdzony Bank, jak utrzymuje obronica oskarzonego K. L., a jego przedstawiciele pozytywnie
zaopiniowali wniosek kredytowy zlozony przez oskarzonych, a nastepnie, zawierajac w imieniu pokrzywdzonego
Banku umowe kredytowa z reprezentowang przez oskarzonych Spolka, zgodzili sie w ten spos6b na mogace wystapic
w przyszloSci komplikacje zwigzane ze splata udzielonego kredytu. Tym samym zachowanie oskarzonych, jesliby je
(na moment) oceniac¢ na plaszczyznie art. 296 k.k., wcale nie bylo legalne oraz pozbawione cech bezprawnosci.

Mniejsza tez tu o to, ze przypisany oskarzonym wystepek naduzycia zaufania jest przestepstwem indywidualnie
wlaéciwym, ktore popelnié moze jedynie osoba obowigzana na podstawie przepisu ustawy, decyzji wlasciwego organu
lub umowy do zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalno$cia gospodarcza osoby fizycznej, prawnej albo
jednostki nie majacej osobowo$ci prawnej, a oskarzeni — na co zwraca uwage obronca oskarzonego K. L. — nie byli
osobami zobowigzanymi do zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalno$cia gospodarcza pokrzywdzonego
Banku. Okoliczno$¢ ta sama w sobie nie ma w niniejszej sprawie decydujacego znaczenia, skoro powolany w podstawie
skazania oskarzonych przepis art. 21 § 2 k.k. stwarza podstawe do przyjecia istnienia wspolsprawstwa przestepstwa
indywidualnego wta$ciwego w przypadku wspdlnego i w porozumieniu wykonania czynu zabronionego przez osobe,
ktéra posiada szczegblng ceche (wlasciwo$éc) nalezaca do znamion tego przestepstwa (tzw. intraneusa) i osobe, ktéra
nie odznacza sie taka szczegdlng cecha (tzw. ekstraneusa), jesli ta ostatnia osoba (ekstraneus) o tej okolicznoéci
wiedziala, to jest uSwiadamiala sobie, ze wspoéldziala z podmiotem przestepstwa indywidualnego.



O ile zatem sam fakt, iz oskarzeni nie byli osobami zobowigzanymi do zajmowania sie sprawami majatkowymi
pokrzywdzonego Banku per se nie wykluczal ich odpowiedzialnoéci karnej za popelienie (w warunkach
wspolsprawstwa) przestepstwa naduzycia zaufania w obrocie gospodarczym, to mozliwo$é przypisania oskarzonym
takiej wlasnie odpowiedzialnoSci karnej bez watpienia wylgczal ewentualny brak wspoéldzialania tych oséb z
przedstawicielami pokrzywdzonego Banku, odznaczajacymi sie szczegdlnymi kwalifikacjami, o jakich mowa w
art. 206 § 1 k.k., ktorzy niedopehiali cigzacych na nich obowiazkéow. Uwzgledniajac fakt, ze sad I instancji,
oceniajac zachowanie oskarzonych i kwalifikujgc je z art. 296 § 2 kk. w zw. z § 1 kk. w zw. z art. 21 § 2 kk.
w zw. z art. 12 kk., przyjal w zaskarzonym wyroku, ze K. L. i H. F. wspoldzialali z osobami reprezentujacymi
pokrzywdzony Bank, a ustalenie to jest zgodnie (cho¢ przy odwolaniu sie do r6znej argumentacji) krytykowane przez
wszystkich apelujacych, odniesienie sie do podniesionych w skargach w tym przedmiocie zarzutéw poprzedzone
by¢ musi przypomnieniem, ze konstytutywnym elementem wspoélsprawstwa sa, poza znamionami wyrazonymi w
przepisie czesci szczegolnej lub przepisie pozakodeksowym, od strony przedmiotowej — wspolne wykonanie czynu
zabronionego, za$ od strony podmiotowej — porozumienie sprawcow. Najkrocej rzecz ujmujac wspodlsprawstwo mozna
okres§li¢ jako oparte na porozumieniu wspdlne wykonanie przestepstwa, ktore charakteryzuje sie po stronie kazdego
ze wspolnikow odgrywaniem istotnej roli w procesie realizacji ustawowych jego znamion. Warto przy tym zauwazy¢,
ze wspolsprawca przestepstwa jest nie tylko osoba, ktéra w porozumieniu z inna osobiscie realizuje calo$¢ lub czeéc
jego ustawowych znamion, lecz takze osoba, ktéra co prawda osobiscie nie wykonuje czynnosci odpowiadajacej
znamieniu czasownikowemu, ale ktérej zachowanie sie uzgodnione ze wspolnikiem (wspolnikami) stanowi istotny
(konieczny) wklad w realizacje wspolnego przestepnego zamachu. (zob. A. Wasek, Wspolsprawstwo w polskim prawie
karnym, Warszawa 1977, str. 116-117). W identyczny spos6b postrzega istote wspolsprawstwa réwniez praktyka
orzecznicza (zob. przede wszystkim postanowienie SN z dnia 5 maja 2003 roku, V KK 346/02, LEX nr 78912),
wskazujae, ze wspolsprawstwo jako jedna z postaci sprawstwa oznacza wykonanie czynu zabronionego wspoélnie i
w porozumieniu z inng osoba, a to z kolei oznacza zachowanie zgodne z podzialem rodl, co sprawia, ze nie kazdy ze
wspoélsprawcdéw musi osobiécie realizowaé wszystkie znamiona przestepstwa, kazdy jednak musi podejmowac takie
dzialanie, ktore lgcznie z dzialaniem innego uczestnika porozumienia zmierza do dokonania przestepstwa. Innymi
stowy, dla przyjecia wspolsprawstwa nie jest konieczne, aby kazda z os6b dzialajacych w porozumieniu realizowata
wlasnym dzialaniem znamie czynu zabronionego, lecz wystarczy, iz osoba taka - dazac do realizacji zaplanowanego
wspolnie czynu - dziala w ramach uzgodnionego podziatu roél, co najmniej utatwiajac w ten sposob bezposredniemu
sprawcy wykonanie wspolnego celu. Tak wiec cecha wspolsprawstwa jest to, Ze umozliwia ono przypisanie jednemu
ze wspoélsprawcy tego, co uczynil jego wspdlnik w wykonaniu laczacego ich porozumienia. Warto zauwazy¢, ze
ustawa nie wymaga zadnej szczegdlnej formy, w jakiej zawarte mialoby by¢ porozumienie, ktore spaja poszczegblne
zachowania sie sprawcow w jednos$¢ i stanowiac podstawe wspolsprawstwa jednocze$nie wyznacza jego granice. W
literaturze przedmiotu i orzecznictwie podkreSla sie, ze moze mie¢ ono charakter zar6wno wyrazny jak i konkludentny.
Moze do niego doj$¢ nawet w sposo6b dorozumiany, najp6zniej jednak w momencie realizacji czynnoéci sprawczych.
Wspoldzialajacy nie musza sie bezposrednio kontaktowac, ani sie znac, natomiast muszg mie¢ §wiadomo$é wspolnego
wykonania czynu zabronionego, a zatem przynajmniej wiedzieé o sobie i zdawacé sobie sprawe, ze podejmowane przez
kazdego z nich czynnoéci charakteryzujace ,warstwe techniczno-wykonawcza” skladaja sie na realizacje wspoélnie
wykonywanej caloSci przedsiewziecia (zob. A. Wasek, op. cit., str. 52 i nast., wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002 roku,
IIT KKN 371/00, Prok. i Pr.-wkl. 2003/ 7-8/2; wyrok SA w Krakowie z dnia 15 stycznia 2003 roku, II AKa 353/02,
KZS 2003/03/36). Poza zakresem wspolsprawstwa pozostaja natomiast przypadki, gdy obiektywnie dochodzi do
wzajemnego uzupelnienia sie zachowan dwoch co najmniej osob, jednak nie towarzyszy im zawarte uprzednio lub co
najmniej w trakcie realizowania okre$lonej czynnos$ci porozumienie co do wspoélnego wykonania czynu zabronionego
(zob. A. Wasek, op. cit, str. 59).

Podsumowujac to, o czym byla wyzej mowa, wskazaé nalezy, ze przyjecie istnienia wspolsprawstwa kazdorazowo
wymaga uprzedniego wykazania, i to w sposob nienasuwajacy zadnych watpliwoéci, ze sprawcoéw laczylo porozumienie
obejmujace wspolne wykonanie czynu zabronionego w oparciu o przyjety podzial rél, oraz ze kazdy z nich obejmowal
Swiadomoscia realizacje caloéci znamion okre$lonego czynu zabronionego. Nalezy zgodzi¢ sie z autorami wniesionych
apelacji, ze w przedmiotowej sprawie sad I instancji w spos6b dowolny przyjal, izby oskarzonych oraz okreslone



osoby reprezentujace pokrzywdzony Bank laczylo porozumienie co do wspolnego wykonania ujetego w zaskarzonym
wyroku przestepstwa. Pomijajagc w tym miejscu fakt, aczkolwiek zarazem wcale go nie bagatelizujac, ze sad I
instancji nie okreélit w opisie przypisanego oskarzonym czynu na czym mial polegaé ich osobisty udzial we
wspolnym jego wykonaniu z innymi osobami (ze chodzilo tutaj o zlozenie wniosku kredytowego a nastepnie zawarcie
umowy kredytowej z pokrzywdzonym Bankiem) oraz w sposob nieprecyzyjny wskazal te inne osoby (przedstawicieli
pokrzywdzonego Banku), z ktérymi oskarzeni mieli wspoéldziataé w jego popelieniu (wskutek uzycia w zaskarzonym
wyroku zwrotu ,innymi ustalonymi osobami, odnosnie ktérych toczy sie odrebne postepowanie, peliacymi m.in.
funkcje” nie jest jasne, czy chodzilo tutaj wylacznie o te osoby, ktére oznaczone zostaly poprzez przytoczenie
pelionych przez nich funkcji, czy tez takze inne osoby, np. A. B., na ktérego powolywal sie posredniczacy w
zalatwieniu kredytu A. K. (2)), podnie$¢ nalezy, Ze racje maja wszyscy skarzacy, ze dokonana przez sad a quo ocena
prawna zachowania oskarzonych, skutkujaca przyjeciem w zaskarzonym wyroku, ze we wspoldzialaniu z innymi
osobami popehili oni przestepstwo naduzycia zaufania w obrocie gospodarczym, nie znajduje odzwierciedlenia w
poczynionych w sprawie (w czeSci faktograficznej) ustaleniach faktycznych, jak tez nie ma zadnego zakotwiczenia w
dotychczas przeprowadzonych dowodach, ktore stanowily osnowe tych ustalen. Zgodzi¢ sie nalezy z prokuratorem,
ze w aktualnym ksztalcie dowodéw zgromadzonych w niniejszej sprawie oraz zrekonstruowanym na ich podstawie
stanie faktycznym mozna moéwié jedynie o wspdélnym wykonaniu przez oskarzonych, w ramach lgczacego ich
porozumienia, czynu polegajacego na doprowadzeniu pokrzywdzonego Banku do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, zadng natomiast miarg nie da sie zaaprobowac poczynionego w zaskarzonym wyroku ustalenia, ze oskarzeni
oraz okreslone osoby reprezentujace pokrzywdzony Bank, pelniagce m.in. funkcje Zastepcy Dyrektora ds. Sprzedazy
(M. N.), Kierownika Zespolu Obslugi Klientow Instytucjonalnych (A. A.) oraz Inspektora Kredytowego (J. P.), w
okresie od 16 wrze$nia 1999 roku (data zlozenia wniosku o udzielenie Spoélce kredytu obrotowego) do 22 wrzeénia
1999 roku (data zawarcia umowy kredytowej), weszli ze soba (za posrednictwem osoby A. K. (2)) w milczace
porozumienie i wspoélnie popelnili przypisane im tamze przestepstwo. O nietrafnosci tego ustalenia, ktoére jest
roéwniez mocno kwestionowane przez pozostalych dwoch skarzacych bynajmniej nie $§wiadczy akcentowany przez
obroncow oskarzonych fakt, ze ich mandanci nie znali wyzej wymienionych przedstawicieli pokrzywdzonego Banku
zaangazowanych w opiniowanie zlozonego przez nich wniosku kredytowego oraz odpowiedzialnych za podjecie
decyzji o przyznaniu kredytu, jak rowniez osobiécie sie z nimi nie kontaktowali. Okolicznoéci te, jak juz wezesniej
wskazano, nie wykluczaja a priori mozliwosci przyjecia, ze oskarzeni zawarli porozumienie z tymi osobami co do
wspolnego popelnienia przestepstwa, skoro moglo to nastapi¢ — jak przyjat to sad I instancji — za posrednictwem
(przy udziale) A. K. (2)(czemu nota bene nie dano odpowiedniego wyrazu w zaskarzonym wyroku). Rzecz jednak
w tym, Ze poprzez zawarcie porozumienia nastepuje charakterystyczny dla strony przedmiotowej wspolsprawstwa
podzial rol miedzy sprawcéw, a przynajmniej nastepuje uzgodnienie w podstawowych zarysach ich przestepnych
zachowan. Plan wspblnego wykonania przestepstwa moze by¢ mniej lub bardziej szczegbdlowy, jednak wspolsprawca
musi mie¢ wyobrazenie o istnieniu i udziale innych konkretnych oséb we wspolnym przestepstwie oraz odgrywanej
przez kazda z nich w nim roli, jak rowniez wiedzie¢ (by¢ $wiadomym tego), ze jego czyn lacznie z czynami tych
wlaénie os6b stanowi wspdlne wykonanie tego przestepstwa. W przedmiotowej sprawie trudno moéwi¢ o takim
porozumieniu, skoro oskarzeni, jako uczestnicy rzekomej zmowy mogli mie¢ tylko jakie$ ogblne niesprecyzowane
wyobrazenie o tym, co moga uczynic¢ inne, blizej nieokre$lone osoby. Warto przypomnieé, ze ze zrekonstruowanego w
sprawie stanu faktycznego nie wynika, aby osoba, do ktérej oskarzeni zwrdcili sie 0 pomoc, omoéwila z nimi szczegoly
inkryminowanego przedsiewziecia, w ktore osobiScie sie zaangazowala, w tym ujawnila konkretnych przedstawicieli
pokrzywdzonego Banku, ktorzy wezma w nim udziat oraz zdradzila na czym bedzie polega¢ ich rola. Z poczynionych
w tym zakresie ustalenn wynika wszakze jedynie tyle, ze A. K. (2), bo o nim tu mowa, w wyniku odbytych spotkan z
oskarzonymi, wskazal im pokrzywdzony Bank, w ktérym powinni zlozy¢ wniosek kredytowy, a jednocze$nie zapewnit
ich, ze podmiot ten pomimo tych wszystkich trudnosci, z ktéorymi boryka sie prowadzona przez nich Spotka kredytu jej
udzieli, gdyz ma tam znajomego dyrektora. Przytoczone tutaj ustalenie sadu I instancji, ktore nie jest kwestionowane
przez zadng ze stron, pozwala co najwyzej na sformulowanie wniosku, ze K. L.i H. F., prowadzac z A. K. (2)rozmowy
na temat poszukiwanego przez Spoétke wsparcia finansowego, ktérych finatem bylo zlozenie wniosku o kredyt w
pokrzywdzonym Banku, mogli liczy¢ na to, ze osoba ta, dzieki pozostawaniu w zazylych relacjach z dyrektorem
tej placowki, jest w stanie pomdc im w otrzymaniu tego kredytu, wszelako juz pewnosci, Ze ich starania zakoncza
sie sukcesem mie¢ wowczas nie mogli (nie mial jej zreszta réwniez podejmujacy sie posrednictwa A. K. (2), skoro



wyplata naleznej mu sowitej prowizji uzalezniona zostala od pozytywnego zatatwienia sprawy). Ustalenie to w zadnym
natomiast razie nie moze stanowi¢ wlasciwej podstawy dla poczynionej w zaskarzonym wyroku konstatacji, ze
oskarzeni musieli mie¢ rowniez §wiadomo$¢ tego, i zarazem tego chcieé, ze za poSrednictwem A. K. (2)wchodza w ten
sposob w milczace porozumienie z konkretnymi juz przedstawicielami pokrzywdzonego Banku, odpowiedzialnymi
z jego strony za zarzadzanie jego majatkiem i podejmowanie decyzji rozporzadzajacymi nim, w celu wyrzadzenia
temu podmiotowi znacznej szkody. Tego rodzaju ustalenie, wskazujgce na to, ze K. L.i H. F.dzialali wspoélnie i w
porozumieniu z tymi osobami, jawi sie jako dowolne, bo opiera sie na domniemaniu, a nie na okre$lonych dowodach
i ustalonych na ich podstawie faktach, nadto nie moze byé¢ ono uznane za trafne takze z tego powodu, Ze ignoruje
rzeczywisty zamiar, jaki przySwiecal zachowaniu oskarzonych. Nie jest pozbawione racji stwierdzenie prokuratora,
ze sad meriti zamiar ten ustalil w sposob nieprawidlowy, gdyz przedsiewziete przez oskarzonych dzialania nie mialy
na celu osiggniecie korzy$ci majatkowej przez wyrzadzenie pokrzywdzonemu Bankowi, wspélnie z innymi osobami
odpowiedzialnymi z jego strony za zarzadzanie jego majatkiem, znacznej szkody w sposob opisany w art. 296 § 2
k.k. w zw. z § 1 kk. Trafnie zauwaza ten skarzacy, ze skladajac wniosek o udzielenie Spdlce kredytu obrotowego
a nastepnie zawierajac w jej imieniu umowe kredytowa, oskarzeni zamierzali osiagnaé¢ korzy$é majatkowa w inny
sposob, a to poprzez doprowadzenie pokrzywdzonego Banku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, za pomocg
wprowadzenia go ($cislej rzecz ujmujac jego przedstawicieli — uwaga SA) w blad co do zamiaru splaty udzielonego
kredytu i to ten bezposredni zamiar, poprzez podjete w celu jego realizacji czynnosci, realizowali. Szkoda majatkowa,
ktéra zostala wyrzadzona pokrzywdzonemu Bankowi w wyniku przedsiewzietego przez oskarzonych zachowania nie
byla tutaj celem, a jedynie ubocznym skutkiem tego dzialania, tym bowiem celem (zamiarem) od samego poczatku
bylo tutaj jedynie osiggniecie korzysci majatkowej w sposob okreélony w art. 286 § 1 k.k.

V/3

Oszustwo stypizowane w art. 286 § 1 kk. jest przestepstwem kierunkowym, charakteryzujacym sie celem w
postaci checi uzyskania korzySci majgtkowej poprzez doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad lub wyzyskania bledu czy tez niezdolnosci do nalezytego pojmowania
dokonywanych dzialan. Racje ma sad a quo, ze uzyte w tym przepisie okreélenie ,inna osoba” odnosi sie tylko do
osoby fizycznej, majacej uprawnienie do rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem, nie za$ takze do tworu
organizacyjnego niemajacego mozliwos$ci podejmowania jakichkolwiek dzialan bez umocowanych do tego os6b
fizycznych, jak nietrafnie przyjal to w jednym z wyrokéw Sad Apelacyjny w Katowicach (zob. wyrok z dnia 10 czerwca
2010 roku, IT AKa 134/10, KZS 2010/9/41). Dokonana w skardze prokuratora (w nawigzaniu do powolanego tutaj
judykatu) odmienna interpretacja tego okreslenia, rozciagajaca pojecie ,innej osoby” réwniez na osobe prawna, w
Swietle przytoczonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jednolitych pogladéw prezentowanych w doktrynie oraz
odnotowanego tamze dorobku orzeczniczego, nie moze zyska¢ aprobaty sagdu odwolawczego. Warto zauwazyc¢, ze w
piSmiennictwie i orzecznictwie odnoszacym sie do analizowanego zagadnienia, do ktérego nawigzuje w uzasadnieniu
swego rozstrzygniecia sad a quo, slusznie zwraca sie uwage, ze tylko czlowiek, jako istota wyposazona w intelekt
i $wiadomo$¢, moze podejmowac okreélone decyzje woli dotyczace rozporzadzen jakim$ mieniem i tylko czlowiek,
dzieki tym wlaénie wlasciwosciom, moze by¢é wprowadzony w blad lub pozostawa¢ w takim bledzie, natomiast
wszystkie struktury (twory, jednostki, podmioty) organizacyjne, jako ,byty” istniejace tylko w okre$lonej przestrzeni
prawnej, ze swej istoty takiej mozliwosci sa obiektywne pozbawione. W efekcie, skoro tylko czlowiek moze dziala¢ w
bledzie, trafnie podnosi sie, ze dla oceny, czy rozporzadzenie mieniem osoby prawnej (badZ jednostki organizacyjnej
osobowo$ci tej nieposiadajacej) byto wynikiem wprowadzenia w blad czy tez wykorzystania blednego prze§wiadczenia
o rzeczywisto$ci, konieczne jest zbadanie SwiadomoSci osob fizycznych wchodzacych w sklad organu tej osoby
prawnej. W $wietle tego, co tutaj wlaénie powiedziano, gdy uwzgledni sie fakt, ze oskarzeni nie mogli wprowadzié
w blad pokrzywdzonego Banku, a tylko osoby uprawnione do dzialania w jego imieniu, jako zupelnie bledna jawi
sie supozycja prokuratora, ze ewentualna zmowa pracownikoéw pokrzywdzonego Banku z oskarzonymi, jak rowniez
ich wiedza o tym, ze oskarzeni nie zamierzaja (od samego poczatku) zrealizowa¢ obowiazkéw wynikajacych z umowy
kredytowej, nie przekresla mozliwosci popehienia przez nich przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.



Wprowadzenie w blad jako znamie czynnoSci wykonawczej przestepstwa oszustwa cechuje sie doprowadzeniem
do rozbieznoéci miedzy obiektywna rzeczywistoScia a wyobrazeniem o niej lub jej odbiorem w $wiadomosci
pokrzywdzonego. W przyjetym w polskim prawie karnym ksztalcie znamion klasycznego oszustwa nie zawarto
zadnych dodatkowych elementéw dotyczacych sposobu wprowadzenia w blad czy tez okreélajacych charakter i rodzaje
bledu. W konsekwencji w gre wchodzi tu kazdy blad dotyczacy istotnych okoliczno$ci zewnetrznych lub wewnetrznych
(psychicznych), o ile oczywiscie bedg one pozostawaé w zwigzku z dyspozycja majatkowa (zob. Tomasz Oczkowski [w:]
System Prawa Karnego. Tom 9. Przestepstwa przeciwko mieniu i gospodarcze. Pod redakcjg Roberta Zawlockiego.
CH BECK, str. 128). Wprowadzenie w blad nie musi sie przy tym wigza¢ z uzyciem szczegélnego podstepu lub
byt przejawem szczegolnego sprytu ze strony sprawcy. Za wprowadzenie w blad moze byé¢ uznane kazde dzialanie
sprawcy, ktore moze powodowac btedna ocene rzeczywistosci przez adresata podstepnych zabiegéw i w konsekwencji
doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W tym kontekscie dla bytu przestepstwa oszustwa
jest obojetne, czy pokrzywdzony mogl lub powinien byl sprawdzi¢ prawdziwo$¢ twierdzen sprawcy, nie jest nawet
istotne, ze pokrzywdzony mog}t wykry¢ blad przy dolozeniu znikomej nawet starannosci; podobnie bezkrytycznos¢ i
latwowierno$é¢ pokrzywdzonego nie wylacza karygodno$ci wprowadzenia w blad (zob. wyrok SA w Krakowie z dnia
20 pazdziernika 2011 roku, II AKa 145/11, KZS 2011/12/31; T. Oczkowski: op. cit. s. 135).

W przypadku oszukanczych zabiegdéw majacych na celu wyludzenie kredytu, jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie,
przedmiotem bledu moze by¢ (m.in.) posiadanie przez kredytobiorce zdolnosci kredytowej, jak tez zamiaru splaty
zaciagnietego zobowigzania. Zgodzi¢ sie nalezy z sadem I instancji, ze w realiach niniejszej sprawy, szczeg6lowo
przedstawionych w ustalonym stanie faktycznym, oskarzeni — choéby nawet chcieli — nikogo w btad co do okolicznoéci
majacych istotne znaczenie dla prawidlowej oceny zdolnoéci kredytowej Spotki wprowadzi¢ nie mogli, w kazdym razie
nikogo z kregu os6b odpowiedzialnych w ramach struktury organizacyjnej pokrzywdzonego Banku za rozpatrywanie
i badanie pod wzgledem formalnym oraz merytorycznym wplywajacych tamze wnioskéw o udzielenie kredytéw,
skoro juz tylko z przedlozonych przez nich dokumentéw wynikato, ze na dziehr wystgpienia z przedmiotowym
wnioskiem o kredyt reprezentowana przez nich Spoélka nie posiadala, niezbednej dla pozytywnej oceny ryzyka
kredytowego, minimalnej rownowagi finansowej (zdolnoéci kredytowej). Wszelako nie oznacza to, ze oskarzeni —
skladajac wniosek o udzielenie kredytu, a nastepnie zawierajac imieniem Spoétki umowe kredytowa — nie wprowadzili
0sob reprezentujacych pokrzywdzony Bank w blad co do zamiaru splaty kredytu (poprzez deklarowanie zamiaru
wywiazania sie Spolki z tego zobowigzania), a w konsekwencji nie doprowadzili w ten sposob pokrzywdzonego
Banku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Cho¢ nie ulega watpliwosci, ze brak zdolno$ci kredytowej Spotki
reprezentowanej przez oskarzonych istotnie zwiekszal ryzyko nie wywigzania sie przez nia z warunkéw zawartej
umowy kredytowej i osoby reprezentujace pokrzywdzony Bank, nawet przy zachowaniu minimum starannoéci,
musialy mie¢ tego $§wiadomo$¢, to jednak okoliczno$é ta a limine nie wykluczala tego, ze kredyt ten nie zostanie
splacony. W konsekwencji nie przekresla to mozliwo$ci przyjecia w niniejszej sprawie, ze oskarzeni wprowadzili te
osoby w blad, przy czym nie tyle odnoénie do posiadanej przez Spotke zdolnosci kredytowej, lecz co do zamiaru splaty
udzielonego Spodlce kredytu. Uchybienia przedstawicieli pokrzywdzonego Banku, ewidentne i bezsporne, ktérych
dopuécili sie udzielajac Spodlce finansowego wsparcia moga by¢ jedynie postrzegane jako stwarzajace warunki, ktore
ulatwily oskarzonym popekienie zarzuconego im przestepstwa. Decydujacy dla popelnienia przestepstwa jest bowiem
zamiar, z ktérym dzialali oskarzeni, a nastepnie czynnoéci, ktore dla jego realizacji podjeli. W tym wypadku za$, mozna
moé6wic jedynie o tym, ze osoby reprezentujace pokrzywdzony Bank zaniedbaly elementarnych czynnos$ci kontrolnych,
ktére pozwolilyby temu podmiotowi unikngé strat, lecz nie mialy wplywu na ocene zamiaru dzialain podjetych
przez oskarzonych. Taka nieprofesjonalna postawa przedstawicieli pokrzywdzonego Banku umniejsza stopien winy
oskarzonych, nie moze natomiast skutkowaé wylaczeniem ich odpowiedzialnosci karnej (por. wyrok SN z dnia 13
stycznia 2010 roku, IT KK 150/09, LexPolonica nr 2218481).

\%4

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny, na podstawie art. 437 § 11 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1 k.p.k., uchylil zaskarzony
wyrok w caloéci i przekazal sprawe oskarzonych do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Krakowie.



Procedujac na nowo sad meriti poprzestanie na ponownym bezposrednim wystuchaniu na rozprawie obu oskarzonych
oraz przestuchaniu swiadkow: A. K. (2), M. N., A. A. i J. P. (pozostaly zgromadzony w sprawie material dowodowy
ujawni w trybie art. art. 442 § 2 k.p.k.), wydajac za$§ wyrok uwzgledni poczynione wyzej uwagi.



