Sygn. akt IT AKa 35/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2014 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jacek Polanski

Sedziowie: SSA Tadeusz Tokarski

SSO Tomasz Koziol (del.spr.)

Protokolant: st. prot. sgdowy Konrad Kraszewski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Krzysztofa Knapika

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014 roku w sprawie

S.K.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 9 grudnia 2013 roku sygn. akt III K 160/13
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. 1. P. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym podatek
VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT AKa 35/14

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w O$wiecimiu oskarzyt S. K. o to, ze: w dniu 1 grudnia 2012 roku w O., woj. (...),
chcac pozbawié zycia malzonke M. K., zadal wymienionej cios nozem, powodujac u niej rane kluta szerokoéci 3,5
cm i dlugosSci 28 cm, penetrujacg do wnetrza klatki piersiowej z uszkodzeniem VII lewego zebra, przecinajaca lewe
phuco oraz skutkujaca rang worka osierdziowego po lewej stronie i przebiciem do lewej komory serca na gleboko$éé
okolo 3 cm, a nastepnie zatrzymaniem krazenia i zgonem pokrzywdzonej, przy czym czynu tego dopuscil sie majac w
znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ do rozpoznawania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, tj.
o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 9 grudnia 2013 r. (sygn. akt III K 160/13) uznal oskarzonego S. K.
za winnego tego, ze: w dniu 1 grudnia 2012 roku w O., woj. (...) dzialajac z zamiarem bezpo$rednim pozbawienia



zycia swojej zony M. K. zadal jej jeden cios nozem, powodujac u niej rane klutg klatki piersiowej, przecinajaca lewe
phuco oraz skutkujgcg rang worka osierdziowego po lewej stronie i przebiciem do lewej komory serca, a nastepnie
zatrzymaniem krazenia i zgonem pokrzywdzonej, przy czym czynu tego dopuscil sie majac w znacznym stopniu
ograniczong zdolno$¢ do rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem i kwalifikujac ten czyn
jako zbrodnie z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 31 § 2 k.k.,, wymierzyl zan oskarzonemu kare 8 lat pozbawienia
wolnoéci. Nadto, na poczet orzeczonej kary, na podstawie art. 63 § 1 k.k., zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 1 grudnia 2012 roku do dnia 9 grudnia 2013 roku, za$§ na podstawie
art. 44 § 2 k.k. orzeczono o przepadku na rzecz Skarbu Panstwa noza z plastikowa rekojescia koloru czarnego,
natomiast na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. rozstrzygnieto o pozostalych dowodach rzeczowych zabezpieczonych w toku
postepowania. Procz tego, reprezentujacemu oskarzonego obroncy zasadzono wynagrodzenie tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej S. K. z urzedu, stosownie do obowigzujacych stawek, a od oskarzonego zasagdzono w czesci
koszty sadowe (w kwocie 600 z1), zwalniajac go od ich ponoszenia w pozostalej czesci.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w czesSci, tj. w odniesieniu do jego punktu I i VII obronca oskarzonego S. K., zarzucajac:
I. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku, w szczego6lnoéci:
1. art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a to:

a) wyjasnien oskarzonego S. K. poprzez nie danie mu wiary, iz nie mial zamiaru zabicia zony, jedynie straszyl zone
oraz ze uzyl noza, ktéorym w kuchni obieral ziemniaki,

b) zeznan D. M. (1) i wywiadu Srodowiskowego w zakresie ustalenia, iz oskarzony znecal sie nad pokrzywdzong i
wielokrotnie stosowat wobec niej przemoc jako sposéb rozwigzywania sytuacji konfliktowych,

c¢) zeznan K. Z. w zakresie w jakim twierdzil, iz przed zabiegiem ratujacym zycie zdiagnozowal przeciete zebro,
d) opinii ZMS (...) i uzupelniajacej opinii ustnej bieglego;

2. art. 410 k.p.k. poprzez oparcie wyroku nie na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glowne;j,
w szczegoblnosci:

a) pominiecie, ze kanat rany (mozliwe, ze dodatkowo powiekszony podczas operacji ratujacej zycie) mial dlugosé 10
cm, co odpowiada okolo polowie dlugosci noza, co Swiadczytoby badZ o mechanizmie biernym urazu badz o braku
zamiaru oskarzonego zadania ciosu z duzg sila, a poérednio braku istnienia zamiaru zabo6jstwa,

b) pominiecie, iz oskarzony stal z lewej strony pokrzywdzonej, pomiedzy nig a telewizorem, a gdyby oskarzony szed}
z nozem, zeby zadacd cios, to zapewne uczynilby to od prawej strony pokrzywdzonej, korzystajac z najkrotszej drogi;

3. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez brak w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku:

« wyja$nienia dlaczego wszystkie opinie bieglych z zakresu medycyny sadowej sa w peli wiarygodne skoro
biegly K. W.wskazywal, iz nie jest w stanie odpowiedzie¢ rzetelnie na cze$¢ pytan sadu i koniecznym bylaby
wspolpraca, opinia bieglego kryminalistyka, natomiast w tym zakresie biegly z Zakladu Medycyny Sadowej (...)
K.wypowiedzial sie kategorycznie, uznajac sie za w pelni kompetentnego,

« dokonania oceny okoliczno$ci, iz niezwlocznie po zdarzeniu oskarzony tamowal krwotok, szukal pomocy u
sasiadki, wzywal pogotowie ratunkowe, krzyczal na ratownikow, aby ratowali pokrzywdzona,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony w zdenerwowaniu poszed} do kuchni, gdzie wybral najniebezpieczniejszy noéz, z ktorym
wrocil i bez stowa wbil go w bok oskarzonej;



III. obraze prawa materialnego, a to art. 148 § 4 k.k. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze stan nietrzezwosci
jest jednoczeénie okoliczno$cia wylgczajaca mozliwo$c¢ przyjecia, iz oskarzony dziatal w warunkach odpowiadajacych
temu przepisowi.

W wyniku tak sformulowanych zarzutéw apelujacy wniost o
« zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie w calo$ci oskarzonego S. K. od popehienia zarzucanego mu czynu
ewentualnie

» zmiane kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu na art. 156 § 3 k.k., wzglednie art. 148 § 4 k.k. i
odpowiednie ztagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary,

a ponadto
« odstapienie od obciazania oskarzonego kosztami procesu za obie instancje,

« zasadzenie kosztow zastepstwa adwokackiego za pomoc prawna udzielona z urzedu, ktéra w zadnej czeSci nie
zostala oplacona.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Whbrew stanowisku przedstawionemu w skardze odwolawczej sad pierwszej instancji nie dopuscil sie uchybien,
ktére — w sytuacji procesowej wynikajacej z wniesienia §rodka odwolawczego wylacznie na korzy$¢ oskarzonego —
skutkowalyby konieczno$cia uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku.

Na wstepie odnie$¢ sie nalezy do kluczowego dla rozpoznania sprawy zarzutu dotyczacego obrazy prawa
procesowego w zakresie oceny dowodéw dotyczacych mechanizmu urazu doznanego przez pokrzywdzona w czasie
inkryminowanego zdarzenia. Ocena ta nie nosi znamion oceny dowolnej, zostala przeprowadzona zgodnie ze
standardem wyznaczonym treécia art. 7 k.p.k. i znajduje oparcie w zasadach wiedzy, do$wiadczenia zyciowego oraz
logicznego myslenia.

Podstawowym dowodem wskazujacym na czynny mechanizm urazu doznanego przez pokrzywdzona, sa skladane
na poczatkowym etapie postepowania wyjadnienia oskarzonego, ktory podczas pierwszego przestuchania w sprawie
wprost wskazal, ze zadal pokrzywdzonej cios nozem w lewy bok jej ciala (k. 38), po czym to samo powtorzyl
podczas eksperymentu procesowego przeprowadzonego z jego udzialem na miejscu zdarzenia (k. 40). Takze w
kolejnych wyjasnieniach nie kwestionowal zadania pokrzywdzonej ciosu nozem, akcentujac jedynie, ze nie pamieta
jak do tego doszlo (,jako$ musialo doj$¢ do tego digniecia” k. 51). Réwniez w ramach kroétkich wyjasnien
zlozonych w toku posiedzenia aresztowego oskarzony jasno stwierdzil, Zze czynu sie dopuscil, zakwestionowal jedynie
strone podmiotowa swego zachowania (k. 60). Dopiero w ostatnich wyjaénieniach zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym oskarzony zaprezentowal inny obraz zdarzenia podajac, ze to pokrzywdzona rzucila sie na ndz i
nadziala na niego (k. 191), a wersje te powtorzyl w postepowaniu rozpoznawczym (k. 293-295). Sad pierwszej instancji
shusznie nie dal wiary zmodyfikowanym wyjasnieniom oskarzonego. Byly one razaco niekonsekwentne w stosunku
do jego pierwotnych depozycji, zas oskarzony — indagowany na ta okoliczno$¢ — nie potrafil tej niekonsekwencji
w przekonujacy i rzeczowy sposéb wyjasni¢. Lektura wyjasnien oskarzonego skladanych na poczatkowym etapie
postepowania przygotowawczego, wzbogacona analiza materiatu filmowego z przebiegu eksperymentu procesowego,
nie pozostawia watpliwoéci co do tego, ze w aspekcie opisu okoliczno$ci doznania przez pokrzywdzong urazu mialy one
charakter spontaniczny i jakkolwiek w innych aspektach zawieraly elementy ekskulpacyjne, cechowaly sie zasadnicza
szczero$cia, a jako takie, oddawaly wiarygodnie przebieg krytycznego momentu zdarzenia. Podkresli¢ nalezy, ze
oskarzony kilkakrotnie — w ramach kolejnych czynnosci procesowych prowadzonych z jego udzialem — potwierdzil
zadanie ciosu pokrzywdzonej, w tym uczynil to takze w ramach czynnos$ci przed prokuratorem i sgdem, majacych



miejsce kilkadziesiat godzin po zdarzeniu, w zwigzku z czym nie moze przekonujaco powolywacé sie na to, ze znajdowat
sie w stanie szoku wplywajacym na tre$¢ jego wypowiedzi. Doda¢ takze nalezy, ze pierwotna relacja procesowa
oskarzonego o zdarzeniu zasadniczo koresponduje z relacja, jakg przedstawil na miejscu zdarzenia interweniujacym
policjantom (zob. zeznania §wiadkow M. D.k. 251 A. R.k. 23-24). Juz tylko z tego wzgledu argumentacja skarzacej,
zgodnie z ktorg oskarzony w poczatkowej fazie postepowania mogt z uwagi na nietrzezwo$¢ w chwili zdarzenia,
niepamiec jego dokladnego przebiegu i dezorientacje uzupekiac luki pamieciowe zgodnie z wersja jaka uslyszal przy
oglaszaniu zarzutu i tym thumaczyé nalezy przyznanie sie przez niego do zadania pokrzywdzonej ciosu nozem, jest
nieprzekonujaca, a wrecz abstrahuje od ustalonych okoliczno$ci. Dodac takze nalezy, ze obraz kluczowego fragmentu
zdarzenia wylaniajacy sie ze zmodyfikowanych wyjasnien oskarzonego jest nie do przyjecia z punktu widzenia zasad
wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Opisane przez oskarzonego zachowanie pokrzywdzonej jawi sie bowiem jako
calkowicie nieracjonalne oraz zupelnie nieadekwatne do charakteru sytuacji, w ktorej — wedle oskarzonego — miala
sie znalezé. W szczegolnosci, zadne okoliczno$ci nie thumacza tego, dlaczego pokrzywdzona, nigdy nie podejmujgca
aktow agresji fizycznej wobec oskarzonego, a wrecz przeciwnie — do§wiadczajaca takich aktow z jego strony, mialaby
rzucié sie lub skoczy¢ na niego, kiedy to stal przed nia, dzierzac w dloni néz i gestykulujac (,machajac”) nim.
Dodatkowym potwierdzeniem shiszno$ci oceny dowodowej wyjasnien oskarzonego dokonanej przez sad pierwszej
instancji jest wzglad na tre$¢ opinii specjalistycznych uzyskanych w toku postepowania w niniejszej sprawie.
Opinia sagdowo-psychiatryczna wskazuje na adekwatno$¢ obrazu zachowania sie oskarzonego wynikajacego z jego
pierwotnych wyjaénien z jego sylwetka psychologiczng, jako osoby sklonnej do nadmiernych i przedwczesnych reakcji
emocjonalnych i afektywnych, o ograniczonej, warunkowanej czynnikami sytuacyjnymi i emocjonalnymi zdolnoéci do
kierowania swoim postepowaniem w sytuacjach znacznego napiecia emocjonalnego i konfliktu (k. 177), a taki przeciez
charakter miala sytuacja zaistniala pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzong w dniu zdarzenia. Z kolei pisemna opinia
medyczno-sagdowa ((...)w K.) jasno wskazuje, ze stwierdzone u pokrzywdzonej obrazenia z reguly sa nastepstwem
urazu zadanego w mechanizmie czynnym, a jedynie zupelnie wyjatkowo, w przypadku zaistnienia szczegélnych
warunkow i okolicznoSci moga powstaé w sposéb przypadkowy lub w wyniku tzw. nadziania sie na n6z niezaleznego
od dzialania sprawcy (k. 406), za$ ustna opinia uzupelniajaca precyzuje, ze obraz uszkodzen ciala pokrzywdzonej w
pehi koresponduje z przebiegiem zdarzenia przedstawionym przez oskarzonego podczas eksperymentu procesowego
przeprowadzonego w toku postepowania przygotowawczego, jest natomiast nieadekwatny do przebiegu zdarzenia
zaprezentowanego przez oskarzonego w zmodyfikowanych wyjaénieniach (k. 417). W tym konteksScie podkreslié
tu nalezy jeszcze jedng istotng okoliczno$é. Otéz, co przyznaje sama skarzaca w treSci apelacji, dla zaistnienia
biernego mechanizmu powstania obrazen, narzedzie powodujgce obrazenia posiada¢ musi pewien punkt oparcia.
Ze zmodyfikowanych wyjasnien oskarzonego w zaden sposob nie wynika istnienie takiego punktu oparcia skoro
mial on trzyma¢ néz ,luzna reka” patrzac przy tym na telewizor, przy czym oceniajgc te zmodyfikowane wyja$nienia
oskarzonego nalezy takze mie¢ na uwadze tre$¢ opinii sadowo-psychologicznej dotyczacej jego osoby wskazujaca na
stosowanie przez oskarzonego w ramach thumaczenia swych zachowan mechanizméw obronnych typu racjonalizacji,
wyparcia, zaprzeczania (k. 168). Upowaznia to do stwierdzenia, ze zasadnicza modyfikacja wyjaénien mogla byé
podyktowana takze zwigzanym z uplywem czasu uaktywnieniem u oskarzonego tych wlasnie mechanizmoéw.

Odnoszac sie do wyszczegblnionej przez skarzaca kwestii dokonanej przez sad okregowy negatywnej oceny
wiarygodno$ci fragmentu wyjasnien oskarzonego dotyczacego uzycia przez niego noza ,ktory trzymal w kuchni
obierajac ziemniaki” zauwazy¢ nalezy, ze wyjas$nienia oskarzonego nie zawieraja tej treSci stwierdzenia, wobec czego
zarzut jest w tym zakresie bezprzedmiotowy. Oskarzony w swych depozycjach — i to tylko niektorych — méwi jedynie
0 ogoblnym zamiarze obierania ziemniakéw na obiad (k. 38, k. 51) przy czym godzi sie podkresdli¢, ze jak wynika z
protokolu ogledzin miejsca zdarzenia, w kuchni mieszkania oskarzonego nie ujawniono zadnych §ladow wskazujacych
na to, by oskarzony przystapit do obierania ziemniakéw lub cho¢by czynit przygotowania do ich obierania, same
ziemniaki znajdowaly sie za§ w zamknietej szafce pod zlewozmywakiem (zob. k. 7 i k. 104). W tym kontekscie za
przekonujace, w Swietle zasad doSwiadczenia zyciowego uzna¢ nalezy stanowisko sgdu pierwszej instancji, ze néz,
ktérym postuzyl sie oskarzony w zadnym razie nie byl typowym nozem wykorzystywanym do obierania ziemniakow.
Jesli zatem zwazy sie dodatkowo na pewna niekonsekwencje wyjasnien oskarzonego w interesujacym tu zakresie,
zwlaszcza za$ na pominiecie kwestii obierania ziemniakow w ramach depozycji skladanych podczas eksperymentu
procesowego, ocena dowodowa sgdu okregowego, zgodnie z ktéra oskarzony siegngl po przedmiotowy néz nie po to



aby obiera¢ ziemniaki i nie po to aby tylko postraszy¢ nim pokrzywdzona, ale po to, by zadaé nim cios pokrzywdzonej,
jawi sie jako zasadna.

Konstatacji tej w zaden sposob nie podwazajg zarzuty podniesione przez skarzaca przeciwko dokonanej przez sad
okregowy ocenie dowodu z uzyskanej w toku postepowania opinii medyczno-sadowej (...) w K.. Na wstepie zauwazy¢
nalezy, ze opinia ta, je$li spojrzeé na nig przez pryzmat ostatecznych ustalen faktycznych znajdujacych wyraz w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu, w istocie rzeczy nie miala charakteru ani wylacznego, ani kluczowego dowodu w
zakresie ustalenia czynnego mechanizmu powstania obrazen pokrzywdzonej. Nadto zwraca uwage fakt, ze przyjety w
zaskarzonym wyroku opis czynu pomija kwestie uszkodzenia w wyniku ciosu nozem VII lewego Zebra pokrzywdzone;j.
W $wietle zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego, a w szczegolnosci zeznan Swiadka K. Z. oraz
dokumentacji medycznej Szpitala (...) w O. (jak rébwniez wobec zabezpieczenia w trakcie sekcji zwlok pokrzywdzonej
odcinka jej VII lewego zebra objetego uszkodzeniem i zwiazanej z tym mozliwo$ci ewentualnego uzyskania opinii
uzupelniajacej dotyczacej identyfikacji zabezpieczonego w toku postepowania noza jako narzedzia powodujacego to
uszkodzenie), a wreszcie w $wietle tre$ci obu opinii medyczno-sadowych zalegajacych w aktach sprawy nie jest jasne,
dlaczego sad pierwszej instancji zaniechal ustalen w tym zakresie. Skutkuje to jednak tym, ze kwestia ta zostala
faktycznie rozstrzygnieta na korzy$¢ oskarzonego i wobec kierunku apelacji nie podlega rewizji w zadnym aspekcie
sprawy, czego skarzgca zdaje sie nie dostrzegaé. Wiazacy sie zatem z tym zagadnieniem aspekt zarzutéw apelacji jest
wiec bezprzedmiotowy, podobnie jak zarzuty wobec przyjetej przez sad pierwszej instancji oceny zeznan $wiadka K. Z.,
notabene rzetelnych, rzeczowych oraz korespondujacych z dokumentacja medyczna dotyczaca zabiegow leczniczych
wykonywanych w odniesieniu do pokrzywdzone;.

W tym kontekécie nie jest wiec jasne, w czym zdaniem skarzacej przejawiac¢ by sie mialo przekroczenie przez sad
pierwszej instancji ram swobodnej oceny dowodu w postaci wspomnianej powyzej opinii medyczno-sadowej. Opinia
ta przygotowana zostala przez renomowany oSrodek akademicki, a w jego ramach przez bieglego dysponujacego
adekwatnymi do przedmiotu opiniowania wiadomo$ciami specjalnymi i do§wiadczeniem opiniodawczym, jest jasna,
pelna, nie zawiera sprzecznosci, za$ jej konkluzje w logiczny sposéb wynikaja z caloksztaltu wywodu bieglego. Opinia
wszechstronnie analizuje zagadnienia zwigzane z mozliwymi sposobami powstania urazu pokrzywdzonej, w tym
wskazuje na wystepujace w sprawie okoliczno$ci pozwalajace na ocene prawdopodobienstwa wystapienia kazdego z
nich, odnoszgc sie wprost do danych wynikajacych z materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania,
w tym zwlaszcza wyjasnien oskarzonego, ktore poddaje analizie z medyczno-sadowego punktu widzenia w zakresie
przedstawianych przez niego wersji przebiegu zdarzenia. Stawiane tej opinii przez skarzaca — dopiero w tresci
uzasadnienia skargi odwolawczej — zarzuty, wydaja sie polegaé na nieporozumieniu. Z wywodu opinii (tu: ustnej opinii
uzupekniajacej) od poczatku jednoznacznie wynika, ze oceny dotyczace charakteru mechanizmu urazu doznanego
przez pokrzywdzona, biegly wywodzi z analizy caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, a nie tylko z analizy obrazu rany
doznanej przez pokrzywdzona. Wszak wprost odwoluje sie on w tym zakresie do okre§lonych §rodkéw dowodowych:
wyjadnien oskarzonego, zapisu eksperymentu procesowego, dokumentacji lekarskiej (k. 417) — nie jest wiec tak jak
sugeruje apelantka, a to, ze pelne wyjasnienie tych kwestii nastapilo w odpowiedzi na pytania obrony. Procz tego,
opinia odnosi sie do konkretnych okoliczno$ci niniejszej sprawy, w ramach ktérej jest jednym z kilku dowodow
wskazujacych na czynny mechanizm doznanego przez pokrzywdzong urazu. Fakt — skadinad oczywisty i podkre$lony
przez bieglego (k. 418) — ze abstrakcyjnie nie mozna wykluczyé powstania obrazen o takim, jak u pokrzywdzonej
obrazie, w nastepstwie urazu doznanego w mechanizmie biernym, nie ma wiec w realiach niniejszej sprawy — wbrew
dywagacjom apelantki — jakiegokolwiek znaczenia. Z tych wzgledéw dokonujac oceny dowodowej opinii medyczno-
sadowej (...) w K., sad pierwszej instancji nie uchybil zasadom oceny dowod6w tego rodzaju wskazanym w art. 7 k.p.k.
lub w art. 201 k.p.k.

Brak réwniez jakichkolwiek podstaw do kwestionowania dokonanej przez sad pierwszej instancji oceny dowodu z
zeznan §wiadka D. M. (2) oraz dowodu z wywiadu §rodowiskowego. Czynigc to skarzaca nie przedstawila jakiejkolwiek
rzeczowej, mogacej stanowi¢ przedmiot odniesienia sie argumentacji przemawiajgcej przeciwko uznaniu tych
dowodow za wiarygodne, za§ w toku postepowania nie sktadala wnioskow dowodowych zmierzajacych do ich
podwazenia lub weryfikacji. Stad zarzut ten uzna¢ nalezalo za oczywiscie bezzasadny.



Przechodzac do sformulowanych przez apelantke zarzutéow dotyczacych obrazy art. 410 k.p.k. zwrdci¢ nalezy
uwage, ze sad pierwszej instancji w zadnym razie nie pominal jako podstawy dowodowej zaskarzonego wyroku
srodkdéw dowodowych dotyczacych parametréw rany doznanej przez pokrzywdzong oraz zagadnienia mozliwosci
nalozenia sie na obraz tej rany obrazen operacyjnych pokrzywdzonej. Przekonuje o tym jednoznacznie juz tylko
zestawienie opisu czynu przyjetego w akcie oskarzenia z opisem czynu przyjetym w zaskarzonym wyroku oraz
ustaleniami faktycznymi zaprezentowanymi w pisemnym jego uzasadnieniu. Powt6rzy¢ takze w tym miejscu nalezy,
ze nieprzyjecie niektorych obrazen za powstale w wyniku ciosu zadanego przez oskarzonego (uszkodzenie VII lewego
zebra), a zatem rozstrzygniecie pewnych watpliwoéci na jego korzyé¢, bylo wrecz zdecydowanie przedwczesne w
Swietle zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, jednak w istniejacym ukladzie procesowym nie podlega
ono rewizji. Jak zas wyzej wykazano, ustalenie dotyczace czynnego mechanizmu powstania u pokrzywdzonej obrazen
skutkujacych jej §miercig opiera sie na prawidlowej — z punktu widzenia standardu art. 7 k.p.k. — analizie caloksztaltu
materialu dowodowego. W tym $wietle twierdzenie skarzacej, ze sad pierwszej instancji nie wzigl pod uwage, iz
dlugo$¢ kanalu rany (tj. 10 cm) $wiadczy o mechanizmie biernym urazu, pozbawione jest jakichkolwiek podstaw
dowodowych — zaden dowdd w sprawie (w szczegoélnosci zadna z dopuszczonych opinii medyczno-sadowych) nie
zawiera bowiem tezy, ze ustalona w sprawie dlugo$¢ kanalu rany w zestawieniu z dlugosScia ostrza noza rane te
powodujacego, $wiadczy o mechanizmie biernym urazu. Czym innym jest natomiast — opierajaca sie jednakze na
zalozeniu czynnego mechanizmu urazu — kwestia wnioskowania o zamiarze oskarzonego z charakteru doznanych
przez pokrzywdzong obrazen. Kwestia ta, jako nierozerwalnie zwigzana z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych,
omodwiona zostanie w dalszej czesci uzasadnienia.

Podobnie, nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzaca gdy podnosi, ze sad pierwszej instancji nie rozwazyl pozycji, w jakiej
znajdowal sie oskarzony w relacji do pokrzywdzonej, gdyz gdyby ten ,szedl z nozem zeby zadaé cios to zapewne
uczynilby to od prawej strony pokrzywdzonej, korzystajac z najkrotszej drogi”. Pozycje oskarzonego w relacji do
pokrzywdzonej ustalil wszak sad okregowy zgodnie z wyjaénieniami oskarzonego, ktére — co warto podkresli¢ — w
tym akurat aspekcie pozostawaly zasadniczo niezmienne w ramach obu prezentowanych przez oskarzonego w toku
postepowania wersji zdarzenia oraz korespondowaly zaré6wno z faktem praworeczno$ci oskarzonego, jak i obrazem
(ulokowaniem) obrazen pokrzywdzonej. Przedstawione przez apelantke zalozenie, w zZaden sposéb nie rozwiniete
argumentacyjnie w treSci uzasadnienia apelacji, abstrahuje wiec od okoliczno$ci sprawy, a nadto jest dowolne. Wszak
na tej samej zasadzie mozna wywodzi¢, ze gdyby oskarzony szedl z nozem aby tylko postraszy¢ pokrzywdzona, tez
uczynilby to od prawej strony pokrzywdzonej korzystajac z najkrétszej do niej drogi.

Przystepujac do oméwienia podniesionych przez skarzaca zarzutdw obrazy art. 424 § 1 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy,
ze sad pierwszej instancji nie dopuscil sie obrazy tego przepisu w zakresie omoéwienia w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku opinii medyczno-sadowych zgromadzonych w toku postepowania. Powolany przepis w punkcie
1 wymaga, by uzasadnienie zawieralo wskazanie jakie fakty sad uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze
opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada tym
wymaganiom za$ skarzgca w uzasadnieniu skargi odwolawczej nie przedstawia rzeczowej argumentacji podwazajacej
to stanowisko. Jedynie dla pelni obrazu zauwazy¢ nalezy, ze opinia medyczno-sadowa (...) w K. (sprawozdawca
biegly K. W.) co do zasady nie podejmuje kwestii mechanizmu urazu oraz identyfikacji narzedzia urazu (k. 258).
Jedynie w ramach ustnej opinii uzupeliajgcej przedstawiajacy opinie biegly wskazal, ze obraz rany doznanej
przez pokrzywdzona nie jest charakterystyczny dla samouszkodzen (k. 365). Zagadnienie mechanizmu urazu oraz
identyfikacji narzedzia urazu stanowilo natomiast przedmiot opinii medyczno-sagdowej (...) w K. (sprawozdawca
biegly C. J.). Instytut ten dysponowat aktami sprawy, pelna dokumentacja medyczna dotyczaca pokrzywdzonej oraz
dowodem rzeczowym, a zatem materialem empirycznym, ktéry jako konieczny do opiniowania w tym przedmiocie
wskazywany byl takze przez (...) w K. (zob. k. 258), za§ pomiedzy wnioskami tej opinii co do mechanizmu urazu,
a przytoczona powyzej teza ustnej opinii uzupelniajacej bieglego reprezentujacego (...) w K. nie ma jakiejkolwiek
sprzecznoéci. Natomiast kwestia metody badawczej (tu: wykonanie badan noza stanowiacego narzedzie przestepstwa
w ramach (...) w K. bez zasiegania dodatkowej opinii kryminalistycznej, potrzebe wykonania ktorej sygnalizowala
(...) w K.) jest kwestia decyzji bieglych podejmowanej w kontekScie podlegajacych ocenie okolicznoéci, zebranego w
sprawie materialu dowodowego oraz stosowanych w danej dyscyplinie metod badan (zob. wyrok Sadu Najwyzszego



z dnia 6 listopada 1987r., IV KR 502/86, OSNPG 1988/8-9/87; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 1988r.,
I KR 100/88, nie publikowany). Dyktowanie tych metod nie nalezy zatem do kompetencji stron — moga one
natomiast kwestionowa¢ ich walor naukowy lub adekwatno$¢ w konkretnej sprawie, a przez to podwazaé konkluzje
sporzadzonych w oparciu o ich wykorzystanie opinii. Tego rodzaju argumentacji w perspektywie omawianego tu
zarzutu apelacyjnego skarzaca nie przedstawia. Dla peli obrazu podkres$li¢ jednak nalezy, ze opinia medyczno-
sadowa (...) w K. zawiera konkluzje jedynie w zakresie identyfikacji grupowej dowodowego noza, tymczasem fakt, ze
ten wladnie n6z uzyty zostat przez oskarzonego jest w istocie niekwestionowany (przyznaje go oskarzony, wskazuja
na niego zeznania §wiadkéw obecnych na miejscu zdarzenia krotko po jego zaistnieniu, jak rdwniez wyniki opinii z
zakresu badan Sladéw biologicznych k. 128-130). Wszystko to czyni omawiany tu zarzut zasadniczo bezpodstawnym,
a tym samym pozbawionym jakiegokolwiek znaczenia w §wietle zapadlego w sprawie rozstrzygniecia.

Przyznat racje nalezy natomiast skarzacej gdy podnosi, ze jakkolwiek sad pierwszej instancji ustalil, iz oskarzony
podjal dzialania polegajace na probie zatamowania krwotoku z rany pokrzywdzonej, wezwaniu pogotowia
ratunkowego, poszukiwaniu pomocy u sasiadki oraz wzywaniu zalogi karetki do ratowania pokrzywdzonej, jak
rowniez odnidst sie do tych okolicznos$ci w perspektywie przyjecia, ze oskarzony dzialal w warunkach czynnego
zalu nieskutecznego, w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie rozwazyl ich w kontekScie przypisania
oskarzonemu dzialania z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia pokrzywdzonej zycia uznajac inne okolicznosci (ktore
szczegblowo przedstawil) za decydujace dla poczynienia takiego ustalenia. Nawet jesli tego rodzaju przemilczenie w
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku potraktowa¢ jako obraze art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k., to patrzac przez
pryzmat sformulowanego przez apelantke zarzutu nie mozna tracié¢ z pola widzenia tego, ze o trafnos$ci rozstrzygniecia
nie decyduje jego uzasadnienie, lecz material dowodowy stanowiacy podstawe orzeczenia, za§ ewentualna wadliwosé
(niepenos¢) pisemnych motywow orzeczenia, jako sporzadzanych po wydaniu i ogloszeniu wyroku, nie moze mie¢
wplywu na jego treé¢, a tym samym nie moze stanowié obrazy prawa procesowego, o ktérej mowa w art. 438 pkt 2
k.p.k. Dlatego tez tak ujety zarzut uznaé nalezalo za bezskuteczny, natomiast podniesione przez skarzaca zagadnienie
— jako laczace sie z innymi podniesionymi przez nig co do zasady posrednio, poza gléwna linig apelacji, zarzutami
dotyczacymi ustalen dotyczacych strony podmiotowej przypisanego oskarzonemu czynu — rozwazy¢ w ramach oceny
zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych.

Przechodzac w tym miejscu do tego wlasnie zarzutu stwierdzi¢ nalezy, ze sposéb odniesienia sie do niego determinuja
przede wszystkim poczynione wyzej rozwazania co do oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. W
szczegolnosci, kwestionowane przez skarzacg ustalenia faktyczne dotyczace przebiegu zdarzenia, opieraja sie wprost
na trafnie uznanych przez sad pierwszej instancji za zasadniczo wiarygodne pierwotnych wyjasnieniach oskarzonego
oraz korespondujacych z nimi dowodach. Wlasénie z nich wynika, ze krytycznego dnia oskarzony byl zdenerwowany,
udal sie z pokoju do kuchni, zabral z niej n6z i powréciwszy do pokoju, bez stowa zadal nim cios pokrzywdzone;j.
Skoro zatem dane ustalenia sg zgodne z treScia prawidlowo przeprowadzonego i ocenionego dowodu, przesadza to
o prawidlowosci tych ustalen. Z tego wzgledu omawiany zarzut apelacji w ksztalcie nadanym mu przez skarzaca jest
chybiony.

Tu jednak dodatkowo odnie$¢ sie jeszcze nalezy do kwestii ustalenn dotyczacych strony podmiotowej przypisanego
oskarzonemu zachowania, jakkolwiek bowiem apelacja nie stawia w tym zakresie wprost odpowiednio
sformulowanego zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, posrednio kwestionuje ustalenie dotyczace dzialania przez
oskarzonego z zamiarem bezpoSrednim zabdjstwa w ramach innych zarzutéow (zwlaszcza dotyczacych obrazy art.
410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie charakteru rany pokrzywdzonej oraz art. 424 § 1 k.p.k. poprzez niedokonanie
oceny okolicznoS$ci zachowania oskarzonego po zdarzeniu — co powyzej sygnalizowano). Majac to na uwadze nalezy
zauwazyC, ze w niniejszej sprawie oskarzony prezentowal labilne stanowisko procesowe raz to przyznajgc sie do
zabojstwa pokrzywdzonej (nie precyzujac jednak elementéw wolitywnych przyznawanego zachowania), raz to nie
przyznajac sie do niego i przedstawiajac zdarzenie jako wypadek. W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, zgodnie
z ktorym zamiar towarzyszacy sprawcy przestepstwa jest faktem psychologicznym i nalezy go ustala¢ zaréwno
na podstawie przeslanek natury przedmiotowej, jak i przestanek natury podmiotowej, w przypadku przestepstw
przeciwko zyciu i zdrowiu biorac pod uwage w szczego6lnoSci: uzycie do zadania urazu narzedzia i jego rodzaj,



miejsce zadania urazu, sposob dzialania sprawcy, przyczyny i tlo zajécia, osobowo$¢ sprawcy, jego motywacje,
jego zachowanie przed popelieniem czynu i po jego popelnieniu, stosunek do pokrzywdzonego (zob. Z. Doda, A.
Gaberle, Dowody w procesie karnym, Warszawa 1997, s. 40-47 i powolane tam orzecznictwo; M. Laskowski, Ustalanie
umyslno$ci w praktyce orzeczniczej (w:) J. Majewski (red) Umys$Inoéé i jej formy, Torun 2011, s. 51-57 i powolane
tam orzecznictwo;). Konkluzja dokonanej przez sad pierwszej instancji analizy okoliczno$ci zdarzenia, zgodnie z
ktoéra oskarzony dzialat z zamiarem bezpos$rednim zabojstwa, co do zasady zastluguje na akceptacje, wymaga jednak
pewnych uzupehien, koniecznych w kontekécie zarzutéw stawianych przez skarzaca. Poza wszelka watpliwoécia
pozostaje fakt, ze krytycznego dnia oskarzony zaatakowal pokrzywdzong nozem, ktérego parametry czynily zen
narzedzie w oczywisty sposob zdatne do spowodowania skutku §miertelnego. Uzycie tego wlaénie noza jako narzedzia
ataku nie bylo przypadkowe lecz stanowilo wybor oskarzonego, ktéry mogl zaatakowaé pokrzywdzona bez uzycia
narzedzia, mogl tez — podczas pobytu w kuchni — siegnaé po inny n6z. Nozem tym oskarzony zadal pokrzywdzonej cios
bezposrednio w lewa strone Kklatki piersiowej, a zatem w newralgiczng okolice ciala czlowieka, w ktorej zlokalizowany
jest jeden z podstawowych dla funkcji zyciowych organizmu ludzkiego organéw, jakim jest serce. Cios ten zadal
natychmiast po powrocie z kuchni i bez stowa. Byl to przy tym cios na tyle silny, ze penetrowat cialo pokrzywdzonej
na gleboko$¢ 10 cm uszkadzajac lewe pluco, worek osierdziowy a w koncu lewa komore serca. Zwraca uwage fakt, ze
oskarzony — dysponujacy wszak z racji plci znaczng przewaga fizyczna nad pokrzywdzona, wykorzystywana przeciez
w przeszlo$ci w zwigzku z aktami agresji wobec niej podejmowanymi w ramach sprzeczek malzenskich — sposrod
wszelkich mozliwych w danym kontekscie sytuacyjnym sposobéw ataku na pokrzywdzona, jako reakcji na podnoszone
przez nia pretensje, mogac skierowaé na nia agresje werbalna, zadaé¢ jej uderzenie (uderzenia) reka, czy nawet
postraszy¢ ja nozem, zdecydowal sie jednak na zadanie jej ciosu nozem bezpos$rednio w lewa strong klatki piersiowe;j,
kiedy to — jak stusznie podkreslil to sad okregowy — przecietnie do$wiadczony zyciowo czlowiek, nie posiadajacy
jakiejkolwiek wiedzy specjalistycznej z zakresu medycyny lub anatomii, ma pelna $wiadomo$¢ tego, ze uderzenie
takie moze spowodowac skutek Smiertelny. Gdyby wiec — w danym momencie — cel jego dzialania stanowilo jedynie
Luciszenie” lub ,przestraszenie” pokrzywdzonej, jak podnosi skarzaca, nadal by mu inng postac¢, w szczegblnosci taka,
jak w innych, wezeé$niejszych przypadkach sprzeczek malzenskich. Warto w tym miejscu zauwazyé, ze w orzecznictwie
przyjmowano juz, iz zadanie jednego ciosu nozem w klatke piersiowa ofiary moze wskazywac na dzialanie w celu
pozbawienia zycia (zob. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 9 marca 1987r., IT KR 41/87, opublikowane w: A. Lisowski,
Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, Torun 1994, s. 33;).

W zakresie analizy strony podmiotowej zachowania sie oskarzonego nie mozna — rzecz jasna — pomingé takich
okoliczno$ci, jak wczes$niejsze dlugoletnie pozycie malzeniskie oskarzonego i pokrzywdzonej, poprzestanie przez
oskarzonego na zadaniu jednego ciosu, sila tego ciosu, udzielenie pomocy pokrzywdzonej, wezwanie pogotowia,
zwrocenie sie o pomoc do sgsiadki, kierowanie do zespotu karetki pogotowia prosb o uratowanie zony, ktore — jesli
postrzegacé je w caloksztalcie okolicznoSci sprawy — nie moga jednak przekres$laé zasadnosci ustalenia o dzialaniu przez
oskarzonego z zamiarem bezpoSrednim. Odnoszac sie do wspomnianych okolicznoéci nalezy na wstepie zauwazy¢,
Ze zamiar jest ze swej istoty przezyciem psychicznym, ktbre ziszcza sie w czasie popelnienia przestepstwa, tj. w
czasie, w ktorym sprawca dzialal. Przezycie to moze pojawié sie nagle, w okre§lonym kontekscie sytuacyjnym (dolus
repentinus), moze tez ulega¢ modyfikacjom w trakcie urzeczywistniania czynu, i zazwyczaj konczy sie z chwilg
realizacji czynu. Tym samym — nie kwestionujac w tym miejscu w zadnym razie koniecznoSci catoéciowej analizy
wszystkich okoliczno$ci danej sprawy, jako podstawy ustalenn w zakresie strony podmiotowej czynu — nalezy mieé
na uwadze, ze zaszlo$ci poprzedzajgce czyn oraz nastepujgce po czynie nie moga by¢ postrzegane w oderwaniu od
istoty czynu, w ktérej moga uwypuklaé sie okolicznoéci przesadzajace o postaci przy$wiecajacego sprawcy zamiaru.
W niniejszej sprawie zauwazy¢ zatem nalezy, ze jakkolwiek oskarzony i pokrzywdzona pozostawali w zwiazku
malzenskim od kilkudziesieciu lat, to jednak od pewnego czasu — na tle naduzywania przez obojga alkoholu —
zwiazek ten nie byl zgodny i bezkonfliktowy, a oskarzony w przeszlosci podejmowal wobec pokrzywdzonej akty
agresji fizycznej. Procz tego, w ciagu kilku tygodni poprzedzajacych zdarzenie konflikt ten eskalowat w zwiazku
z pretensjami pokrzywdzonej zwigzanymi z okolicznoSciami utraty psa bedacego jej ulubiencem, za$ krytycznym
punktem tego konfliktu byl dzien zdarzenia, w ktérym pokrzywdzona od rana, wielokrotnie artykulowala wobec
oskarzonego zarzuty i pretensje dotyczace tej kwestii, co powodowalo u niego narastajgcg irytacje, zdenerwowanie i
z}oé¢ (na co jasno, wprost i po wielokro¢ wskazuje w swoich wyjaénieniach). W takim wla$nie uktadzie sytuacyjnym



oskarzony podjali wykonal decyzje o zaatakowaniu pokrzywdzonej, ktéra musi by¢ rozpatrywana jednak w kontekscie
zamiaru naglego, tym bardziej, ze oskarzony nie mial zadnego uchwytnego w kategoriach racjonalnych motywu do
zabojstwa pokrzywdzonej. W przekonaniu tym utwierdza wzglad na cechy osobowo$ci oskarzonego bedacego osoba,
ktorej reakcje emocjonalne i afektywne sa nadmierne i przedwczesne, zdolno$é do pokierowania postepowaniem
w sytuacjach duzego napiecia emocjonalnego i konfliktu znacznie ograniczona, a nadto osoba, ktéra w warunkach
obcigzenia emocjonalnego moze przejawia¢ zachowania impulsywne, gwaltowne, niewspolmierne do bodzZcow.
Inkryminowane zachowanie oskarzonego w pelni odpowiada tej charakterystyce. Z tych zatem wzgled6w, okolicznosci
poprzedzajacych czyn (dlugoletniego, zasadniczo zgodnego pozycia malzenskiego oskarzonego i pokrzywdzonej), ale
takze zaistnialych po czynie nie mozna traktowac jako pierwszoplanowych przestanek ustalania zamiaru oskarzonego.
Faktem jest rowniez, ze oskarzony poprzestal na zadaniu pokrzywdzonej jednego uderzenia, nalezy jednak pamietac
jaki byt to cios oraz jakie skutki w sposob natychmiastowy wywolal. Gdy chodzi o sile ciosu, to podkresli¢ wypada,
ze byla ona wystarczajgca do spowodowania obrazen skutkujacych $miercia pokrzywdzonej. Nie mozna jednak
przy tym ponownie nie wspomnieé o co dopiero wymienionych patologicznych cechach osobowosci oskarzonego.
Przyjmowanie, ze oskarzony, przejawiajacy wszak w warunkach obcigzenia emocjonalnego zachowania impulsywne,
gwaltowne i niewspétmierne do bodzcow, majacy w chwili czynu w znacznym stopniu ograniczona zdolno$é¢ do
pokierowania swoim postepowaniem, a takze w nadzwyczajny sposéb poirytowany postawa pokrzywdzonej (co
sam przyznaje: ,bardzo sie zdenerwowalem i poczulem, ze mam tego gadania i narzekania dosy¢” - k. 38, ,nie
wytrzymatem, bo ona caly czas krakala na mnie. Wnerwilem sie i przylecialem pedem do salonu” — k. 51) miarkowat
sile wyprowadzonego ciosu, nie znajduje tu Zadnego oparcia w zasadach wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Gdy chodzi
natomiast o skutki tego uderzenia odnotowac nalezy, ze pokrzywdzona od razu po jego otrzymaniu opadla bokiem
na 16zko, na ktérym uprzednio siedziala, zamilkla i zaczela broczy¢ krwia, nie przejawila wiec zadnego zachowania
(jak np. podjecie proby obrony przed uderzeniem, kontrataku, wzywania pomocy itp.), ktére mogloby sprowokowaé
oskarzonego do zadawania dalszych cioséw. Prawda jest takze, iz oskarzony — jakkolwiek dos§é¢ nieudolnie — to
jednak udzielil pomocy pokrzywdzonej, wezwal pogotowie, zwrdcil sie o pomoc do sasiadki, kierowal do zespotu
karetki pogotowia prosby o uratowanie zony, byly to jednak okolicznosci zaistniale juz po zadaniu pokrzywdzonej
krytycznego uderzenia, ktore wiaza¢ nalezy nie z zamiarem towarzyszacym zadawaniu tego uderzenia, a z pewna
autorefleksjg oskarzonego, ktory wyraziwszy w akcie agresji wobec pokrzywdzonej swa impulsywna, gwaltowna,
niewspoOlmierna reakcje na jej postawe, w obliczu efektu tej agresji zdal sobie sprawe z tego co sie wydarzyto oraz podjal
starania o zapobiezenie skutkowi. Z tych wzgledéw takze w tym zakresie twierdzenia apelacji — ktére nie przyjely
postaci osobnego, odpowiednio sformutowanego i uargumentowanego zarzutu, a przedstawione zostaty zdawkowo, w
kontekscie innych podnoszonych zarzutéw — nie zastugiwaly zatem na uwzglednienie, nie podwazaly bowiem ustalen
co do strony podmiotowej czynu oskarzonego przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie do ostatniego z zarzutow apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze w istocie trafnie podnosi skarzgca, iz poglad
sadu pierwszej instancji, jakoby stan nietrzezwo$ci byl okoliczno$cia bezwzglednie wylgczajaca mozliwo$é przyjecia,
ze oskarzony dzialal pod wplywem silnego wzburzenia, jest zbyt uproszczony. Doktryna i judykatura od dawna bowiem
wskazuja, ze sprawca znajdujacy sie w chwili popelienia zabo6jstwa w stanie nietrzezwo$ci moze odpowiada¢ w
warunkach art. 148 § 4 k.k. w tych przypadkach, w ktérych silne wzburzenie zostalo wywolane czynnikiem innym niz
alkohol (zob. J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 1987, s. 89; A. Zoll, Kodeks
karny. Czes$¢ szczeg6lna. Tom II. Komentarz do art. 117-277, Warszawa 2013, s. 295; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
15 sierpnia 1978r., IVKR 212/78, OSNKW 1979/1-2/12; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 9 marca 1999r., II
AKa5/99,0SA 2000/4/29;). Kwestia ta nie wymaga jednak w realiach niniejszej sprawy szerszego rozwazania z uwagi
na dwie inne okoliczno$ci o zasadniczym tu znaczeniu. Przede wszystkim, jak wynika z niekwestionowanej opinii
sadowo-psychiatrycznej, oskarzony wykazuje organiczne zaburzenia osobowoé$ci u osoby uzaleznionej od alkoholu.
To wlasnie cechy osobowosci oskarzonego warunkowane zmianami organicznymi oSrodkowego ukladu nerwowego
powoduja, ze jego reakcje emocjonalne i afektywne sa nadmierne i przedwczesne, a jego zdolno$é do kierowania swoim
postepowaniem, zwlaszcza w sytuacjach znacznego napiecia emocjonalnego, konfliktu, jest znacznie ograniczona,
co skutkuje dzialaniem przez niego w warunkach znacznie ograniczonej poczytalnosSci (k. 177). W tym kontekscie
przypomnie¢ wiec nalezy, ze przyjecie, iz sprawca zbrodni zabdjstwa dopuscil sie jej w stanie silnego wzburzenia
oraz w stanie ograniczonej w stopniu znacznym poczytalno$ci jest mozliwe tylko woéwczas, gdy silne wzburzenie



wywolane zostalo okolicznoéciami innymi od tych, ktére spowodowaly stan ograniczonej w stopniu znacznym
poczytalnoSci (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 7 marca 2008r., V KK 355/07, LEX nr 370303; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 pazdziernika 2009r., II AKa 182/09, KZS 2009/12/60;). Tak jednak, w
odniesieniu do oskarzonego, nie byto. Niewatpliwie w czasie zdarzenia znajdowal sie on w stanie znacznego napiecia
emocjonalnego, a jego zachowanie stanowilo niewspélmierna reakcje emocjonalng na zachodzaca sytuacje, jednak
bylo ono warunkowane czynnikami patologicznymi, a to organicznymi zaburzeniami osobowos$ci oskarzonego (k.
177). Ponadto, przestanka konieczng zakwalifikowania danego zachowania z art. 148 § 4 k.k. jest ustalenie, ze silne
wzburzenie, pod wplywem ktoérego dzialal sprawca zabojstwa, usprawiedliwione bylo okoliczno$ciami. Chodzi tu
zatem o sytuacje, w ktorych pojawienie sie stanu silnego wzburzenia znajduje — z punktu widzenia moralnego,
spolecznego — zrozumienie, usprawiedliwienie, a innymi slowy sytuacje, ktéore — w powszechnym odczuciu —
usprawiedliwiaja gwaltowne reakcje emocjonalne. O niczym takim w odniesieniu do sytuacji, w ktorej znalazl sie
oskarzony, nie moze by¢ mowy. Inkryminowane zachowanie oskarzonego stanowilo bowiem reakcje na zglaszane
przez pokrzywdzona pretensje dotyczace wydania przez oskarzonego przedstawicielom organizacji zajmujacej sie
niesieniem pomocy zwierzetom nalezacego do niej psa, na skutek — najprawdopodobniej nie w pelni zasadnego —
donosu. Pokrzywdzona jako kobieta juz starsza, nie posiadajaca dzieci, byla — co jasno wynika ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego — do tego psa bardzo przywiazana i rozgoryczona zaistniala sytuacja. Pretensje
czynione oskarzonemu, ktére wszak nie przybieraly drastycznej formy, byly tu zatem czyms$ naturalnym, co wiecej
trwaly od pewnego juz czasu (1j. od pazdziernika 2012r. wtedy bowiem pies zostal zabrany). Jako takie w zaden sposob
nie stanowily zatem okoliczno$ci, ktéra usprawiedliwiala powstanie po stronie oskarzonego stanu silnego wzburzenia.
Z tego wzgledu takze ten zarzut apelacji uznac¢ nalezalo za niezasadny.

Majac to wszystko na uwadze, jak rowniez zwazywszy na fakt, ze wymierzona oskarzonemu kara nie razi surowoscia,
a w toku kontroli odwolawczej nie ujawnily sie okolicznosci, o ktorych mowa w art. 439 lub 440 k.p.k., zaskarzony
wyrok — stosownie do dyspozycji art. 437 § 1 k.p.k. — utrzymac nalezalo w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze z uwagi na fakt, ze nie posiada on istotnego majatku oraz dochod6w, a izolacja penitencjarna stanowic
bedzie okoliczno$¢ istotnie uposSledzajaca jego mozliwo$ci zarobkowe.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze orzeczono o taryfowych kosztach udzielonej oskarzonemu
w postepowaniu odwolawczym pomocy prawnej z urzedu z uwzglednieniem podatku VAT, albowiem wedle
o$wiadczenia reprezentujacego oskarzonego obroncy nie zostaly mu one pokryte w zadnej czesci.



