Sygn. akt IT AKa 73/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2015 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Tomasz Szymanski

Sedziowie: SSA Beata Barylak-Pietrzkowska (spr.)
SSA Jacek Polanski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Monika Palonek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Krzysztofa Knapika
po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2015 roku w sprawie D. K. (1), S. P. (1), M. B. (1) i D. L. (1)
oskarzonych z art.189 § 3 kk i inne
apelacji obronicow oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 13 stycznia 2014 roku sygn. akt 11T K 118/13
I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
II. Zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
IT AKa 73/14
UZASADNIENIE
Aktem oskarzenia prokurator zarzucil oskarzonym D. K. (1), S. P. (1), M. B. (1) i D. L. (1), ze:

I. wnocy z 21 na 22 kwietnia 2013 r. w miejscowoéci C. dzialajac wspélnie i w porozumieniu wdarli sie na teren posesji
oraz do domu nalezacego do M. K. (1) i D. K. (2), tj. o przestepstwo z art. 193 kk,

II. wnocy z 21 na 22 kwietnia 2013 r. w miejscowoéci C. dzialajac wspolnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu
M. K. (1) poprzez zadawanie mu uderzen pieSciami po twarzy i glowie, w wyniku czego w/w doznal obrazen ciala w
postaci sinca z obrzekiem na twarzy, sincow na twarzy i malzowinie usznej lewej oraz sifica z otarciem naskorka na
czole, a obrazenia powyzsze naruszyly czynnoéci narzadow jego ciala na okres nie trwajacy dtuzej niz 7 dni, przy czym
z uwagi na okolice, w ktora zadawane byly uderzenia, ich liczbe oraz sile pokrzywdzony narazony byl na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego co najmniej w art. 157 § 1 KKk, tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 kk,

III. w nocy z 21 na 22 kwietnia 2013 r. w miejscowosci C. zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 3 zt. D.
K. (2) po uprzednim uzyciu przemocy polegajacej na dwukrotnym uderzeniu rekg w twarz czym dzialali na szkode D.
K. (2), tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk,



IV. w nocy z 21 na 22 kwietnia 2013 r. w miejscowoéci C. oraz S. dzialajac wspolnie i w porozumieniu pozbawili
wolnoéci D. K. (2) w ten sposéb, ze zmusili go do okreslonego zachowania polegajacego na zajeciu miejsca w bagazniku
samochodu osobowego m-ki A. (...) nr rej. (...), a nastepnie wywiezli go do kompleksu leSnego, po czym uzywajac
przemocy polegajacej na zadawaniu uderzen pieSciami, kopaniu, biciu przewodami, kijem po calym ciele, a takze
przypalaniu wloséw zapalniczka wzieli udzial w pobiciu pokrzywdzonego, w wyniku czego w/w doznal obrazen
ciala w postaci sincow z obrzekiem na twarzy, zlamania ko$ci nosa z przemieszczeniem, otar¢ naskérka na twarzy,
podbiegniecia krwawego z obrzekiem i uszkodzeniem §luzoéwki obu warg, sincéw i otar¢ naskoérka na tulowiu i
koniczynach gdornych, ktére to obrazenia naruszyly czynnosci narzadéw jego ciala na okres trwajacy dtuzej niz 7 dni, a
takze zmuszali w/w do okreslonego zachowania polegajacego na kopaniu rekami dotu, co laczylo sie za szczegdlnym
udreczeniem, tj. o przestepstwo z art. 189 § 3 kkiart. 158 § 1 kki art. 191 § 1 kk w zw. z art. 11§ 2 kk

Ponadto prokurator oskarzyt S. P. (1) i M. B. (1) o to, ze

w dniu 30 marca 2013 r. w T. O. dzialajac wspélnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
uzywajac grozby pobicia doprowadzili D. K. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie lacznej 220 zl,
tj. o popehienie przestepstwa z art. 282 kk

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 13 stycznia 2014 roku sygn. akt IT1I K 118/13 oskarzonych D. K. (1), S. P. (1),
M. B. (1) i D. L. (1) uznal za winnych popelienia zarzucanego im w punkcie I aktu oskarzenia czynu, stanowigcego
przestepstwo z art. 193 kk i na podstawie tego przepisu, przyjmujac za podstawe wymiaru kary przepis art. 193 kk
skazal oskarzonych na kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Kielcach oskarzonych D. K. (1), S. P. (1), M. B. (1) i D. L. (1) uznal za winnych
popehienia czynu zarzucanego im w punkcie IT aktu oskarzenia stanowiacego przestepstwo z art. 158 § 1 kk i na
podstawie tego przepisu, przyjmujac za podstawe wymiaru kary przepis art. 158 § 1 kk skazal oskarzonych na kary po
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

Ponadto Sad Okregowy w Kielcach oskarzonych D. K. (1), S. P. (1), M. B. (1) i D. L. (1) — w ramach czynu zarzucanego
w punkeie IIT aktu oskarzenia — uznal za winnych tego, ze w nocy z 21 na 22 kwietnia 2013 roku w miejscowoéci C.,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy polegajacej na dwukrotnym uderzeniu reka w twarz zmusili
D. K. (2) do okreSlonego zachowania, polegajacego na wydaniu portfela, co stanowi przestepstwo z art. 191 § 1 kk i
na podstawie tego przepisu, przyjmujac za podstawe wymiaru kary przepis art. 191 § 1 kk skazal oskarzonych na kary
po 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

Sad Okregowy w Kielcach wskazanym wyrokiem uznat takze oskarzonych D. K. (1), S. P. (1), M. B. (1) i D. L. (1) za
winnych popehienia czynu zarzucanego im w punkcie IV aktu oskarzenia, stanowiacego przestepstwo z art. 189 § 3
kkiart. 158 § 1kkiart. 191 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk i na podstawie tych przepiséw, przyjmujac za podstawe wymiaru
kary przepisy art. 189 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal oskarzonych na kary po 3 lata pozbawienia wolnosci;

Ponadto powolanym wyrokiem Sad Okregowy w Kielcach oskarzonych S. P. (1) i M. B. (1) uznal za winnych popelnienia
zarzucanego im w punkcie V aktu oskarzenia czynu, stanowigcego przestepstwo z art. 282 kk i na podstawie tego
przepisu, przyjmujac za podstawe wymiaru kary przepis art. 282 kk skazal oskarzonych na kary po 1 roku pozbawienia
wolnosci;

Na mocy art. 85 kk oraz art. 86 § 1 kk orzeczone oskarzonym D. K. (1), S. P. (1), M. B. (1) i D. L. (1) kary pozbawienia
wolnoéci polaczono i wymierzono im kary tgczne po 3 lata pozbawienia wolnoéci;

Na mocy art. 46 § 1 kk orzeczono solidarnie od oskarzonych D. K. (1), S. P. (1), M. B. (1) i D. L. (1): na rzecz M. K.
(1) kwote 10 tysiecy zlotych oraz na rzecz D. K. (2) kwote 40 tysiecy zlotych — tytulem zado§éuczynienia za doznane

krzywdy;



Na mocy art. 63 § 1 kk zaliczono oskarzonym D. K. (1), S. P. (1), M. B. (1) i D. L. (1) na poczet orzeczonych kar facznych
pozbawienia wolno$ci okresy ich tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 22 kwietnia 2013 roku do dnia 13
stycznia 2014 roku;

Zasadzono solidarnie od oskarzonych D. K. (1), S. P. (1), M. B. (1) i D. L. (1) na rzecz M. K. (1) i D. K. (2) kwoty
po 3 tysiace zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego, a na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 400
zlotych tytulem oplat oraz kwoty po 300 zlotych tytulem czesciowego zwrotu wydatkéw, zwalniajac oskarzonych od
ich ponoszenia w pozostalym zakresie.

0Od powyzszego wyroku ztozyli apelacje obroncy oskarzonych D. L. (1), M. B. (1), S. P. (1), D. K. (1).

Obronca oskarzonego S. P. (1) zaskarzyl wyzej wymieniony wyrok co do punktow I, II, III w czeSci, w zakresie
wymierzonej oskarzonemu za czyny kary pozbawienia wolnosci, za$ w caloSci co do pkt IV, V, VI, VII i X i zarzucil:

Co do pkt IV wyroku :

a) obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 189 § 3 kk przez przyjecie, iz nawet zakladajac wspoldzialanie
oskarzonego S. P. (1) z pozostalymi oskarzonymi w zawiezieniu pokrzywdzonego do lasu, w okolicach jego
zamieszkania i tam pobicie go, polaczone z zagdaniem zwrotu stusznie dochodzonego, badz niestusznie dochodzonego
dlugu, w ktérym wierzycielem byl D. L. (1), mialo charakter ,;szczegolnego udreczenia" D. K. (2), czemu zaprzecza czas
tego zdarzenia, zamykajacy sie w jednej godzinie, wraz z przejazdem, odstapieniem od zamiaru dochodzenia kwoty
po ustaleniu, iz pokrzywdzony schowal w swym domu 80 zl, wskazaniem mu drogi z lasu do jezdni, przez nakazanie
mu marszu za samochodem S. P. (1),

b) naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ wyroku, w omawianym zakresie, a mianowicie
art. 424 § 1 pkt 2 kpk przez nieméwienie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k. 55 — 57 uzasadnienia wyroku), z
jakich przestanek Sad Okregowy wyprowadzit wniosek, ze dzialanie sprawcow, co do zdarzenia objetego pkt IV wyroku
wyczerpywalo znamiona ,,szczegolnego udreczenia”, jak tego wymaga art. 189 §3 kk, a nie ,udreczenia” zwigzanego z
pobiciem i grozbami karalnymi, ktore na tego rodzaju kwalifikacje prawna nie pozwala,

¢) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku w sprawie w tym zakresie, ale takze i co do innych
zdarzen objetych oskarzeniem, przez przyjecie, z obraza art. 7 kpk, iz u podstaw zamiaru sprawcow, co do zdarzenia
z pkt IV wyroku, a w szczeg6lnoSci zamiaru S. P. (1) lezalo pobicie dla samego pobicia D. K. (2), a nie 6w element
napedzajacy cale zajscie z dnia 22 IV. 2013 roku, a mianowicie zadanie D. L. (1) zwrotu jego wierzytelnosci, ktore to
zadanie za shuszne w jego dochodzeniu przyjeli pozostali oskarzeni,

Codo pktV.

a) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku przez wadliwe, naruszajgce art. 7 kpk , ocenienie
wyjaénien S. P. (1), iz przyjecie przez niego od D. K. (2) kwoty 100 zl. bylo rekompensata za nieobecnos¢ tegoz D. K.
(2) w pracy przez okres 4 dni, co powodowalo, iz pozostali pracownicy piekarni, w tym S. P. (1), pracujacy w ramach
tzw. dniowki, ale z obowigzkiem wytworzenia okres$lonej ilosci pieczywa, musieli za D. K. (2) wyprodukowa¢ te ilo§é
pieczywa, o czym moéwil S. P. (1) zardbwno w postepowaniu przygotowawczym ( k. 459— 461), jak i na rozprawie ( k.
665- 671),

b) obraze przepisu postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 424 § 1 pkt. 1 kpk przez
nierozstrzygniecie w zakresie tego zarzutu aktu oskarzenia przez Sad Okregowy, czy faktycznie, tak jak to wyjasnia
S. P. (1), D. K. (2)przed data 30 III 2013 roku na skutek opilstwa nie byl 4 dni w pracy, co czyniloby wiarygodna
wersje S. P. (1), czy tez byl obecny w pracy, co czyniloby wiarygodna wersje D. K. (2), za$ brak ustalenia w tym zakresie
uniemozliwia ocene prawna zdarzenia z pkt V aktu oskarzenia,



Co do pkt VII wyroku obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 kk w zwiazku z art. 445 § 1 k.c. przez
przyjecie, iz kwoty przyznane obu pokrzywdzonym sa ,,odpowiednie” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. co do doznanych
przez nich obrazen, podczas gdy z praktyki cywilistycznej wynika, iz kwote przyznana D. K. (2)zasadzaja Sady cywilne
jako zado$éuczynienie za zdarzenia niosace skutki powaznego wypadku drogowego, z polamaniem rak czy nég, a
to samo moze odnie$¢ do kwoty zasadzonej M.K., przy nierozwazeniu realno$ci tych wyptat, w sytuacji zalozonego
dlugotrwalego pobytu S. P. (1)w zakladzie karnym, co wyklucza skutki odszkodowawecze, jakie zalozyt Sad Okregowy.

co do pkt X. wyroku niezasadne obcigzenie S. P. (1) kosztami i oplatami sagdowymi, mimo iz przebywal on 9 miesiecy
w areszcie , w tym czasie stracil dobrze platna prace, obecnie jest bezrobotnym, ma na swym utrzymaniu male dziecko
i niepracujaca konkubine, co uzasadnialo zwolnienie go od tych kosztow i optat,

co do wymierzonych S. P. (1) kar jednostkowych i kary lacznej razaco surowy wymiar kar, co do pkt I, II, III
oraz co do pkt V i VI przez drastyczne zmarginalizowanie zastlugujacego na szacunek i wdziecznoéé¢ D. K. (2)
zachowanie S. P. (1) wobec D. K. (2) w okresie od podjecia przez niego pracy, az do stycznia 2013 roku, kiedy
D. K. (2) okazat sie¢ w rozumieniu P. zwyklym oszustem, co do niemoznoSci wykonywania rzetelnie pracy, a takze
czlowiekiem pozbawionym wdziecznoSci za jego okazane dobre serce i udzielona pomoc, gdy odplacilt mu za to
ordynarnymi obelgami, lekcewazeniem, przejawiajacym sie popijaniem w pracy tabletek przeciwpadaczkowych
alkoholem, nieprzychodzeniem do pracy, co bezspornie wzbudzilo po stronie P. poczucie oszukania go, a to przerodzilo
sie w agresje, skutkujgca takze bezspornie nagannym zachowaniem tego niekaranego w przeszloSci, bez zarzutu
zachowujgcego sie co do pracodawcy i otoczenia, a takze rodziny, czlowieka.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelacja wniosla o zlagodzenie orzeczonych kar jednostkowych wymierzonych
oskarzonemu za czyny z pkt I, IT, ITII wyroku, zakwalifikowanie dzialania oskarzonego co do pkt IV wyroku jako czynu
z art. 189 § 1 kkiart. 158 § 1 kki art. 191 § 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk i wymierzanie mu za ten czyn stosownej kary,
kary lacznej w rozmiarze pozwalajacym na jej warunkowe zawieszenie, uniewinnienie oskarzonego od zarzutu V aktu
oskarzenia, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Kielcach do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M. B. (1) zaskarzyt wyrok w calo$ci i w oparciu o art. 438 pkt 11 3 k.p.k. zarzucil:
a) co do punktu IT wyroku

— blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na blednym przyjeciu, iz oskarzony M. B. (1) w nocy z dnia 21 na 22
kwietnia 2013 r. w miejscowosci C., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z D. K. (1), S. P. (1) i D. L. (1) wzial udziat w
pobiciu M. K. (1) poprzez zadawanie mu uderzen pie$ciami po twarzy i glowie, w wyniku czego w/w doznal obrazen
ciala w postaci sifica z obrzekiem twarzy, sincow na twarzy i malzowinie usznej lewej oraz sifica z otwarciem naskorka
na czole, pomimo iz zgromadzony material dowodowy nie dawal podstaw do poczynienia tego typu ustalen.

b) co do punktu III wyroku

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na blednym przyjeciu, iz oskarzony M. B. (1) w nocy z dnia 21 na
22 kwietnia 2013 r. w miejscowoéci C., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. K. (1), S. P. (1) i D. L. (1),
uzywajac przemocy polegajacej na dwukrotnym uderzeniu reka w twarz zmusil D. K. (2) do okre§lonego zachowania
polegajacego na wydaniu portfela, pomimo iz zgromadzony material dowodowy nie dawal podstaw do tego typu
ustalen,

¢) co do punktu IV wyroku

- obraze prawa materialnego, tj. art. 189 § 3 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, iz zostalo zrealizowane
znamie ,szczeg6lnego udreczenia”, pomimo iz z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego wynika, iz znamie to nie
zostalo zrealizowane.



Ponadto z ostrozno$ci procesowej na zasadzie art. 438 § 4 k.p.k. apelujacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

— razaca surowos¢ orzeczonej wobec oskarzonego w pkt I wyroku kary jednostkowej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
w pkt IT kary jednostkowej 10 miesiecy pozbawienia, w pkt III kary jednostkowej 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
w pkt IV kary jednostkowej 3 lat pozbawienia wolnoéci, a takze w punkcie V wyroku kary jednostkowej 1 roku
pozbawienia wolnoéci, bedacej wynikiem pominiecie przez Sad I instancji istotnych okoliczno$ci majacych wplyw na
wymiar kary, a to przyznania sie przez oskarzonego do zarzucanych mu czynéw, zlozenia obszernych wyjasnien w
sprawie opisujacych zar6wno swoja role, jak i wspdloskarzonych, wyrazenia skruchy i dazenie do naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem, a takze w konsekwencji orzeczenia w punkcie VI wyroku razaco surowej kary lacznej 3
lat pozbawienia wolnoéci,

- razaca niewspdimiernoéc orzeczonego wobec oskarzonego srodka karnego w postaci zadoSéuczynienia za doznang
przez pokrzywdzonych krzywde, a to w kwocie 10.000 z} na rzecz pokrzywdzonego M. K. (1) i w kwocie 40.000 zl na
rzecz D. K. (2).

W oparciu o te zarzuty apelacja wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez: uniewinnienie oskarzonego od czynu
przypisanego w pkt II wyroku, uniewinnienie oskarzonego od czynu przypisanego w pkt III wyroku, wyeliminowanie
z opisu przypisanego oskarzonemu czynu w pkt IV cze$ci dyspozytywnej wyroku, opisanego w pkt IV czeSci wstepnej
sformutowania ,, co lgczylo sie ze szczegdlnym udreczeniem " i przyjecie, ze czyn ten stanowi przestepstwo z art. 189 §
1kk.iart. 158 § 1 k.k.izart. 191 §1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za tak zakwalifikowany czyn, na podstawie art. 189 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzenie oskarzonemu znacznie lagodniejszej kary, ewentualnie o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez znaczne zlagodzenie orzeczonych wobec oskarzonego kar jednostkowych, a w konsekwencji takze
karylacznej oraz znaczne obnizenie zasadzonych na rzecz pokrzywdzonych kwot tytulem zado$¢uczynienia za doznane

krzywdy.
Obronca oskarzonego D. L. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej oskarzonego i zarzucit:
w zakresie czynu opisanego w punkcie IV wyroku:

1. obraze przepisdbw postepowania, a mianowicie art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. przez niedostateczne uwzglednienie
wyjasnien oskarzonych, a takze zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego —
w zakresie oceny istnienia w zachowaniu oskarzonych elementéw ,szczegblnego udreczenia”,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, w tym punkcie przez przyjecie, ze udzial
oskarzonego D. L. (1) w pozbawieniu wolnosci pokrzywdzonego D. K. (2) polaczony byt ze szczeg6lnym udreczeniem
i ze w tym zakresie oskarzony ten dzialal w porozumieniu z pozostalymi oskarzonymi,

W zakresie czynu opisanego w punktach I, IT i III wyroku oraz pkt VI wyroku dot. kary lacznej:

1. obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 55 k.k. przez laczne uzasadnienie wyroku w zakresie kary wobec
wszystkich oskarzonych,

2. razaca niewspoimiernoé¢ wymierzonych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci oraz kary lacznej pozbawienia
wolnoSci, a takze zasadzonych w punkcie VI wyroku kwot zado$éuczynienia na rzecz pokrzywdzonych.

W oparciu o przedstawione zarzuty apelacja wniosla o:
— rozwigzanie kary lacznej okre$lonej w punkcie VI wyroku.

— zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie czynu z punktu IV wyroku przez przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 189 §
1 k.k. i wymierzenie za ten czyn oskarzonemu D. L. (1) kary 1 roku pozbawienia wolnoéci,



— zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie czynéw w punktéow I, IT i III wyroku, przez wymierzenie D. L. (1) za czyn
I kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn II kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn III kary 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

— wymierzenie oskarzonemu D. L. (1) kary lacznej w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat,

— zmiane wyroku w punkcie VI przez orzeczenie od D. L. (1) na rzecz pokrzywdzonych kwoty nieprzekraczajacej
przyjetych przez pokrzywdzonych 2.000 zl., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej
oskarzonego D. L. (1) i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego w Kielcach w zakresie dotyczacym oskarzonego D. K. (1) zaskarzyli dwaj jego
obroncy.

Obronca oskarzonego D. K. (1) adwokat M. K. (3) zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci na korzy$¢ oskarzonego D. K.
(1) i w oparciu o art. 438 pkt 1, 3 i 4 kpk wyrokowi zarzucil:

1. obraze prawa materialnego, a to art. 46 § 1 kk, poprzez obciazenie oskarzonego obowigzkiem naprawienia szkody na
zasadach odpowiedzialno$ci solidarnej, podczas gdy $§rodek ten z uwagi na zasady prawa karnego, przede wszystkim
indywidualizacji kary i prewencji indywidualnej winien byé¢ orzeczony w cze$ciach odpowiadajacych stopniowi
zawinienia przez kazdego z oskarzonych,

2. obraze prawa materialnego, a to art. 189 § 3 kk polegajacy na wyrazeniu blednego pogladu prawnego, iz pozbawienie
wolnoéci D. K. (2) wiagzalo sie ze szczegblnym udreczeniem, podczas gdy analiza calo$ci materialu dowodowego
prowadzi do wnioskéw przeciwnych,

3. w konsekwencji razaca surowos$¢ orzeczonej zaréwno kary za czyn IV wyroku, oraz kary lacznej orzeczonej w pkt VI
i bezpodstawne niezastosowanie wzgledem oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci,

4. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, iz D. K. (1) dopuscil sie czynu z art. 191 § 1
kk (pkt III wyroku), podczas gdy analiza okoliczno$ci przedmiotowych czynu, w szczego6lnosci fakt, ze oskarzony po
zdarzeniu zwro6cil portfel w widoczne miejsce, wskazuje, iz nie miat zamiaru popehlienia przypisanego mu czynu, w
zwigzku z powyzszym doszlo do dekompletacji znamion czynu z art. 191 § 1 KKk,

5. razacg surowoS$¢ orzeczonego $rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody, poprzez nienalezyte
uwzglednienie stopnia winy i sytuacji majatkowej oskarzonego oraz jego zachowania wzgledem pokrzywdzonego
po zdarzeniu i w konsekwencji danie prymatu funkeji represyjnej zado$éuczynienia nad funkcja prewencyjno —
wychowawcza.

Apelacja wniosla o uniewinnienie oskarzonego od czynu z pkt III wyroku, wymierzenie za czyn z pkt IV wyroku kary
2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres lat 5, jak rowniez orzeczenie Srodka karnego z art. 46 § 1 kk w nizszej wysokoSci co do oskarzonego w czeéci
odpowiadajacej stopniowi zawinienia D. K. (1).

Drugi obronca oskarzonego D. K. (1) adwokat M. C. zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci na korzy$¢ oskarzonego D.
K. (1) i w oparciu o przepis art. 438 pkt 1, 3,4 kpk zarzucik:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé¢, a polegajacy na
stwierdzeniu, ze oskarzony D. K. (1) dopuscil sie w ramach zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia czynu z
art. 280 § 1 kk zmienionego przez Sad I instancji na czyn z art. 191 § 1 kk, poprzez przyjecie w pisemnych motywach
uzasadnienia wyroku (karta 5 uzasadnienia), iz ,,oskarzeni dzialajac wspdlnie i w porozumieniu stali w rzedzie, a D. K.
(2) znajdowal sie przed nimi" zas wowczas ,S. P. (1) uderzyl D. K. (2) zmuszajac go w ten sposéb do wydania wlasnego



portfela ", mimo powaznych watpliwosci w tym wzgledzie wynikajacych z wyja$nien samych oskarzonych i zeznan
wszystkich §wiadkéw, nie wylaczajac zeznan samego pokrzywdzonego,

2. obraze przepiséw prawa materialnego w zakresie przypisanego czynu z punktu IV aktu oskarzenia, tj. art. 189
§ 3 kk. poprzez wyrazenie przez Sad blednego pogladu prawnego, iz pozbawienie woloSci pokrzywdzonego laczylo
sie ze szczegblnym udreczeniem, podczas gdy prawidlowa interpretacja powolanego powyzej nieostrego wyrazenia
ustawowego, w tym wskazane przez Sad okoliczno$ci w postaci ustalonego krotkiego czasu popelnienia czynu,
powstale obrazenia ciala, brak trwalych nastepstw czynu, w tym zeszpecenia, czy poparzenia ciala, umozliwienie
oskarzonemu powrotu do domu poprzez o§wietlenie mu $wiatlami pojazdéw drogi leénej prowadza do wniosku, iz
udreczenie nie mialo charakteru szczegoblnego,

3. razacg niewspolmiernoé¢ kary lacznej i orzeczonego zadoSéuczynienia za doznana krzywde w trybie art. 46 kk
solidarnie od oskarzonych w wysoko$ci 10 000 zl na rzecz M. K. (1) i 40 000 zl na rzecz D. K. (2), podczas gdy ustalone
okolicznosci zdarzenia, sposdb dzialania sprawcow i rozmiar doznanej krzywdy u pokrzywdzonych daje podstawy do
przyjecia, iz doznana krzywda przez w/w uzasadnia znacznie nizsze zado$¢uczynienie.

W oparciu o powyzsze zrzuty apelacja wniosta o: zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

— uniewinnienie oskarzonego D. K. (1) od zarzucanego mu i zmienionego przez Sad I instancji czynu z punktu IIT aktu
oskarzenia,

— w zakresie czynu z punktu IV o zmiane kwalifikacji prawnej czynu z art. 189 § 3 kk na 189 § 1 kk, a w konsekwencji
orzeczenie kary 1 roku pozbawienia wolnoéci za w/w czyn,

— w konsekwencji orzeczenie kary lacznej z warunkowym zawieszeniem wykonania kary wobec D. K. (1),

— zmiane wysokosci orzeczonego zado$¢uczynienia na kwote 1000 na rzecz M. K. (1) oraz 5000 zt na rzecz D. K. (2)
solidarnie od wszystkich oskarzonych.

Na rozprawie odwolawczej obronicy oskarzonych wywiedli i wniesli jak w pisemnych apelacjach. Prokurator wniost o
nieuwzglednienie wszystkich apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Oskarzeni S. P., M. B.i D. K. wnie$li
jak ich obroncy.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Zadna z wniesionych przez obroficow oskarzonych apelacji nie zashugiwala na uwzglednienie.

Stwierdzi¢ na wstepie nalezalo, ze Sad I instancji poczynit w sprawie w pelni prawidlowe ustalenia faktyczne, a
stanowisko swoje w tym zakresie w sposéb przekonujacy uzasadnil. Z tak dokonanych ustalen wyprowadzil nastepnie
zasadne oceny i trafne wnioski co do winy oskarzonych. W przeprowadzonej analizie i ocenie dowodow Sad Okregowy
z pewno$cig nie przekroczyl zasad okre§lonych art. 7 k.p.k., a w zwiazku z tym zajete stanowisko pozostaje pod
ochrong ustawowa. Podkres$lenia wymaga, ze wyrazony przez Sad I instancji poglad uksztaltowany zostal na podstawie
wszystkich — swobodnie (a nie — dowolnie) — ocenionych dowodéw zebranych w sprawie, przy uwzglednieniu zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Orzeczone wobec oskarzonych kary
z pewnoscia nie przekraczaja stopnia ich winy oraz nalezycie uwzgledniaja okoliczno$ci przestepstw, osobowosé
oskarzonych, a nadto zasady i cele kary okres§lone przepisami rozdziatu VI kk. Brak bylo réwniez podstaw do zmiany
orzeczonych wobec oskarzonych kar lacznych.

Skargi odwolawcze nie przedstawily natomiast zadnych tego rodzaju argumentow, ktére moglyby skutecznie
zakwestionowac zasadno$c¢ stanowiska wyrazonego w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Wobec faktu, iz wszystkie apelacje zasadniczo formulowaly takie same lub podobne zarzuty wzgledem poszczeg6lnych
rozstrzygnieé zaskarzonego wyroku, kwestionujac w sposob zblizony stanowisko Sadu I instancji, zasadne byto w tym



zakresie laczne odniesienie sie do nich, a to dla unikniecia zbednych powtdrzen i jasnosci wywodu sadu odwotawczego.
Pozostale, jednostkowe zarzuty zawarte w poszczegolnych apelacjach poddane zostaly natomiast odrebnej analizie.

1. zarzuty dotyczgce zastosowania art. 189 § 3 k.k. oraz kwalifikacji kumulatywnej z art. 189 § 3 k.k. i art. 158 § 1 k.k.
iart. 191 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (ust. IV. zaskarzonego wyroku):

Niezasadnie kwestionowano we wszystkich apelacjach przyjecie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego wszystkim
oskarzonym w ust. IV. zaskarzonego wyroku m.in. z art. 189 § 3 k.k.

Nie ulega watpliwosci, ze Sad Okregowy trafnie ustalil w tym zakresie stan faktyczny, nie popeliajac bledu i nie
obrazajac prawa materialnego czy procesowego, jak to r6znorodnie w apelacjach zarzucano.

Orzeczenie Sadu I instancji pozostaje ponadto w tym zakresie w zgodzie z ugruntowana linia orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i sadoéw apelacyjnych, ktéra — jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku — Sad ten mial
na uwadze.

Niewatpliwe zatem jest w §wietle bezblednych ustalen faktycznych Sadu I instancji, ze wszyscy oskarzeni, dzialajac
wspélnie i w porozumieniu pozbawili D. K. (2) wolnoéci, nie poprzestajac jednak na realizacji znamion tego
przestepstwa w typie podstawowym, jak chcialy tego apelacje obroncow. Zachowanie oskarzonych spowodowato
bowiem dla pokrzywdzonego dolegliwo$¢ znacznie wieksza od wynikajacej z samego pozbawienia go wolnosci.
Przypomnienia wymagaja zatem takie dzialania oskarzonych, jak : polecenie pokrzywdzonemu wejscia do bagaznika
samochodu i przewiezienie go w ten sposob do lasu, a nastepnie: zadawanie pokrzywdzonemu uderzen pieSciami
w twarz, kopanie go i bicie po calym ciele, w tym : ulamana galezia i przewodami rozruchowymi zakonczonymi
klamrami, polecenie kopania dotu przy jednoczesnym stwierdzaniu, ze pokrzywdzony kopie sobie grob i pytaniu,
czy widzial Smier¢ oraz poleceniu wlozenia glowy do kopanego dolka, zadanie zwrotu rzekomego dlugu, podpalenie
wloséw pokrzywdzonego przy uzyciu zapalniczki, polecenie rozebrania sie.

Majac na uwadze powyzsze w peli uprawniona byla konstatacja Sadu Okregowego, ze w realiach sprawy nie
moze budzi¢ watpliwosci, iz réznorodne dzialania podjete przez oskarzonych wobec D. K. (2) cechowala wyjatkowa
brutalno$¢, co skutkowalo dla pokrzywdzonego cierpieniami fizycznymi i psychicznymi wykraczajacymi poza
czynnoSci konieczne dla pozbawienia wolno$ci i zapewnienia mozliwosci jej odzyskania oraz powodowalo jego
szczegblne udreczenie w rozumieniu 189 § 3 k.k.

Oczywistym jest, ze Kodeks karny nie definiuje pojecia "szczeg6lne udreczenie", ktérym poshuguje sie w typie
kwalifikowanym przestepstwa pozbawienia wolno$ci, ale w doktrynie i orzecznictwie sagdéw rozumie sie przez nie
takie warunki i okolicznoéci uwiezienia, ktére stwarzaja dla ofiary dolegliwo$¢ znacznie wieksza od tej, jaka wynika
z samego faktu pozbawienia wolno$ci, przekraczajacg miare "zwyklego" pozbawienia wolno$ci (vide : orzeczenia
sadoéw przywolane na str. 55 pisemnych motywow zaskarzonego wyroku; A. Zoll w : Kodeks karny. Cze$¢ szczegolna.
Komentarz, tom II, Warszawa 2013, wyd. IV, str. 588 in.).

Przyjmuje sie zatem w orzecznictwie i doktrynie, iz owo "szczegblne udreczenie" musi by¢ wywolane zachowaniem
sprawcy wykraczajacym poza czynno$ci konieczne dla pozbawienia wolnoSci i zapewnienia mozliwosci jej
odzyskania. Sad Najwyzszy wyrazil przy tym poglad, iz o uznaniu, ze doszlo do szczegblnego udreczenia ofiary
przestepstwa, kwalifikowanego z art. 189 § 3 k.k., nie przesadza bedacy jego nastepstwem stopien rozstroju zdrowia
pokrzywdzonego, lecz decyduje ocena sposobu podjetego wobec okreslonej osoby, w konkretnych okoliczno$ciach
faktycznych dzialania, polegajacego na zadaniu pokrzywdzonemu, wykraczajacych ponad miare wynikajaca z samego
faktu pozbawienia wolnosci, dodatkowych cierpien fizycznych lub psychicznych.

Odnoszac powyzsze do realibw niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezalo, iz oskarzeni nie poprzestali jedynie na
pozbawieniu pokrzywdzonego wolno$ci, co uzasadnialoby zgodnie z wnioskami apelacji obroficow oskarzonych
przyjecie kwalifikacji z art. 189 § 1 k.k., lecz pozbawiajac pokrzywdzonego wolnosci pobili go, podpalili mu zapalniczka
wlosy, zadajac mu w ten sposob cierpienia fizyczne, w wyniku czego spowodowali nadto okre$lone obrazenia jego ciala.



Niezaleznie od tego oskarzeni pozbawiajac D. K. (2) wolnoSci spowodowali u niego takze cierpienia psychiczne,
polegajace na tym, iz polecili pokrzywdzonemu, aby kopal d6l na swdj gréob, by sie rozebral oraz by wlozyt glowe do
kopanego dolka.

Wskazane powyzej okolicznoSci towarzyszace pozbawieniu wolnosci D. K. (2)w ocenie Sadu Apelacyjnego
jednoznacznie $wiadcza o tym, iz zostalo ono dokonane ze szczegdlnym udreczeniem, co w efekcie uzasadnialo
kwalifikacje prawna czynu przyjeta przez sad meriti. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz okolicznosci, o ktérych
mowa powyzej Swiadcza o szczegdlnym udreczeniu ofiary przestepstwa pozbawienia wolnoS$ci, albowiem sprawcy
zachowaniem swoim znacznie wykroczyli poza czynnoéci konieczne dla pozbawienia wolnoSci i zapewnienia
mozliwo$ci jej odzyskania. Bez wplywu na przyjeta kwalifikacje prawna z art. 189 § 3 k.k. pozostawaly przy tym
argumenty apelacji (obronicow oskarzonego D. K. (1), obroncy oskarzonego S. P. (1)i obroncy oskarzonego M. B.
(1)) powolujace sie na przyklady zaczerpniete z orzecznictwa sadéw w innych tego typu sprawach, skoro rozumienie
znamienia ,szczegblnego udreczenia” w doktrynie i orzecznictwie jest jednolite, a oczywiste pozostaje, ze — w
zalezno$ci od okoliczno$ci danej sprawy — r6zne moga by¢ : sposob dziatania sprawcow, miejsce i warunki pozbawienia
wolno$ci oraz wlasciwo$ci samej osoby pokrzywdzonej, wplywajace na uznanie wypelnienia znamienia ,,szczegb6lnego
udreczenia”. Nieuzasadnione byly wobec tego twierdzenia zawarte w niektorych apelacjach, jakoby art. 189 § 3 kk
zostal zarezerwowany jedynie dla takich spraw, jak sprawa K. O.( apelacje: obroncy oskarzonego D. K. (1)— adw. M. K.,
obroncy oskarzonego S. P. (1)) czy tez dla ,rzeczywistych bandytéw”, a nie dla piekarzy, ktorymi sg oskarzeni (apelacja
obroncy oskarzonego S. P. (1)). Ostatnie demagogiczne sformulowanie byto o tyle naduzyciem, ze owi ,piekarze”
okazali sie w realiach niniejszej sprawy przestepcami, popeliajacymi m.in. zbrodnie. Nieuzasadnione bylo rowniez
odwolywanie sie przez obroncow oskarzonego D. K. (1)na poparcie twierdzenia o wadliwoS$ci zastosowanej kwalifikacji
prawnej z art. 189 § 3 k.k. do tezy wyroku tut. Sadu Apelacyjnego z dnia 12.12.2012 r. w sprawie II AKa 220/12,
skoro Sad ten podkreslit w uzasadnieniu wyroku m.in., ze ,W przedmiotowej sprawie pozbawieniu wolnosci J.D.
nie towarzyszyly takie i im podobne (podkr. — SA) ekstraordynaryjne okolicznosci, w tym tego rodzaju zachowania
sprawcow, ktore mialyby wylacznie na celu dozowanie pokrzywdzonemu dolegliwosci zbednych z punktu widzenia
realizacji skutku w postaci uwiezienia (...)”. W $wietle powyzszego stwierdzenia oczywiste pozostawalo, ze krytyczne
zachowanie sprawcow w tej sprawie — w przeciwienstwie do realiéw niniejszej sprawy — nie wigzalo sie ze szczegblnym
udreczeniem pokrzywdzonego w rozumieniu przepisu art. 189 § 3 k.k., za$ publikowana teza tego wyroku przytacza
jedynie przykladowo — zaczerpniete z orzecznictwa i doktryny — zachowania wypelniajgce znamie ,szczeg6lnego
udreczenia”, akcentujac przede wszystkim — w zwigzku z zarzutem apelacji oskarzyciela publicznego — iz ,,Nie wypelnia
tego (znamienia — dopisek SA) niepewno$¢ ofiary co do planéw sprawcodw, wiec i obawa o przyszlo$c, bo niepewnosc
jutra nie jest niczym wyjatkowym u ofiar pozbawienia wolnoéci”.

Podnoszone we wszystkich apelacjach okolicznosci dotyczace czasookresu zamkniecia pokrzywdzonego w bagazniku
i czasokresu pozbawienia D. K. (2)wolnosci takze nie mialy wplywu na zasadno$¢ przyjecia przez Sad I instancji,
iz pozbawienie pokrzywdzonego wolnosci laczylo sie ze szczeg6lnym udreczeniem, skoro w tym czasie oskarzeni
podjeli wobec pokrzywdzonego tak zintensyfikowane i brutalne dzialania, ze wypekili nimi znamiona przestepstwa
w typie kwalifikowanym z art. 189 § 3 k.k. Z uwagi na czas pozbawienia pokrzywdzonego wolno$ci nie mial natomiast
zastosowania wobec oskarzonych przepis art. 189 § 2 k.k. Doda¢ w tym miejscu nalezy, ze wbrew twierdzeniom
apelacji obroncy oskarzonego D. L. (1)nie popadl Sad Okregowy w sprzeczno$é, ani tez ,nie zatarl réznic pomiedzy
art. 189 § 1 kk. a art. 189 § 3 kk.” stwierdzajac na str. 55 pisemnego uzasadnienia wyroku, Ze ,samo w sobie
pozbawienie wolnosci jest dla pokrzywdzonego zwiazane z udreczeniem”. Podobnej treéci zarzut podnidst rowniez
w apelacji obronca oskarzonego S. P. (1). Cytowanemu twierdzeniu Sadu Okregowego nie sposob jednak zasadnie
zarzuci¢ bledu. Rzecz jest przeciez w tym, ze Sad I instancji przyjal — w oparciu o wlasciwie ocenione dowody — iz
wobec D. K.mial miejsce wypadek ,,szczegblnego” udreczenia, co autorzy przedmiotowych apelacji pomineli (cytujac
zdanie wyrwane z kontekstu caloksztaltu wypowiedzi Sadu Okregowego), a co uzasadniato zastosowang kwalifikacje
prawna tego czynu oskarzonych. Dywagacje apelujacego obroncy oskarzonego D. L. (1)tyczace ,kryteriow art. 189 § 2
k.k.” nie mialy za$ zadnego znaczenia dla zaskarzonego rozstrzygniecia tym bardziej, ze przeciez takze w przypadku
pozbawienia wolnoSci trwajacego dluzej niz 7 dni (art. 189 § 2 k.k.) mozliwe jest ustalenie dzialania sprawcy ze
szczegblnym udreczeniem (art. 189 § 3 k.k.). Odnotowaé natomiast trzeba, ze oceny autora tej apelacji wskazujgce na



kilka lub kilkanaScie minut trwania ,incydentu” oraz okreslajace zachowania oskarzonych w krytycznym czasie jako
~groteskowe” czy ,rodem z kiepskiej literatury” i bagatelizowanie w ten sposéb popelnionej przez nich zbrodni razily
nielojalno$cia wobec poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, ktorych obronica w tym zakresie nie kwestionowat.

Podobnie, bez wplywu na dokonana przez Sad I instancji subsumcje prawng przedmiotowego czynu oskarzonych
i ich odpowiedzialno$§¢ karna pozostawala podnoszona we wszystkich apelacjach okoliczno§é os$wietlania
pokrzywdzonemu drogi powrotnej przez las, majaca miejsce po dokonanym czynie. Doda¢ nalezalo, ze ostatecznie
oskarzeni pozostawili pobitego pokrzywdzonego z dala od domu, nie udzielajac mu zadnej pomocy, w tym — nie
odwozac go do szpitala, co — jak wynika z apelacji adw. M. K. — mial proponowa¢ oskarzony D. K..

W ustosunkowaniu sie do twierdzen wszystkich apelacji, podkreslajacych niedoznanie przez pokrzywdzonego
trwalych uszkodzen ciala, zeszpecenia, poparzenia itp. przypomnienia wymagalo, iz zgodnie z akceptowanym
orzecznictwem sadow ,,0 uznaniu, ze doszto do szczegblnego udreczenia ofiary przestepstwa kwalifikowanego z art.
189 § 3 k.k., nie przesadza bedacy jego nastepstwem stopien rozstroju zdrowia pokrzywdzonego, lecz decyduje ocena
sposobu podjetego wobec okres§lonej osoby, w konkretnych okoliczno$ciach czynu dzialania, polegajacego na zadaniu
pokrzywdzonemu wykraczajacych ponad miare wynikajaca z samego faktu pozbawienia wolnoéci, dodatkowych
cierpien fizycznych lub psychicznych” (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11.06.2002 r. II KKN 258/00 ;
podobnie : wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 6.12.2012 r. IT AKa 250/12).

Nie ulega réwniez watpliwoSci, Ze zasadnie przyjal Sad Okregowy kwalifikacje kumulatywna czynu przypisanego
oskarzonym w ust. IVwyroku, ato zart. 189 § 3, art. 158 § 1i art. 191 § 1 k.k. Postapienie takie w pelni oddawalo bowiem
calg zawarto$¢ kryminalng przedmiotowego czynu oskarzonych. Jak trafnie zauwazyl Sad Najwyzszy w postanowieniu
75.04.2007 1. sygn. V KK 233/06 ,Nie jest tak, ze nadanie znaczenia prawnego sposobowi dzialania sprawcy z punktu
widzenia znamion okreSlonego czynu zabronionego wylgcza ponowienie takiej oceny w kontekécie znamion innego
czynu zabronionego, jedli okreslajace te czyny przepisy pozostaja w zbiegu kumulatywnym”. Nie mieli zatem racji
obroncy oskarzonych M. B. (1), S. P. (1)i D. L. (1), twierdzac przeciwnie i wywodzac (obroncy oskarzonych S. P. (1)i
D. L. (1)) niezgodnie z faktycznym stanem rzeczy, ze Sad Okregowy nie omdwil przestanek, z jakich wyprowadzil
wniosek co do szczegblnego udreczenia z art. 189 § 3 k.k., ,a nie udreczenia zwigzanego z pobiciem i grozbami
karalnymi, ktore na tego rodzaju kwalifikacje prawng nie pozwala” (cytat z apelacji obroncy oskarzonego S. P. (1)).
Jak stwierdzono powyzej roézne sa sposoby realizacji przedmiotowego znamienia, a w niniejszej sprawie przybraly
one postac nie tylko cierpien psychicznych, ale i fizycznych pokrzywdzonego zadanych mu przez oskarzonych poprzez
bicie go pieSciami, kijem, przewodami, kopanie, przypalanie wloso6w oraz zmuszanie do kopania dotu. Ocena tych
okoliczno$ci zwigzanych ze stosowaniem przemocy oraz zmuszania do okre$lonego zachowania zostala prawidtowo
odniesiona przez Sad I instancji do znamion zawartych w wymienionych wyzej przepisach, co uzasadnialo przyjecie
kumulatywnej kwalifikacji przedmiotowego czynu oskarzonych. Stanowisko Sadu I instancji w tym zakresie, wyrazone
na str.57 pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, bylo zatem zgodne z ugruntowanym orzecznictwem sadow i
pogladami doktryny (vide : A. Zoll w : Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Komentarz, tom II, Warszawa 2013, wyd. IV,
str. 590 i n. ; kwalifikacje prawne czynéw np. z orzeczen : Sadu Najwyzszego z dnia 11.06.2002 r. II KKN 258/00 oraz
z dnia 5.04.2007 r. V KK 233/06, Sagdu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 6.12.2012 r. IT AKa 250/12, Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 19.06.2006 r. IT AKa 166/06).

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego S. P. (1)w zakresie, w jakim zarzucajac blad ustalen faktycznych
kwestionowala kwalifikacje prawng z art. 189 § 3 k.k. z uwagi na to, ze ,, w lesie takze chodzito o odebranie dtugu”
stwierdzi¢ nalezalo przede wszystkim, ze Sad Okregowy trafnie nie przyjal (str. 56 — 56 pisemnego uzasadnienia
wyroku), by pokrzywdzony rzeczywiscie miat dlug wobec ktoregokolwiek z oskarzonych — w tym wobec D. L. (1)(jak
zaakcentowano w skardze odwolawczej), co apelujacy pomingl. Dodatkowo odnotowania wymagalo, ze — wbrew
twierdzeniom tej apelacji — Sad I instancji dostrzegl kwestie tyczaca rzekomego dtugu pokrzywdzonego i oméwil ja
na wskazanych wyzej stronach uzasadnienia wyroku, za$ przywolana przez apelujacego ,k.22” uzasadnienia zawiera
jedynie przytoczone przez Sad Okregowy wyjasnienia oskarzonego S. P. (1).



Whbrew twierdzeniom tej apelacji bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostawaly jej dywagacje tyczace czasu ztamania
pokrzywdzonemu D. K. nosa, skoro Sad Okregowy ustalil, iz mialo to miejsce w czasie krytycznego zdarzenia, a
apelujacy nie wskazal zadnych rzeczowych argumentow sprzeciwiajacych sie takiemu ustaleniu, przy czym nie ulega
watpliwo$ci, iz oskarzeni dzialaniem swoim w krytycznym czasie wypelnili rowniez znamiona czynu z art. 158 § 1 k.k.,
czemu skarzacy przeciez nie zaprzeczal, domagajac sie we wnioskach skargi zakwalifikowania przedmiotowego czynu
oskarzonego m.in. takze z tego przepisu.

Typowo polemiczne — w Swietle ustaleni Sgdu Okregowego — byly nadto dywagacje wymienionego apelujacego, ze ,nie
wiadomo”, czy uzycie zapalniczki ,,w ogole dotknelo” wlos6w pokrzywdzonego, skoro z ustalen Sadu I instancji wynika,
ze nie tylko ,,dotknelo”, ale spowodowalo zapalenie sie wtoséw pokrzywdzonego, ktore sam ugasit. Wbrew pogladowi
tego apelujgcego uzycie zapalniczki nie bylo tylko ekscesem oskarzonego D. L. (1), skoro wszyscy oskarzeni i w tym
zakresie dzialali wspdlnie i w porozumieniu i zaden z nich nie tylko nie sprzeciwial sie temu dzialaniu oskarzonego D.
L. (1), ale i nie pomogt pokrzywdzonemu, akceptujac w ten sposoéb w pelni — podobnie jak i inne formy szczegdlnego
udreczenia pokrzywdzonego podejmowane przez wszystkich oskarzonych — dzialanie oskarzonego D. L. (1).

Nie sposo6b dociec, z jakich powodéw podniost réwniez ten apelujacy, ze wykopany przez pokrzywdzonego dolek
miescil jedynie jego glowe. Nie zmienialo to przeciez faktu, ze polecenie kopania owego dotu ,,na swoj grob” bylo jedna
z form szczego6lnego udreczenia pokrzywdzonego, zmuszania pokrzywdzonego do takiego zachowania i wigzalo sie z
grozba pozbawienia go zycia. Dlatego tez pokrzywdzony — jak zeznal — staral sie kopaé 6w dot powoli.

Odnoszac sie natomiast do wywodow tej apelacji tyczacych ,ojcowskiego” stosunku oskarzonego S. P. (1)do
pokrzywdzonego D. K.i stawiania w tym kontek$cie pytania ,,czy tak zachowuje sie przestepca” stwierdzi¢ nalezalo,
ze pozytywna postawa oskarzonego wobec pokrzywdzonego ulegla zmianie, co doprowadzilo do popehienia przez
oskarzonego na szkode pokrzywdzonego pieciu przestepstw, w tym — zbrodni. Wbrew sugestiom apelujacego nawet
opisane w skardze odwolawczej naganne zachowania pokrzywdzonego nie tylko nie uprawnialy oskarzonego do
podejmowania owych przestepczych dzialan, ale i w Zaden sposo6b ich nie usprawiedliwialy.

W odniesieniu do apelacji oskarzonego D. K. (1)— adw. M. K.podnoszacej w zakresie przedmiotowego czynu , iz
tylko ten oskarzony reagowal, gdy pozostali sprawcy ,.chcieli rozbieraé¢ pokrzywdzonego i to on zaproponowal, zeby
odwiez¢ pokrzywdzonego do szpitala”, stwierdzi¢ nalezalo, ze 6w protest oskarzonego mial miejsce w koncowe;j
fazie zdarzenia (kiedy to oskarzony S. P.kazal sie pokrzywdzonemu rozebraé, by nago wrécil do domu), a wezeéniej
oskarzony D. K.uczestniczyl przeciez w pozbawieniu pokrzywdzonego wolno$ci oraz w pobiciu go, sam przyznajac
na rozprawie, ze bil pokrzywdzonego pieScia w twarz i kopal ; zatem koncowy protest oskarzonego, powodujacy
odstapienie od wykonania polecenia zupelnego rozebrania sie pokrzywdzonego, ktory zdjat juz koszulke, nie zmieniat
faktu dopuszczenia sie przez oskarzonego D. K. (1)przypisanego mu czynu. W ten sam sposob ocenié¢ nalezalo
podnoszong w niniejszej apelacji propozycje oskarzonego co do odwiezienia pokrzywdzonego do szpitala, a to tym
bardziej, ze nie byla ona na tyle stanowcza, by zostala zrealizowana. Wszak pokrzywdzony ostatecznie nie zostal
odwieziony do szpitala, ani zreszta do domu. Bez znaczenia pozostaje rowniez akcentowana w tej apelacji okolicznoéé,
iz oskarzony K.nie uzywal wobec pokrzywdzonego ,drastycznych $rodkéw przemocy”, skoro dziatal wspolnie i w
porozumieniu z oskarzonymi stosujacymi takie §rodki, nie przeciwstawiajac sie im i akceptujac tego rodzaju dzialania.
Okoliczno$¢ przeproszenia pokrzywdzonego i cze$ciowego zadoSéuczynienia mu przez oskarzonego Sad Okregowy
mial natomiast na uwadze.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie takze zarzuty apelacji obroncéw oskarzonych S. P. (1)i D. L. (1)tyczace
uzasadnienia przyjetej przez sad meriti kwalifikacji prawnej. Mozna dostrzec pewne mankamenty pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku, ale pozostawaly one bez wplywu na tre$¢ wyroku. Wszak Sad Okregowy prawidlowo
ustalil stan faktyczny (rowniez w oparciu o wyjasnienia wszystkich oskarzonych), wskazal co rozumie pod pojeciem
znamienia ,szczegbélnego udreczenia”, a nastepnie dokonal stosownej subsumcji prawnej zachowania oskarzonych,
konstatujac prawidlowo na str. 56 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ze opisane dzialania oskarzonych,
podjete wspoélnie i w porozumieniu, wypeliaja znamiona przestepstwa m.in. z art. 189 § 3 kk. W odniesieniu do
zarzutu apelacji obroncy oskarzonego S. P. (1)doda¢ w tym zakresie nadto nalezalo, ze Sad I instancji nie zastapil



oceny zagadnienia ,wykazem orzecznictwa”, skoro uzasadnil subsumcje prawna zachowania oskarzonych w sposéb
wyzej przedstawiony. W Swietle powyzszego nie zastlugiwal zatem na uwzglednienie poglad autora tej apelacji, iz
uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest ,ulomne i niemozliwe do akceptacji”, a to tym bardziej, ze nie wskazano w
skardze jakiegokolwiek wplywu zarzucanego uchybienia o charakterze procesowym na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
co wymagane jest przepisem art. 438 pkt 2 k.p.k. Przypomnienia wymagalo nadto w tym miejscu, ze zgodnie z
ugruntowanym orzecznictwem sadéw powszechnych ,Obraza przepisu art. 424 k.p.k. nigdy nie jest naruszeniem
prawa procesowego majacym wplyw na tres¢ orzeczenia, bowiem do sporzadzenia uzasadnienia dochodzi po wydaniu
wyroku”, a naruszenie tego przepisu poprzez niewyjasnienie przyczyn uzasadniajacych wydane orzeczenie moze staé
sie podstawg apelacji, o ile okolicznosé ta utrudnia lub uniemozliwia merytoryczng kontrole tego orzeczenia (vide:
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29.05.2014 r. IT AKa 49/14, Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 1.10.2014
r. IT AKa 95/14, Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20.02.2014 r. IT AKa 149/13). Nie ulega za$ watpliwoSci,
ze wystapienia tego rodzaju utrudnienia w kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku czy wrecz uniemozliwienia jej
nie stwierdzono. Nie mieli takowych trudno$ci réwniez autorzy wniesionych w niniejszej sprawie apelacji (w tym
autor przedmiotowego pogladu), skoro podnosili zarzuty tyczace ustalen Sagdu Okregowego odnoénie do omawianego
znamienia ,,szczegblnego udreczenia”.

Nie zaslugiwal w tym zakresie na uwzglednienie takze zarzut apelacji obroncy oskarzonego D. L. (1)zawarty
w uzasadnieniu skargi (str. 4), sprowadzajacy sie do zakwestionowania stanowiska Sadu I instancji przy
niejasnym zarzuceniu, iz ,,Sad nie okreslit w uzasadnieniu, jakie dzialania oskarzonych bylyby, zdaniem Sadu
»czynnos$ciami koniecznymi do pozbawienia wolnoSci” jesli te zastosowane przez sprawcow przekroczyly jakoby
granice ,szczeg6Olnego udreczenia” oraz do przedstawienia wlasnego pogladu, w myél ktérego ,,pozbawienie wolnoéci
w rozumieniu art. 189 § 1 k.k. nieuchronnie musi sie wigzac¢ z elementami przemocy”. Pomijajac niejasno$c¢ zarzutu i
nietrafno$¢ wyrazonego pogladu, stwierdzi¢ nalezalo, ze formulujac tego rodzaju tezy, nie zechcial autor tej apelacji
uwzgledni¢ catoksztaltu trafnych ustalen i ocen Sadu I instancji, zawartych nie tylko na cytowanej w apelacji str. 56
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego D. L. (1)odnotowa¢ nadto nalezalo, ze nie zechcial jej autor
konkretnie uzasadni¢ sformulowanych w petitum skargi zarzutéw obrazy art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez
yhiedostateczne uwzglednienie wyjaénien oskarzonych, a takze zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego” oraz bledu w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzony D.
L., dzialal w porozumieniu z pozostalymi oskarzonymi”. Tak lakoniczne sformulowania skargi uniemozliwily sagdowi
odwolawczemu konkretne odniesienie sie do nich, a za wystarczajace uznano stwierdzenia, ze — jak wskazano na
wstepie niniejszych rozwazan — Sad I instancji nie dopuscil sie obrazy zasady swobodnej oceny dowodow z art. 7
k.p.k.; nie obrazil réwniez przepisu art. 4 k.p.k.; w zakresie natomiast dzialania oskarzonego D. L. (1)wspoélnie i w
porozumieniu z pozostalymi oskarzonymi sad odwolawczy takze w pelni zaakceptowal stanowisko Sadu I instancji,
nie znajdujac zadnych podstaw do jego zakwestionowania.

Reasumujgc powyzsze, w ocenie sadu odwolawczego Sad I instancji prawidlowo zakwalifikowat czyn oskarzonych
przypisany im w ust. IV zaskarzonego wyroku jako przestepstwo z art. 189 § 3 k.k.iart. 158 § 1 k.k. i art. 191 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k., a zarzuty wniesionych apelacji oparte na 1., 2. lub 3. wzglednej podstawie odwolawczej nie
zashugiwaly na uwzglednienie.

2. zarzuty dotyczace uchybienia przepisowi art. 46 § 1 k.k. (ust. VII. zaskarzonego wyroku) :

Wszystkie apelacje obronicéw oskarzonych niezasadnie kwestionowaly réwniez zasadzenie na rzecz pokrzywdzonych
D. K. (2) i M. K. (1) zado$¢uczynienia, podnoszac zarzuty co do jego wysokos$ci lub co do zasady jego zasgdzenia.

W ocenie sadu odwolawczego Sad I instancji prawidlowo zastosowal wobec oskarzonych przepis art. 46 § 1 k.k. i
zasadzil na rzecz pokrzywdzonych stosowne kwoty tytulem zado$c¢uczynienia za doznane przez nich krzywdy powstate
w wyniku przestepstw popelnionych na ich szkode przez oskarzonych, trafnie wskazujac przy tym okoliczno$ci majgce



wplyw na wysoko$é zado$c¢uczynienia w odniesieniu do kazdego z pokrzywdzonych. Stusznie nadto zastosowal Sad
Okregowy w tym zakresie zasade odpowiedzialnoSci solidarnej wszystkich oskarzonych.

a. zagadnienie wysoko$ci zasadzonych kwot zado§éuczynienia :

Nie zastlugiwaly na uwzglednienie apelacje wszystkich obroncow oskarzonych zarzucajace nadmierna wysoko$¢ kwot
zado$éuczynienia. W ocenie sadu odwolawczego Sad I instancji w sposéb wlasciwy oznaczyl powyzsze kwoty, a
apelacje nie dostarczyly zadnych rzeczowych argumentow, ktére moglyby to stanowisko skutecznie podwazy¢.

W odniesieniu do apelacji obronicy oskarzonego D. K. (1)— adw. M. C., obroncy oskarzonego M. B. (1)i obroncy
oskarzonego D. L. (1)stwierdzi¢ nalezalo, ze Sad Okregowy mial na uwadze kwoty dotychczas wplacone przez
oskarzonych M. B. (1), D. L. (1)i D. K. (1)na rzecz pokrzywdzonego D. K.(str.61 pisemnych motywow zaskarzonego
wyroku), a zatem kwota zado$Cuczynienia zasadzona na rzecz tego pokrzywdzonego zaskarzonym wyrokiem
uwzglednia powyzsze.

Odnos$nie do wysokosci zasadzonych kwot stwierdzi¢ rowniez nalezalo, ze — wbrew pogladowi apelacji obroncéw
oskarzonego D. K. (1), obroncy oskarzonego S. P. (1), obroncy oskarzonego M. B. (1)i obroncy oskarzonego D.
L. (1)(ktdry jednakze nie zechcial uzasadni¢ przedmiotowego zarzutu, btednie zreszta wnioskujac o zmiane w ust.
VI, zamiast w ust. VII wyroku) — Sad Okregowy trafnie wzial pod uwage i uwzglednil w tym zakresie cierpienia
fizyczne i krzywdy moralne doznane przez pokrzywdzonych, a apelacje nie przedstawily zadnych racjonalnych
argumentéw mogacych kwestionowac rozumowanie zaskarzonego wyroku. Argumentem takim nie jest na pewno
okoliczno$¢ tyczaca sytuacji majatkowej oskarzonych, podnoszona w apelacjach obroncéw oskarzonych D. K. (1)i
S. P. (1). W $wietle ugruntowanego i akceptowanego przez sad odwolawczy orzecznictwa sadéw powszechnych i
Sadu Najwyzszego, sytuacja majatkowa oskarzonych pozostaje bez wplywu na zasadzenie zado$cuczynienia oraz na
jego wysoko$é. Miarkowanie wysoko$ci zado$¢uczynienia sytuacja majatkowa sprawcéw byloby bowiem sprzeczne
z istota tej instytucji prawa karnego majacej jednak charakter cywilnoprawny, do ktérej zastosowanie znajduja
przepisy art. 444. 445 i 448 k.c. niedajace podstaw do uznania, aby sytuacja majatkowa podmiotu zobowigzanego
(lub uprawnionego) mogla by¢ przestanka ograniczajaca wysoko$¢ zado$éuczynienia, ktére winno by¢é przyznane w
odpowiedniej wysoko$ci determinowanej jedynie charakterem i rozmiarem krzywd doznanych przez pokrzywdzonego
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10.10.2013 r. VKK 130/13; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 9.05.2002 r. II AKa 98/02, KZS 2002/6/13 ; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8.11.2012 r. IT AKa
192/12).

W Swietle powyzszych zasad ksztaltowania wysokoSci zado$éuczynienia nie zastlugiwal rowniez na uwzglednienie
zarzut apelacji obroncy oskarzonego S. P. (1),nierozwazenia realno$ci wyplat, w sytuacji zalozonego dtugotrwatego
pobytu S. P. (1)w zakladzie karnym, co wyklucza skutki odszkodowawcze jakie zalozyl Sad Okregowy”. W
ustosunkowaniu sie do kolejnego zarzutu tej apelacji, jakoby ,przyznane obu pokrzywdzonym” kwoty tytulem
zado$¢uczynienia nie byly ,odpowiednie” w rozumieniu przepisu art. 445 § 1 k.c. ,,co do doznanych przez nich obrazen”
przypomnieé¢ nalezalo, ze zado$¢uczynienie zasgdzono na rzecz pokrzywdzonych nie tylko z powodu doznanych
przez nich ,obrazen”, w tym nie tylko z powodu akcentowanej w uzasadnieniu skargi okolicznoéci ztamania nosa
z przemieszczeniem, o czym przekonuje lektura pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku, a co autor apelacji
przemilczal. Z uwagi na powyzsze niezasadne bylo rowniez powolywanie sie w omawianej apelacji na ,praktyke
cywilistyczng” i odnoszenie zasagdzonych w niniejszej sprawie kwot zadoSéuczynienia do kwot zasadzanych w sprawach
cywilnych ,za zdarzenia niosace skutki powaznego wypadku drogowego, z polamaniem rak czy nog”. Nie spos6b
racjonalnie dociec, z jakich powodéw autor omawianej skargi odwolawczej podniost w uzasadnieniu przedmiotowego
zarzutu, iz oskarzony S. P.,nie zaplacil nic” pokrzywdzonemu D. K.,,w trakcie procesu. Brak tych pieniedzy ma swoje
odbicie w zeznaniach K.”. Kwestii tej nie zechcial apelujacy uzasadnié, co uniemozliwilo sadowi odwolawczemu
wlasciwe odniesienie sie do tego rodzaju sformulowania, a za wystarczajace uznac nalezalo stwierdzenie, ze nie
jest rzecza Sadu II instancji domy$lanie sie intencji skarzacego, bedacego podmiotem kwalifikowanym, ale kontrola
zaskarzonego wyroku, w tym takze w oparciu o rzeczowo sformulowane i uargumentowane zarzuty stron. W ten sam
sposo6b ocenié nalezalo opisanie w uzasadnieniu przedmiotowego zarzutu okolicznoSci dotyczacych przyjecia przez D.



K.kwot pienieznych od innych oskarzonych i zlozenia wniosku z art. 46 § 1 k.k. Podkreélenia wymagalo zatem w tym
miejscu, ze ani Sad I instancji ani sad odwolawczy nie stwierdzily, by opisane wyzej okoliczno$ci mialy lub mogly mieé¢
wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia.

W ustosunkowaniu sie do zarzutu apelacji obroncy oskarzonego M. B. (1)opartego na 4. wzglednej podstawie
odwolawczej stwierdzi¢ nalezalo, Ze niezasadnie odwolal sie apelujacy do przepisu art. 56 k.k., konstatujac, ze
sorzekanie o $rodkach karnych rzadzi sie tymi samymi zasadami, co orzekanie kar” oraz ze ,gbérna granice
zado$Cuczynienia winien wyraza¢ stopien winy oskarzonego” (ostatnig kwestie podniesiono réwniez w apelacji
obroncy oskarzonego D. K. (1)— adw. M. K., gdzie stwierdzono, iz przy okre§laniu wysokosci zado$éuczynienia
nalezy uwzgledniaé stopien winy oskarzonego). Przypomnieé zatem nalezalo, iz w przepisie art. 56 k.k. ustawodawca
uczynil zastrzezenie, ze przepisy art. 53, 54 § 1 oraz art. 55 k.k. stosuje sie ,,odpowiednio” do orzekania innych
srodkéw przewidzianych w tym kodeksie, co oznacza, ze w niektérych przypadkach zachodzi konieczno$é ich
niestosowania, w szczego6lno$ci, kiedy z natury samego $§rodka wynikaé bedzie jego cywilnoprawny charakter (zob.:
S. Zotek, M. Krolikowski (w:) M. Krolikowski, R. Zawlocki, Komentarz do Kodeksu karnego, Cze$¢ Ogolna, Tom
IT, Warszawa 2011, s. 329). Jeszcze raz w tym miejscu podkre§li¢ zatem nalezalo, Ze obowiazek naprawienia szkody
niemajatkowej w formie zado$Cuczynienia za wyrzadzona krzywde okreSlaja przepisy art. 444, 445 i 448 k.c.,
ktoére nie przewiduja limitowania gbérnej granicy zado$cuczynienia stopniem winy sprawcy. Odnotowaé réwniez
warto, ze sam apelujacy obronica oskarzonego M. B. (1)przyznal w omawianej skardze cywilnoprawny charakter
srodka z art. 46 § 1 k.k. oraz trafnie wskazal pozostale okolicznoSci majace wplyw na wysoko$é zasadzonego
zado$Cuczynienia, uwzglednione zreszta w sposob prawidlowy przez Sad I instancji. Z podanych przyczyn zarzut
razacej niewspotmiernosci orzeczonego $rodka karnego okazal sie niezasadny.

W zwigzku z kolei z apelacjami obroncéw oskarzonego D. K. (1)— poza wyzej przedstawionymi uwagami — dodac
nalezalo, ze kwoty zado$éuczynienia zasadzonego zaré6wno na rzecz D. K., jak na rzecz M. K.uwzgledniaja nie
tylko okoliczno$ci podniesione w tych skargach odwolawczych, ale nadto inne, relewantne dla przedmiotowego
srodka (takie jak : wiek, upokorzenie, niepokdj o syna i niepewno$é co do jego losu — w przypadku krzywdy M.
K.oraz bol fizyczny, lek, upokorzenie — w przypadku krzywdy D. K.), ktére Sad Okregowy prawidlowo uwzglednil, a
ktére powoduja, ze — wbrew stanowisku apelacji, pomijajgcych ich wystepowanie — nie sposéb uznaé¢ zasadzonego
zado$¢éuczynienia co do obu pokrzywdzonych za ,razaco wysokie”. W odniesieniu do apelacji adw. M. K.dodac
nadto nalezalo, ze okoliczno$é przeproszenia pokrzywdzonego D. K.przez oskarzonego D. K. (1)o tyle nie moze
byt przeceniana, iz pokrzywdzony ten — jak wynika z protokotu rozprawy glownej z dnia 7 stycznia 2014 roku nie
wybaczyt oskarzonym, a ,Przeproszenie pokrzywdzonego wtedy ma istotne znaczenie, gdy zostanie przyjete, to jest
gdy ofiara wybaczy sprawcy swej krzywdy” (zob. wyrok tut. Sadu Apelacyjnego z dnia 16.08.2001r. II AKa 162/01, KZS
2001/9/14). Te samg uwage odnie$¢ nalezalo do apelacji obronicy oskarzonego M. B. (1)w zakresie, w jakim podkre§lata
fakt przeproszenia pokrzywdzonego.

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego D. K. (1)— adw. M. K.Sad Okregowy przy orzekaniu przedmiotowego
srodka karnego prawidlowo dal prymat funkcji kompensacyjnej, czego wyrazem sa pisemne motywy zaskarzonego
wyroku (w szczegblnoéci str. 62). Bez znaczenia dla zaskarzonego rozstrzygniecia pozostawalo przywolane w
apelacji tego obroncy orzeczenie Sadu Najwyzszego sygn. I PK 47/05, skoro Sad Okregowy przy ustalaniu
wysokoSci zado$éuczynienia nie kierowal sie procentem uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonych. Z kolei cytowany
przedmiotowa apelacja wyrok Sadu Najwyzszego sygn. II CK 531/03 realizuje linie orzecznicza uwzgledniong w pelni
przez Sad I instancji, za§ przywolany wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi sygn. I ACa 178/10 potwierdza — wbrew
stanowisku apelujacego — ze stan majatkowy sprawcy nie jest brany pod uwage przy orzekaniu o zado$éuczynieniu.

Wobec braku uzasadnienia skargi apelacyjnej obroncy oskarzonego D. L. (1)w zakresie lakonicznie sformutowanego
zarzutu ,razacej niewspoimiernosci zasadzonych kwot zado$éuczynienia na rzecz pokrzywdzonych”, a w konsekwencji
— wobec braku argumentacji wymagajacej odniesienia sie do niej przez sad odwolawczy, za wystarczajace uznac
nalezalo stwierdzenie, ze zarzut ten byl niezasadny z przyczyn przedstawionych wyzej, w tym — w ramach
ustosunkowania sie do pozostalych apelacji.



b. solidarne zasadzenie zado$éuczynienia :

Zasadzenie na rzecz pokrzywdzonych stosownych kwot tytulem zado$¢uczynienia na zasadzie solidarnosci
kwestionowala apelacja obroncy oskarzonego D. K. (1)— adw. M. K..

W ustosunkowaniu sie do argumentow tej skargi odwolawczej stwierdzi¢ na wstepie nalezalo, iz Sad odwolawczy
podzielil stanowisko zawarte w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2000 r., sygn. akt Il KZP 40/00 (OSNKW
2001, Nr 1 - 2, poz. 2), w ktérym wyrazono na gruncie art. 46 § 1 k.k. akceptacje dla orzeczenia Srodka karnego
przewidzianego w tym przepisie w postaci solidarnego zobowigzania wspdlsprawcow przestepstwa do naprawienia
szkody w calo$ci albo w czeéci. Odnotowania w tym miejscu wymagato, ze stanowisko powyzsze reprezentuja w
ostatnich latach takze inne sady apelacyjne (vide: np. wyroki : Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 8.08.2013 r.
IT AKa 115/13, Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 30.04.2013 r. II AKa 26/13 oraz z dnia 14.02.2013 r. IT AKa
118/12, Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14.03.2013 r. I AKa 242/12, Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
13.03.2013 r. IT AKa 52/13 oraz z dnia 1.03.2013 r. IT AKa 37/13, Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17.05.2012
r. IT AKa 150/12 oraz z dnia 17.05.2012 r. IT AKa 150/12), co pozwala na uznanie wystepowania ugruntowanej linii
orzecznictwa w tym zakresie.

Argumenty omawianej apelacji nie byly natomiast tego rodzaju, by skutecznie podwazy¢ zastosowana przez Sad
I instancji, a zgodng z wyzej przedstawiona linia orzecznicza, zasade solidarnego zasadzenia zado$cCuczynienia
od dzialajacych wspdlnie i w porozumieniu oskarzonych. Kwestionujac przedmiotowe rozstrzygniecie apelujacy
odwolywal sie bowiem w tym zakresie jedynie do pogladow doktryny, wyrazanych nadto niejednokrotnie
na tle poprzedniego stanu prawnego i akcentujacych zasade indywidualizacji kary przy jednoczesnym
marginalizowaniu potrzeby uwzglednienia prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego, ktérych najbardziej
wlasciwym zabezpieczeniem w przypadku wspdlsprawstwa jest nalozenie solidarnego obowiazku naprawienia szkody
(majatkowej lub niemajatkowej). Przypomnieé nadto w tym miejscu nalezalo, ze w przywolanym przez autora skargi
piSmiennictwie nie uwzgledniano celu wprowadzenia przez ustawodawce nieznanej Kodeksowi karnemu z 1969 roku
instytucji uregulowanej w art. 46 § 1 k.k., ktérym bylo zwiekszenie ochrony intereséw pokrzywdzonego w procesie
karnym, a tym bardziej nie uwzgledniano dalszego rozszerzenia tej ochrony przez dokonanie z dniem 8 czerwca
2010 roku nowelizacji wskazanego przepisu oraz nie rozwazano w kontekscie powyzszego (czyli zapewnienia w jak
najwyzszym stopniu ochrony interes6w pokrzywdzonego) sytuacji wspolsprawstwa przy braku mozliwoSci ustalenia
stopnia przyczynienia sie poszczegbdlnych wspolsprawcoéw do powstania szkody. Nie ulega watpliwo$ci, ze poprzez
instytucje z art. 46 § 1 k.k., majaca na celu ulatwienie i przyspieszenie naprawienia przez sprawcéow wyrzadzonej
przestepstwem szkody ustawodawca mial na uwadze uchronienie pokrzywdzonego od dochodzenia roszczen w
procesie cywilnym (vide: uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2000 r., sygn. akt II KZP
40/00). Nie ulega réwniez watpliwosci, ze z uwagi na dobro pokrzywdzonego celowe jest nalozenie na wspolsprawcow
przestepstwa wlasnie solidarnego obowigzku naprawienia szkody, gdyz inne postapienie narazaloby pokrzywdzonego
na nieuzyskanie wyréwnania szkody w pelnej wysoko$ci. Zasadne jest przy tym obciazenie oskarzonych dzialajacych
we wspoOlsprawstwie ewentualnym wytaczaniem powddztw regresowych w wypadku naprawienia szkody przez
ktoéregokolwiek z nich.

W odniesieniu do zarzutu podnoszacego naruszenie zasady indywidualizacji kary stwierdzi¢ nalezalo, ze byl on o tyle
niezasadny, iz przestepcze zachowania oskarzonych wobec pokrzywdzonych wzajemnie sie uzupehialy, oskarzeni
dzialali wspolnie i w porozumieniu, dazyli do osiagniecia tego samego celu, stopien ich winy byl taki sam, co trafnie
ustalil Sad Okregowy, a jednoczesnie nie sposéb bylo ustalié¢ stopnia przyczynienia sie kazdego z nich do powstania
krzywdy po stronie pokrzywdzonych. Wobec powyzszego odpowiedzialno$c¢ karna oskarzonych winna by¢ taka sama, a
to przemawialo za nalozeniem solidarnego obowigzku naprawienia krzywdy w drodze zado$c¢uczynienia. Twierdzenia
autora apelacji o wystapieniu okoliczno$ci umniejszajacych wine oskarzonego D. K. (1)byly natomiast — jak wyzej
przedstawiono — nieuzasadnione.

3. zarzuty dotyczgce czynu z art. 191 § 1 k.k. (ust. III. zaskarzonego wyroku) :



Zarzuty w tym zakresie formulowaly w oparciu o 3. wzgledna podstawe odwolawcza apelacje obroncow oskarzonego
D. K. (1)oraz apelacja obroncy oskarzonego M. B. (1), a w oparciu o 4. wzgledna podstawe odwolawcza — apelacje
obroncéw oskarzonych S. P. (1)i D. L. (1)(te zarzuty ostatnio wymienionych apelacji zostana omdéwione ponizej, w
punkcie 5. niniejszego uzasadnienia).

W odniesieniu do apelacji zarzucajacych majacy wplyw na tre$¢ wyroku blad ustalen faktycznych przypomnieé przede
wszystkim nalezalo, ze zgodnie z ugruntowang linia orzecznictwa sadéw zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
skutkujgcy wplywem na tre$¢ rozstrzygniecia jest trafny wéwczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych
przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidtowoéci logicznego rozumowania oraz gdy blad ten mogl mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia (czego w apelacjach adw. M. K.i obroncy oskarzonego M. B. (1)nota bene nie podniesiono). Zarzut
w zakresie bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sie przy tym sprowadza¢ do samego tylko zakwestionowania
stanowiska sadu I instancji czy tez do samej tylko, nieuzasadnionej wlaéciwa oceng dowoddéw polemiki z ustaleniami
sadu, lecz powinien wskazywaé nieprawidlowosci w rozumowaniu sadu odno$nie do oceny okolicznoS$ci sprawy. Sama
mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sagdu odmiennego pogladu, jak uczynili to autorzy przedmiotowych apelacji,
nie moze natomiast prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Stanowisko
przedstawione w tych skargach odwolawczych ocenié¢ nalezalo zatem jako w istocie odmienny poglad ich autoréw co
do okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sadowego i mozliwych do wyciagniecia z nich wnioskow.

W odniesieniu do zarzutu apelacji obronicy oskarzonego D. K. (1)— adw. M. C., kwestionujacego ustalenie Sadu I
instancji, w mys$l ktérego w chwili przedmiotowego czynu wszyscy oskarzeni stali przed pokrzywdzonym D. K.w
rzedzie, gdy S. P.uderzyt pokrzywdzonego, zmuszajac go w ten spos6b do wydania wlasnego portfela i podnoszacego
wystepujace w tym zakresie — zdaniem obroncy — ,,powazne watpliwo$ci” wynikajace z wyjasnien oskarzonych i zeznan
wszystkich §wiadkoéw, w tym pokrzywdzonego, stwierdzil sad odwolawczy przede wszystkim, iz tak sformulowany
zarzut w istocie zwigzany jest z niewlaSciwa w ocenie apelujgcego oceng dowodow (art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k.). Przypomnienia wymagalo zatem w tym miejscu, ze — jak odnotowano na wstepie niniejszych rozwazan
— Sad Okregowy zapoznal sie ze wszystkimi dowodami, jakie strony mu przedstawily, rozwazyl je wszystkie w
ich caloksztalcie i wzajemnym powiazaniu oraz dokonal wyboru, ktéorym z nich daje wiare i z jakiego powodu,
a zatem stanowisko zaskarzonego wyroku takze i w omawianej czeSci pozostawalo pod ochrong przepisu art. 7
k.p.k. Nie mogl zatem odnieé¢ zamierzonego skutku zarzut skonstruowany na wybidérczym przywolywaniu materialu
dowodowego, skoro obowiazkiem sadu orzekajacego byla analiza caloksztaltu dowodéw, takze w ich wzajemnym
logicznym powigzaniu.

Nieprawdziwie wskazal apelujacy, ze ustaleniom o wspolsprawstwie oskarzonego D. K. (1)przeciwstawiajg sie zaréwno
wyjasnienia tego oskarzonego, jak i wyjasnienia pozostalych oskarzonych. Odno$nie do wyjasnien oskarzonego D.
K. (1)przypomnienia wymagalo, iz oskarzony ten nie wyjasnil — jak podano w skardze odwolawczej — ze byt on
na podworku z dala od S. P. (1)i pokrzywdzonego”, ale wyjasnil na rozprawie, ze znajdowal sie w tym czasie w
odleglosci 2-3 metréw od nich i widzial ,oddanie” portfela ,gdy stali na jezdni”, co korelowalo z wyjasnieniami
oskarzonych S. P. (1), M. B. (1)i D. L. (1), wyjaséniajacych, iz wszyscy znajdowali sie wowczas w poblizu pokrzywdzonego
D. K.oraz z zeznaniami tego pokrzywdzonego. Nie bylo nadto prawdziwe kolejne twierdzenie apelujacego, iz ,,opis
zdarzenia wynika jedynie z pierwszych wyjaénien S. P. (1)(k. 14 uzasadnienia)”. Wszak wowczas oskarzony nie opisat
swojej roli w tym przestepstwie, ograniczajac sie do wskazania, ze wszyscy oskarzeni stali wowczas w rzedzie i
obcigzajac oskarzonego D. L. (1)nagannym zachowaniem sie wobec pokrzywdzonego, a przeciez ustalenia Sadu I
instancji w zakresie przebiegu zdarzenia byly inne. Wobec powyzszego — wbrew skardze odwolawczej — oskarzony
ten nie moégt podczas kolejnych przestluchan ,nie potwierdzi¢” przebiegu zdarzenia. Przypomnieé¢ obroicy w tym
miejscu wypadalo, ze wyjasnienia (co do swej roli w zaj$ciu) zgodne z ustaleniami Sadu Okregowego oskarzony S.
P.zlozyl dopiero na rozprawie, nie wskazujac jednak w taki sposob, jak chcial tego apelujacy, o nieuczestniczeniu w
zdarzeniu pozostalych oskarzonych. Podniesiona w apelacji okoliczno$c, ze pozostali oskarzeni nie wskazywali ,,opisu
przebiegu zdarzenia przyjetego przez Sad” byla o tyle nietrafna, ze — jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego
wyroku — Sad Okregowy opart ustalenia faktyczne na ich wyjaénieniach jedynie cze$ciowo. Akcentowana nadto w
omawianej skardze odwolawczej w oparciu o wyjaénienia oskarzonego D. K. (1)okoliczno$é podniesienia przez tego



oskarzonego portfela pokrzywdzonego z ziemi i potozenia go przy oknie (gdzie nastepnie zostal znaleziony przez sw.
A. D.) nie miala zadnego znaczenia dla ustalen co do sprawstwa i winy D. K. (1). Nie spos6b przy tym przyjmowac za
apelujacym, ze oskarzony ,znalazl” ten portfel, skoro — jak wynika z przywolanych wyzej jego wyjasnien — widzial on
wydanie owego portfela. Nie ulega réwniez watpliwosci — w $§wietle wyjasnien tego oskarzonego — ze wiedzial on, iz
jada do pokrzywdzonego ,,po pieniadze”, uczestniczyl w naruszeniu miru domowego pokrzywdzonych, gdy ,stali na
jezdni” slyszal zadanie oskarzonego S. P. (1)wydania portfela skierowane do pokrzywdzonego oraz widzial dwukrotne
uderzenie pokrzywdzonego w twarz przez tegoz oskarzonego. Nie zaslugiwalo przy tym na uwzglednienie twierdzenie
apelacji, ze oskarzony D. K.,,nie mial wplywu na przedmiotowe zdarzenie”. Wszak — jak trafnie ustalil Sad Okregowy
— dzialal on wspolnie i w porozumieniu z pozostalymi oskarzonymi, z takim samym zamiarem i celem dzialania, a
przeciez w ramach prawnej konstrukeji wspolsprawstwa nie jest konieczne osobiste wykonywanie czynnoSci objetych
znamionami przestepstwa, za$ wystarczajace jest ustalenie akceptowania tych czynno$ci wykonywanych przez innych
wspolsprawcoéw, Swiadomego traktowania ich jak wlasne — podejmowane wspolnymi sitami. W Swietle powyzszego, a
przede wszystkim w §wietle prawidlowych ustalent Sadu I instancji, nie ulega watpliwoéci, ze oskarzony D. K.dopuscit
sie przedmiotowego czynu, a zatem nie sposob zasadnie twierdzié — jak uczynil to autor apelacji — iz czyn ten byl
ekscesem oskarzonego S. P. (1), za$ wine oskarzonego D. K. (1)opar} Sad Okregowy ,jedynie na domystach”.

Lektura pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku oraz zeznan pokrzywdzonego przeczy réwniez kolejnemu
twierdzeniu apelujacego, jakoby pokrzywdzony D. K. ,ani razu nie wskazal, iz w czasie wydawania portfela byli
wokol niego obecni wszyscy oskarzeni, nie potrafige ich zidentyfikowaé” i nie opisal ,,co wéwczas robili”. Odnoénie
za$ do zarzutu, iz pokrzywdzony nie wskazal, czy obecno$é oskarzonych ,powodowala na niego presje psychiczng”
wystarczylo wskazaé, ze — jak zeznal chociazby na rozprawie — byl ,wystraszony” i przypomnie¢, ze wskutek dzialania
oskarzonych wydatl portfel.

Odnosnie do poczynionej ,na marginesie” uwagi tej apelacji, iz Sad I instancji nie wskazal w tre$ci uzasadnienia,
dlaczego przyjal ,taki stan faktyczny a nie inny wynikajacy z wyjasnien oskarzonych i dlaczego wyjaénienia innych
wspoloskarzonych w tym zakresie sa niewiarygodne” stwierdzi¢ nalezalo — pomijajac ogoblnikowos$¢ cytowanego
sformutowania w §wietle niespdjnych i niekonsekwentnych depozycji wszystkich oskarzonych — iz dowody stanowigce
podstawe tych ustalen Sad Okregowy wskazal na str. 5-6 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a ocene
wyjasnien oskarzonych jako niewiarygodnych m. in. na str. 49 tego uzasadnienia.

W ustosunkowaniu sie do apelacji obroncy oskarzonego D. K. (1)— adw. M. K.stwierdzi¢ nalezalo przede wszystkim,
ze podnoszona w zarzucie okoliczno$é ,,zwrédcenia” portfela nie dekompletowata znamion przypisanego oskarzonemu
czynu. Pomijajac, ze owo ,zwrbcenie” nie nastapilo do rak pokrzywdzonego lecz polega¢ mialo na podniesieniu
portfela z ziemi i odlozeniu go na okno domu pokrzywdzonych (tak, by pokrzywdzony D. K.mogt go odnalez¢
— co zaakcentowano w apelacji), to przeciez mialo to miejsce juz po krytycznym czynie. Przypomnie¢ w tym
miejscu nalezalo, ze Sad I instancji nie przypisal oskarzonym zarzucanego im aktem oskarzenia rozboju, w ktorej
to sytuacji zwrocenie pokrzywdzonemu przedmiotu zaboru mogloby byé¢ rozwazane jako dazenie do naprawienia
szkody. W zaden tez sposéb opisane w apelacji zachowanie oskarzonego nie $wiadczylo o jego braku zamiaru
popehienia przedmiotowego czynu. Gdyby nie mial on takiego zamiaru, to wezesniej przeciwstawilby sie dzialaniom
wspoloskarzonych. Nie uczynil tego jednak, gdyz — jak sam wyjasnit — pojechali do pokrzywdzonego ,,po pieniadze”, a
przedmiotowy czyn polegal przeciez na zmuszeniu pokrzywdzonego przemoca do wydania portfela, w ktorym wszakze
zwykle przechowuje sie pieniadze.

Odnosénie do niewskazania przez Sad I instancji faktow przemawiajacych za ,uzgodnieniem” przez oskarzonych
przedmiotowego czynu, przypomniec warto, ze konstrukcja wspodlsprawstwa nie zawsze opiera sie na wezeéniejszym
uzgodnieniu popelnienia przestepstwa, jak zdaje sie to rozumie¢ apelujacy. Dla ustalenia wspoélsprawstwa
wystarczajace jest ustalenie porozumienia, podjetego chociazby w sposéb dorozumiany w czasie wykonywania czynu
wspOlnymi sitami (str. 50 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Oczywistym przeinaczeniem wywodow
Sadu I instancji, w tym réwniez co do wspolsprawstwa i oceny caloksztaltu materiatu dowodowego, byta z kolei



konstatacja apelujacego, jakoby Sad ten uznal, ze sam fakt ,stania w rzedzie z innymi oskarzonymi” spowodowal
uznanie winy oskarzonego w zakresie czynu z art. 191 § 1 k.k.

Nie zaslugiwala rowniez na uwzglednienie apelacja obroncy oskarzonego M. B. (1)podnoszaca zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, polegajacego na przyjeciu, iz oskarzony dopuécil sie przedmiotowego czynu.

Lakoniczne uzasadnienie powyzszego zarzutu, sprowadzajace sie do dwodch ogolnikowych zdan czynilo
wystarczajacym stwierdzenie, Ze odnoénie do porozumienia oskarzonych, realizacji przez oskarzonych (w tym M.
B. (1)) znamion przestepstwa oraz wyjasnien oskarzonych i $wiadkow odestaé nalezy skarzacego do pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku i wskaza¢, ze aktualno$¢ co do oskarzonego M. B. (1)zachowuja odpowiednio
rozwazania sadu odwolawczego przedstawione przy ustosunkowaniu sie do apelacji obroncéw oskarzonego D. K. (1).
Dodatkowo podkreélenia wymagal fakt, ze oskarzony M. B.przyznal sie do popelnienia przedmiotowego przestepstwa.

4. zarzuty dotyczace czynu z art. 158 § 1 k.k. (ust. II zaskarzonego wyroku) :

Poza zarzutami opartymi na 4. wzglednej podstawie odwolawczej sformutowanymi w odniesieniu do tego
rozstrzygniecia zaskarzonego wyroku, tylko apelacja obroncy oskarzonego M. B. (1)podniosta dodatkowo zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu sprawstwa oskarzonego mimo braku podstaw do tego w
zgromadzonym materiale dowodowym..

Apelacja ta nie zaslugiwala na uwzglednienie. Nieprawdziwy okazal sie zarzut, jakoby zgromadzony material
dowodowy nie dostarczyl podstaw do uznania winy oskarzonego M. B. (1)w zakresie przedmiotowego czynu.
Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezalo, ze oskarzony M. B.przyznal sie do popelnienia tego czynu, sluchany w
sprawie czterokrotnie. Nie ulega zatem watpliwosci, ze byl §wiadomy catoksztaltu zachowan podejmowanych wobec
pokrzywdzonego M. K.oraz ze aktywne dzialania wspoéloskarzonych traktowal jak wlasne, a przestepstwo — jako
popetione wsp6lnymi sitami. Sam autor apelacji zasadnie stwierdzil, powolujac sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20.06.2006 1.V KK 391/05, iz wspolsprawstwo nie musi polega¢ na realizacji znamion czasownikowych danego czynu
zabronionego, co mialo miejsce w wypadku oskarzonego M. B. (1), a zatem nietrafnie zarzucono w apelacji, iz Sad
Okregowy nie ustalil, by oskarzony ten zadawal ciosy pokrzywdzonemu M. K., utrudnial mu ucieczke itd. Przypomniec
takze w tym miejscu nalezalo odnoszace sie do zarzutow apelacji orzeczenie tut. Sadu Apelacyjnego z dnia 12.10.2000
roku II AKa 169/00, KZS 2000/11/42, w myS$] ktorego ,,Udzialem w pobiciu jest nie tylko zadawanie razéw innym
osobom, ale jest nim kazda forma kierowanego wola udzialu w grupie napastniczej, bowiem obecno$é kazdego jej
uczestnika zwieksza przewage napastnikow i przez to ulatwia im dokonanie pobicia, zadawanie razéow, a wzmaga
niebezpieczenstwo nastapienia skutkdw w zdrowiu ofiar”.

Ogolnikowe powolywanie sie w apelacji na orzecznictwo Sadu Najwyzszego nieprzyjmujace wspolsprawstwa nie
pozwolilo sgdowi odwotawczemu na konkretne ustosunkowanie sie do takiego postgpienia, a za wystarczajace uznaé
nalezalo stwierdzenie, ze orzecznictwo to oparte zostalo na zgola odmiennych niz w niniejszej sprawie stanach
faktycznych. W $wietle ustalenn Sadu I instancji nieuprawniona byla zatem konstatacja apelujacego, ze oskarzony M.
B. byl jedynie obecny na miejscu zdarzenia, co wykluczalto przyjecie jego udzialu w pobiciu pokrzywdzonego M. K..

Whbrew twierdzeniom apelacji ,przypadkowo$é” przedmiotowego przestepstwa oskarzonych, ktorzy pojechali do
domu pokrzywdzonych z zamiarem ,rozmoéwienia sie” z D. K. (2) nie wylaczala przyjecia zamiaru oskarzonych pobicia
M. K. (1). Dla przyjecia tego zamiaru nie bylo réwniez konieczne wecze$niejsze ,uzgodnienie” czy ,porozumienie sie”
z M. B. co do popelnienia owego przestepstwa, gdyz — jak juz stwierdzono wyzej — dla przyjecia wspolsprawstwa
nie jest konieczne ustalenie uprzedniej zmowy, a wystarcza zmowa dorozumiana, podjeta w trakcie wykonywania
przedmiotowego czynu.

Odnosnie do podnoszonego w apelacji braku znamienia ,,narazenia na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo nastapienia skutkdw wymienionych w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k.” przypomnieé przede wszystkim
nalezalo, ze Sad I instancji nie przypisal oskarzonym dzialania w postaci narazenia M. K. (1)na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku wymienionego w art. 156 § 1 k.k., a zatem akcentowanie



powyzszego w apelacji bylo nieuzasadnione. Nie ulega natomiast watpliwo$ci, Zze — zgodnie z ustaleniem Sadu
Okregowego — pokrzywdzonyM. K. (1)narazony zostal wskutek pobicia na wystapienie co najmniej skutku z art. 157
§ 1 k.k., a to z uwagi na umiejscowienie cioséw, ich liczbe i sile oraz stwierdzone jako ich skutek obrazenia ciala
pokrzywdzonego, przy uwzglednieniu nadto wieku M. K. (1), czego oskarzeni mieli Swiadomos¢é.

5. zarzuty dotyczace przestepstwa z art. 282 k.k. (ust. V. zaskarzonego wyroku) :

Poza zarzutami opartymi na 4. wzglednej podstawie odwolawczej sformulowanymi w odniesieniu do tego
rozstrzygniecia zaskarzonego wyroku, tylko apelacja obroncy oskarzonego S. P. (1)podniosta dodatkowo zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych poprzez wadliwe, naruszajace art. 7 k.p.k. ocenienie wyjasnien S. P. (1), iz przyjecie przez
niego kwoty 100 zlotych od D. K. (2)bylo rekompensata za nieobecno$¢ tegoz w pracy oraz zarzut obrazy art. 424 § 1
k.p.k. przez nierozstrzygniecie kwestii 4-dniowej nieobecno$ci w pracy D. K. (2)przed data 30.03.2013 roku. Apelacja
nie wskazala wplywu zarzuconych uchybien na tre$¢ orzeczenia.

W odniesieniu do tak sformulowanych zarzutéw stwierdzi¢ przede wszystkim nalezalo, ze w ocenie sadu
odwolawczego Sad Okregowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w zakresie omawianego przestepstwa w oparciu
wyjasnienia oskarzonego M. B. (1), zeznania pokrzywdzonego i cze$ciowo tylko wyjasnienia oskarzonego S. P. (1)(str.
2-3 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Jednocze$nie Sad I instancji logicznie wskazal, z jakich powodow
wyjaénienia oskarzonego S. P. (1)o dobrowolnym przekazaniu mu 100 zl przez D. K. (2)uznal za niewiarygodne
(str. 38-39 pisemnych motywow zaskarzonego wyroku). Wybidreze i pomijajace caloksztalt materiatu dowodowego
odwolywanie sie w apelacji do wyjasnien oskarzonego S. P. (1), ktore uznane zostaly przez Sad Okregowy za
niewiarygodne oraz niewskazanie konkretnego uchybienia zasadzie swobodnej oceny dowod6w, nie moglo przynie$c
skutku zamierzonego skarga odwotawcza.

Niezasadny byl tez zarzut obrazy art. 4248 1 pkt 1 k.p.k., skoro — jak trafnie ustalil Sad Okregowy na podstawie
zeznan M. G.i C. P.— oskarzonym wyplacano wynagrodzenie za ,dniéwki”, a nie za konkretnie wykonang prace i
co prawda mogli mie¢ wiecej pracy w przypadku nieobecno$ci ktéregokolwiek z nich, w tym D. K., ale przeciez
okoliczno$¢ ta nie uprawniala do jakichkolwiek zadan finansowych ze strony pozostalych, w tym oskarzonych S. P.
(1)i M. B. (1)pod adresem nieobecnego, a na pewno nie stwarzala podstaw do stwierdzenia naleznej oskarzonym
wierzytelnoéci i nie legalizowala przestepczego zachowania oskarzonego S. P. (1), jak zdaje sie to uznawa¢ skarzacy,
wnoszac o uniewinnienie tegoz oskarzonego od popelnienia przypisanego mu czynu. Zarzut apelacji pozostawal zatem
bez wplywu na przyjecie popelnienia przez oskarzonego przestepstwa z art. 282 k.k.

Z podanych przyczyn przedmiotowa skarga apelacyjna takze i w tym zakresie nie zaslugiwala na uwzglednienie.
6. zarzuty dotyczace wymiaru jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci i kar 1acznych :

Zarzuty te, oparte zasadniczo na 4. wzglednej podstawie odwolawczej, a dodatkowo na 1. wzglednej podstawie
odwolawczej w apelacji obroncy oskarzonego D. L. (1), zawarte we wszystkich wniesionych przez obroncéow
oskarzonych skargach odwolawczych nie zastugiwaly na uwzglednienie. Jak stwierdzit sad odwolawczy na wstepie
rozwazan niniejszego uzasadnienia, orzeczone wobec oskarzonych kary z pewnoécia nie przekraczaja stopnia ich winy
oraz nalezycie uwzgledniaja okoliczno$ci przestepstw, osobowos¢ oskarzonych, a nadto zasady i cele kary okreslone
przepisami rozdzialu VI kk. Brak bylo réwniez podstaw do zmiany orzeczonych wobec oskarzonych kar lacznych.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego D. K. (1)— adw. M. C., negujacej wysoko$¢ orzeczonej wobec tego
oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoéci z uwagi na btedna kwalifikacje prawna czynu z ust. IV i bledne
przypisanie czynu z ust. III. zaskarzonego wyroku stwierdzi¢ jedynie nalezalo, ze wobec nieuwzglednienia odnosnych
zarzutow tej apelacji, niezasadny byl — podniesiony jedynie w ich konsekwencji — zarzut razacej niewspotmiernosci
kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wobec oskarzonego D. K. (1). Przypomnienia wymagalo nadto w tym
miejscu, ze kara ta orzeczona zostala w dolnej granicy jej wymiaru, przy zastosowaniu zasady calkowitej absorpcji,



a wiec — w sposob najbardziej korzystny dla oskarzonego. Z uwagi na wysoko$¢ tej kary nie zachodzila przy tym
postulowana w apelacji mozliwo§é warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Te same uwagi odnie$é nalezalo do apelacji obroncy oskarzonego D. K. (1)— adw. M. K., zarzucajacej ,w konsekwencji”
zarzutéw tyczacych ust. IV. zaskarzonego wyroku razaca niewspolmierno$¢é wymierzonej tam kary jednostkowej i
kary lacznej pozbawienia wolnoéci oraz dodajacej w uzasadnieniu, ze razaca niewspolmierno$¢ kary zwiazana jest
nadto z zarzutem dotyczacym ust. III. zaskarzonego wyroku i wnioskiem o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
przypisanego mu tamze przestepstwa.

Odnoszac sie do tak sformulowanych zarzutéw apelacji obu obroncéow oskarzonego D. K. (1)przypomnie¢ nadto
nalezalo, ze zbedne jest podnoszenie zarzutéw z kolejnych wzglednych podstaw odwolawczych, a wystarcza wskazanie
pierwotnego, gdyz jego uwzglednienie powoduje uwzglednienie pozostalych i przeciwnie : oddalenie zarzutu
pierwotnego skutkuje pominieciem rozwazan odno$nie do zarzutéow wtérnych (vide : wyrok tut. Sagdu Apelacyjnego
z dnia 11.02.1999 r. IT AKa 18/99, KZS 1999/3/25).

W ustosunkowaniu sie do apelacji obroncy oskarzonego S. P. (1)odnotowaé przede wszystkim nalezalo brak
wewnetrznej korelacji wskazanego zakresu zaskarzenia, zarzutéw i wniosku co do ust. V. zaskarzonego wyroku.
Pomijajac powyzsze, argumenty tej apelacji takze nie zastlugiwaly na uwzglednienie, skoro kary jednostkowe za
poszczegblne przestepstwa wymierzono oskarzonemu S. P. (1)w dolnych granicach ustawowych zagrozen lub w
granicach nie wyzszych niz polowa ustawowej sankgcji, a kare laczng pozbawienia wolnoéci — orzeczono na zasadzie
pelnej absorpcji. Odnoszac sie do permanentnie i na rézny sposéb powtarzanej w zarzutach tej apelacji okoliczno$ci
pozytywnej postawy oskarzonego S. P. (1)wzgledem pokrzywdzonego D. K.w poczatkowym etapie ich znajomoéci
powtorzy¢ nalezalo za Sagdem Okregowym, iz okoliczno$¢ ta nie stanowila zadnego usprawiedliwienia dla przestepstw
popehlionych przez tego oskarzonego na szkode D. K.oraz — co apelacja pominela — na szkode M. K..

Wbrew twierdzeniom autora tej skargi odwolawczej wymierzone oskarzonemu S. P. (1)kary jednostkowe za
przestepstwa z ust. L., IL. i III. zaskarzonego wyroku nie sga razaco niewspélmiernie surowe w rozumieniu art.
438 pkt 4 k.p.k. Pomijajac, ze w uzasadnieniu omawianej tezy odwolal sie apelujacy jedynie do okolicznosci,
iz ,kary wymierzone za te czyny odbiegaja od stosowanych w sprawach zblizonych, czy podobnych, i sg razaco
surowe”, co jest uzasadnieniem oczywiScie nietrafnym, przypomnie¢ nalezalo, ze dla uznania zarzutu z 4. podstawy
odwolawczej za zasadny nie wystarczy zarzuci¢ goloslownie, ze oskarzonemu wymierzono kary ,razaco surowe”.
Niezbedne jest bowiem wykazanie niewspolmiernosci kary do przypisanego czynu oraz razacego charakteru owej
niewspolmiernoSci, czego autor apelacji nie uczynil (vide : np. wyrok tut. Sadu Apelacyjnego z dnia 28.10.2011 r.
IT AKa 216/11, KZS 2011/11/57). Niezaleznie od powyzszego braku apelacji stwierdzi¢ nadto nalezalo, ze ,Razaca
niewspotmiernoé¢ kary wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w nalezyty spos6b stopnia spolecznej
szkodliwo$ci przypisywanego czynu oraz nie realizuje wystarczajgco celu kary, ze szczegdélnym uwzglednieniem celow
zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie niewspélmiernoéci razacej oznacza znaczna, wyrazna i oczywista, a
wiec niedajaca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzong a kara sprawiedliwg (zasluzong). Przestanka
razacej niewspolmiernosci kary jest spelniona tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych okolicznoéci sprawy, ktore
powinny mie¢ decydujace znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna réznica miedzy kara
wymierzong a karg, ktéra powinna zosta¢ wymierzona w wyniku prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary
oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo” (vide : wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.10. 2007 roku SNO 75/07).
W ocenie sadu odwolawczego w zaskarzonym wyroku przy wymiarze kar oskarzonemu S. P. (1)(jak i pozostalym
oskarzonym) w nalezyty spos6b uwzgledniono stopien spotecznej szkodliwoSci poszczegélnych czynéw, stopien winy
oraz zasady i cele wymiaru kary. Uwzgledniono rowniez okolicznoSci tagodzace zaistniale wobec tego oskarzonego.

Wobec powyzszego brak bylo podstaw do uwzglednienia wnioskéw apelacji obronicy oskarzonego takze co do kary
lacznej i zastosowania warunkowego zawieszenia jej wykonania.



Jako niezasadna uznano réwniez apelacje obroncy oskarzonego M. B. (1), podnoszaca ,,z ostroznosSci procesowej”
zarzut oparty na przepisie art. 438 pkt 4 k.p.k. co do kar wymierzonych temu oskarzonemu w ust. I. do V. zaskarzonego
wyroku oraz w konsekwencji — kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

W ustosunkowaniu sie do zarzutu tej skargi odwolawczej stwierdzi¢ nalezato przede wszystkim, ze aktualne pozostaja
wyzej przedstawione oceny co do trafnoéci kar jednostkowych oraz kary tacznej, wymierzonych takze oskarzonemu M.
B. (1). Podkreslane w apelacji okolicznosci tagodzace, wziete pod uwage przez Sad I instancji, nie mogly doprowadzi¢
do uznania kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu za razaco niewspoétmiernie surowe w rozumieniu przepisu
art. 438 pkt 4 k.p.k., jezeli wezmie sie pod uwage wlasSciwie ocenione przez Sad Okregowy, a pominiete w apelacji
okoliczno$ci obcigzajace i stopien spolecznej szkodliwosci czynéw oskarzonego oraz uwzgledni fakt, Ze orzeczone
oskarzonemu kary oscylowaly: za przestepstwo z ust. I. — na poziomie polowy ustawowego zagrozenia, za przestepstwa
z ust. IL. i III. — na poziomie niespelna 1/3 ustawowej sankcji, a za przestepstwa z ust. IV. i V. — na poziomie dolnej
granicy ustawowego zagrozenia. Co do akcentowanej w apelacji okolicznoéci przyznania sie oskarzonego, okazania
skruchy i zlozenia ,wyczerpujacych wyjasnien” przypomnienia wymagalo, ze wyjasnienia oskarzonego nie mialy
jednak takiego charakteru, co trafnie ocenil Sad Okregowy, a to z kolei umniejszalo warto$¢ procesowa przyznania
sie oskarzonego M. B. (1)do popehienia przypisanych mu czynéw i skruchy. Cytowane apelacjg orzeczenia sadéw nie
znajdowaly zatem zastosowania wobec oskarzonego. Odno$nie do podnoszonej w skardze odwolawczej okoliczno$ci
przeproszenia pokrzywdzonego przez oskarzonego stwierdzi¢ z kolei nalezalo, ze okolicznosci tej nie mozna bylo w
niniejszej sprawie przeceniac, gdyz pokrzywdzony D. K.nie wybaczyt oskarzonym ich czyn6éw. Okoliczno$é przekazania
m.in. przez oskarzonego M. B. (1)kwoty 2000 zt zostala zas uwzgledniona przy wymiarze §rodka karnego.

Powyzsze prowadzilo do konstatacji, iz kary jednostkowe wymierzone oskarzonemu M. B. (1)sa karami
sprawiedliwymi, bowiem zastluzonymi i celowymi, a kary lacznej orzeczonej na zasadzie pelnej absorpcji nie sposéb
uzna¢ za razaco niewspoimiernie surowsg, co skutkowalo stwierdzeniem niezasadno$ci apelacji obroncy oskarzonego
M. B. (1)takze w zakresie 4. wzglednej podstawy odwolawcze;j.

Za niezastugujaca na uwzglednienie uznal sagd odwolawczy takze apelacje obroncy oskarzonego D. L. (1), chociaz jej
argument kwestionujacy ,,identyczno$¢” kar lacznych wymierzonych oskarzonym byl trafny.

Odnosénie do zarzutu, w mysl ktorego ,,wieksza cze$é uzasadnienia wyroku w czeéci dotyczgcej wymiaru kary dokonana
jest lacznie co do wszystkich oskarzonych” stwierdzi¢ nalezalo, ze tego rodzaju postapienie Sadu Okregowego byto
o tyle usprawiedliwione, ze wszystkie czyny popelione zostaly przez oskarzonych w warunkach wspo6lsprawstwa (w
roznych konfiguracjach osobowych), a zatem takie same byly okoliczno$ci popehienia poszczeg6lnych czynow i taki
sam stopien ich spolecznej szkodliwosci oraz stopien winy oskarzonych z uwagi na brak okoliczno$ci ja wylaczajacych
czy umniejszajacych. Podkreslenia wymagalo, ze okoliczno$ci zwiazane z osobg sprawcy, majace wplyw na wymiar
kary, zostaly przez Sad I instancji omdéwione jednak odrebnie co do kazdego z oskarzonych. Podnoszona w apelacji
okoliczno$¢ uprzedniej niekaralnosci oskarzonego D. L. (1)nie mogla byé¢ przeceniana przy wymiarze kar, cho¢by
z uwagi na jego mlody wiek, a porownywanie tej okolicznoéci do uprzedniej karalnoéci oskarzonych D. K. (1)i M.
B. (1)bylo w apelacji o tyle nietrafne, ze — jak slusznie stwierdzil Sad Okregowy — byli oni karani za przestepstwa
odmienne rodzajowo. Odnotowaé nalezalo nadto w tym miejscu, ze zgodnie z orzecznictwem tut. Sadu Apelacyjnego
»,Okoliczno$ci osobopoznawcze maja znaczenie przy wymiarze kary, wszakze nie na tyle, by przewazy¢ nad trescig
materialng przestepstwa. Sprawce przestepstwa karze sie za jego czyn, a nie za zyciorys. Prawo karne jest prawem
czynu, a nie prawem sprawcy, jak prawo nieletnich” (vide : postanowienie z dnia 8.05.2007 r. II AKz 186/07, KZS

2007/5/39).

Jak stwierdzono wyzej trafny byt zarzut niniejszej apelacji, kwestionujacy identycznoé¢ kar lgcznych pozbawienia
wolno$ci orzeczonych wobec oskarzonych zaskarzonym wyrokiem. Majac jednak na uwadze, ze kara laczna w
przypadku kazdego oskarzonego (w tym — D. L. (1)) orzeczona zostala na zasadzie pelnej absorpcji, przy czym jej
wymiar determinowany byl w odniesieniu do kazdego oskarzonego kara 3 lat pozbawienia wolnosci jako dolna granica
kary lacznej oraz uwzgledniajac fakt wniesienia apelacji wylacznie na korzysé oskarzonych, sad odwolawczy nie byl



wladny do zaostrzania kar lacznych, by — zgodnie z zarzutem — zréznicowac ich wymiar w stosunku do poszczegblnych
oskarzonych.

Majac na uwadze powyzsze uznano zarzuty apelacji za niezaslugujace na uwzglednienie.

Na marginesie dodaé nalezalo, ze , (...) brak odpowiedniego zr6znicowania kary wobec wspoldzialajacych nie stanowi
naruszenia art. 55 k.k., lecz odstepstwo od zasad i dyrektyw wymiaru kary, wynikajacych przede wszystkim z tresci
art. 53 i 54 k.k. Sens normatywny art. 55 k.k. sprowadza sie do zakazu uwzgledniania przy wymiarze kary wobec
konkretnego sprawcy tych okoliczno$ci, ktére nie zwigzane z jego osoba, przy czym dotyczy to zar6wno okolicznoSci
wplywajacych potencjalnie na zlagodzenie, jak i na zaostrzenie kary” (zob. : W. Wrobel w : Kodeks karny. Komentarz.
Cze$é ogolna. Tom I, Warszawa 2012, 4 wyd., str. 792). W zwiazku z powyzszym uznal sad odwolawczy, iz niezasadnie
zarzucono w omawianej apelacji obraze prawa materialnego , tj. art. 55 k.k., a w konsekwencji — rozpoznawat niniejszy
zarzut w oparciu o 4. wzgledng podstawe odwolawcza.

7. zarzut dotyczacy rozstrzygniecia o kosztach sgdowych :

Zarzut ten podniesiono w apelacji obroncy oskarzonego S. P. (1), nie wskazujac jego podstawy prawnej i nie
uzasadniajac go.

W ustosunkowaniu sie do powyzszego ,zarzutu” stwierdzil sad odwolawczy, ze zgodnie z przepisem art. 624 § 1 k.p.k.
zwolnienie oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych moze nastapi¢ w sytuacji uznania,
ze uiszczenie ich byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinna, majgtkowa i wysoko$é
dochodéw, jak réwniez wtedy, gdy przemawiaja za tym wzgledy sluszno$ci. W omawianej apelacji zaakcentowano
sytuacje rodzinng oskarzonego S. P. (1)i brak dochodéw w zwigzku ze stosowaniem tymczasowego aresztowania.
Przypomnie¢ zatem nalezalo, ze zaskarzonym wyrokiem uwzgledniono ostatnio wskazang ostatnio okoliczno$¢, co
skutkowalo obcigzeniem oskarzonego oplata od wymierzonej kary, a w zakresie wydatkow — zasadzeniem ich od
oskarzonego jedynie w czeSci. W zwigzku za$ z uchyleniem po wydaniu wyroku izolacyjnego srodka zapobiegawczego
wobec oskarzonego ustala przestanka braku dochodéw, skoro oskarzony moégt podjaé prace, co zreszta — jak wynika
z protokotu rozprawy odwolawczej z dnia 31.03.2015 roku — uczynit.

Apelacje obroncy oskarzonego S. P. (1)nalezalo zatem takze i w tym zakresie uzna¢ za niezasadna.

Reasumujac — wobec uznania wszystkich zarzutow apelacji obroncoéw oskarzonych za niezaslugujace na
uwzglednienie — zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Orzeczenie niniejsze wydano na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. Po myéli art. 624 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 634 k.p.k.
zwolniono oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za II-ga instancje uznajgc, ze ich uiszczenie z uwagi na
sytuacje majatkowa i rodzinna byloby dla oskarzonych zbyt uciazliwe.



