Sygn. akt IT AKa 14/17

POSTANOWIENIE
wypis z protokotu rozprawy
Dnia 11 maja 2017 .

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Nita-Swiatlowska

Sedziowie: SSA Lucyna Juszczyk

SSO del. Bozena Gawronska (spr.)

Protokolant: prot. Pawel Kroél

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Krakow - Krowodrza S. B.
rozpoznat sprawe

W. Z.

oskarzonego z art.28681 kk - art.29481 kk i inne

L. P.

oskarzonej z art.28681 kk - art.29481 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnikéw oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 26 pazdziernika 2016 r. sygn. VI K 55/13

(..

Sad postanowit :

I. na podstawie art. 56 § 2 k.p.k. stwierdzi¢, ze oskarzyciel positkowy K. B. nie moze bra¢ udzialu w postepowaniu w
charakterze strony, gdyz nie jest pokrzywdzonym w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k.

I1. na podstawie art. 430 § 1 kpk pozostawié bez rozpoznania apelacje pelnomocnikéw oskarzyciela positkowego K. B..

UZASADNIENIE

Artykul 49 § 1 k.p.k. normuje, iz pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna, ktorej dobro zostalo bezposérednio
naruszone lub zagrozone przez przestepstwo. O tym, czyje dobro prawne zostalo w konkretnej sytuacji naruszone
lub zagrozone przestepstwem, decyduje prawo karne materialne. Krag pokrzywdzonych w rozumieniu art. 49 § 1
kpk ograniczony jest zespolem znamion czynu bedacego przedmiotem postepowania oraz czyndéw wspotukaranych



(SN I KZP 26/99, OSNKW 1999, nr 11-12, poz. 69). Warunkiem przyznania, zgodnie z art. 49 § 1 k.p.k., statusu
pokrzywdzonego danej osobie jest to, by jej dobro prawne zostalo naruszone lub zagrozone w sposéb bezposredni, a
wiec taki, w ktéorym pomiedzy czynem zawierajacym znamiona przestepstwa a naruszonym lub zagrozonym dobrem
danego podmiotu nie ma ogniw posrednich.

Naruszenie lub zagrozenie w sposob bezposredni dobra prawnego okreslonej osoby przez sprawce przestepstwa
wynika najczesciej z wykonania przez niego czynnosci okre$lonej czasownikowo przez ustawe. W takim wypadku
stwierdzenie, kto jest pokrzywdzonym, nie nasuwa watpliwo$ci, gdyz wynika to z opisu czynu, a niekiedy takze z samej
jego kwalifikacji prawnej. Bezposrednie naruszenie lub zagrozenie dobra prawnego okres$lonej osoby moze jednak
wystapic takze i w tych wypadkach, w ktorych nie wskazuje na to opis czynu lub jego kwalifikacja prawna. Sytuacja
taka nastgpi wtedy, gdy przedmiotem ochrony prawnej jest wprawdzie dobro ogblniejszej natury, ale naruszenie lub
zagrozenie tego dobra powoduje rowniez bezposrednie pokrzywdzenie indywidualnej osoby.

K. B. wywodzi swe prawo do udzialu w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego z faktu, ze w dacie czynu
zarzuconego oskarzonym we wlasnorecznym testamencie sporzadzonym przez pokrzywdzona B. W. wskazany byl jako
spadkobierca, a po jej Smierci na podstawie tego testamentu naby} spadek w wyniku dziedziczenia.

W ocenie Sadu odwolawczego, w dacie czynu zarzuconego aktem oskarzenia, K. B. nie byl pokrzywdzonym w
rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k.

Bezspornym jest w przedmiotowej sprawie, iz B. W. w dniu 28 wrze$nia 2003 r. sporzadzila wlasnoreczny testament
w ktorym wskazala K. B. jako swojego spadkobierce.

Do czynu zarzuconego aktem oskarzenia mialo dojs¢ w dniu 26 maja 2009r.
B. W. zmarla w dniu 4 czerwca 2010r.

Postanowieniem z dnia 8 lipca 2011 r. sygn. akt I Ns 18/17/10/K Sadu Rejonowego dla Krakowa Krowodrzy w
Krakowie potwierdzono fakt nabycia przez K. B. z chwilg $mierci B. W. spadku po niej na podstawie wskazanego
powyzej testamentu.

Testament to rozporzadzenie mieniem na wypadek $mierci (art. 941 k.c.), sporzadza go wylacznie testator. Z aktem
powolania do dziedziczenia w testamencie nie laczy sie powstanie okres§lonych obowigzkoéw i uprawnien osoby tam
wskazanej. Testament jest dokonang i wazng, ale bezskuteczng czynnoécia prawng. Jest to czynno§é prawna, ktéra
ma wywolaé skutek dopiero w przyszlosci, w chwili §mierci osoby dokonujace czynnosci.

Zgodnie z art. 925 k.c. spadkobierca nabywa spadek z chwila otwarcia spadku. Z istoty spadkobrania wynika, ze
spadkobierca dziedziczy to, co wchodzi w skltad masy majatkowej spadku w chwili jego otwarcia.

Jedna z podstawowych cech testamentu jest mozliwo$é kazdoczesnego odwolania testamentu. Wynika z niej tez,
ze osoba powolana do spadku az do chwili otwarcia spadku, czyli do chwili émierci spadkodawcy, nie ma nawet
ekspektatywy prawa do spadku, a tym bardziej do konkretnych przedmiotéw, ktére potencjalnie moglyby wejs¢ w
sklad masy majatkowej spadku. Testator ma bowiem prawo dysponowac sktadnikami swojego majatku uszczuplajac
tym samym w przyszloéci mase spadkowa (art. 943, 946 i 947 k.c.).

Wobec powyzszego K. B. z chwilg sporzadzenia testamentu nie nabyl zadnego uprawnienia do stania sie wlaScicielem
udzialu w nieruchomosci B. W., z ktérym to udzialem w nieruchomosci wiaza sie zarzuty przedstawione oskarzonym
w akcie oskarzenia.

Rozporzadzenie na podstawie umowy dozywocia zawartej przez B. W. z 1. P. udzialem w nieruchomo$ci, nie pozbawito
K. B. mozliwoéci dziedziczenia, a jedynie zmienito sklad masy majatkowej spadku.



W czasie zawarcia wskazanej powyzej umowy dozywocia K. B. nie byl wlascicielem udzialu w nieruchomosci, ktérym
rozdysponowala B. W..

Osoba pokrzywdzona przestepstwem z art. 286 § 1 k.k. jest osoba, ktéra na skutek popelnionego przestepstwa
doznala uszczuplenia mienia. Nie mozna uzna¢, ze w niniejszej sprawie doszlo do pokrzywdzenia K. B. przestepstwem
oszustwa, bo mienie, ktérym rozporzadzila B. W. nie bylo wowczas jego wlasnoscia, ani tez nie przystugiwalo mu do
niego inne prawo rzeczowe lub ograniczone prawo rzeczowe.

Raz jeszcze podkresdlenia wymaga, ze zgodnie z art. 49 § 1 k.p.k. pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna, ktérej
dobro prawne zostalo bezpoérednio naruszone przestepstwem.

W orzecznictwie oraz w doktrynie zgodnie podkresla sie, ze bezposrednio§é naruszenia lub zagrozenia dobra
prawnego wynikajaca z art. 49 § 1 k.p.k. oznacza, ze miedzy dzialaniem (zaniechaniem) sprawcy a naruszeniem,
badz zagrozeniem dobra prawnego nie ma jakichkolwiek ogniw posrednich. Warunek ,bezposrednioSci” ogranicza
zakres pojecia pokrzywdzonego, eliminujac z kregu pokrzywdzonych przestepstwem osoby, ktére wprawdzie moga by¢
dotkniete czynem przestepnym, jednak tylko w sposdb posredni (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 wrze$nia
2013 r., sygn. IVKK 209/13 oraz P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek: Komentarz do Kodeksu postepowania karnego,
komentarz do art. 1-296, s. 283).

Zdaniem tut. Sadu, w $wietle przedstawionych powyzej rozwazan, w niniejszej sprawie do bezposredniego
pokrzywdzenia K. B. przestepstwem zarzuconym oskarzonym nie doszlo.

W konsekwencji Sad Apelacyjny uznal, ze apelacje w niniejszej sprawie zostaly wniesione imieniem osoby
nieuprawnionej.

(..



