Sygn. akt IT AKp 13/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2024 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Robert Pelewicz /del./

Protokolant: Katarzyna Korbiel

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Krakowie del. do Malopolskiego Wydzialu Zamiejscowego
Departamentu ds. Przestepczo$ci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej w Krakowie - Mirostawa Koziola

PO rozpoznaniu w sprawie

D.G.(1)s. K.

oskarzonego art. 258 § 3 k.k. i inne

wniosku Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 24 stycznia 2024 r., sygn. akt II K 12/23,

w przedmiocie przedluzenia tymczasowego aresztowania

na podstawie art. 263 § 4 k.p.k., art. 249 § 1 k.p.k., art. 258 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. oraz art. 258 § 2 k.p.k.
postanawia

przedtuzy¢ stosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania wobec oskarzonego D. G. (1),
s. K.iG. zdomu M., ur. (...) w T., na okres do dnia 29 maja 2024 r., godz. 7.20.

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia, ktory wplynal do Sadu Okregowego w Rzeszowie w dniu 30 czerwca 2022 r. (k. 2763, t. XIV), D.
G. (1) zostal oskarzony o popelnienie nastepujacych przestepstw:

I. zart. 258 § 3 k.k.,

II. z art. 204 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

III. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.,

IV. zart. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

V. zart. 280 § 2 k.k.1art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.,
VI. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,

VII. zart. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,

VIII. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,



IX. z art. 282 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

X. zart. 288 § 1 k.k.iart. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,
XI. z art. 288 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k k.,

XII. z art. 288 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

XIII. zart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,

XIV. zart. 258 § 1 k.k,,

XV. z art. 56 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.
64 8§ 1k.k.

XVI. z art. 263 § 2 k.k.

Postanowieniem z dnia 17.03.2021 r., w sprawie IT Kp 252/21, Sad Rejonowy w Rzeszowie zastosowal wobec D. G. (1)
Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy (do dnia 14.06.2021 r. godz. 07:20).
Nastepnie stosowanie tego Srodka bylo przedluzane kolejnymi postanowieniami Sadu Okregowego w Rzeszowie i
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie.

W dniu 27 stycznia 2023 r. sprawa oskarzonego wplynela do Sadu Okregowego w Nowym Sgczu na skutek jej
przekazania w trybie art. 36 k.p.k. przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie postanowieniem z dnia 24 stycznia 2023 r., sygn.
akt IT AKo 8/23 i zostala zarejestrowana pod sygn. akt II K 12/23.

Postanowieniem z dnia 2 lutego 2023 r. w sprawie sygn. akt II K 12/23 Sad Okregowy w Nowym Saczu przedtuzyl
tymczasowe aresztowanie D. G. (1) do dnia 8 marca 2023 r. (k. 4026, tom XX). Nastepnie izolacyjny Srodek
zapobiegawczy byl wobec D. G. (1) przedtuzany postanowieniami Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 lutego
2023 1., sygn. akt IT AKp 7/23 oraz z dnia 30 sierpnia 2023 r., sygn. akt IT AKp 17/23, ktére to postanowienie zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 wrze$nia 2023 r., sygn. akt II AKz

655/23 (k. 4958-4962, t. XXIV).

Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2024 r., sygn. akt II K 12/23, Sad Okregowy w Nowym Saczu - dzialajac w trybie
art. 263 § 4 k.p.k. - zwrocil sie do Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z kolejnym wnioskiem o przedluzenie tymczasowego
aresztowania wobec oskarzonego D. G. (1) do dnia 29 maja 2024 r., godz. 7.20, albowiem laczny okres stosowania
tymczasowego aresztowania w postepowaniu sadowym przekroczy juz dwa lata. W ocenie Sagdu Okregowego nadal
zachodzg ogblna oraz szczegdlne ustawowe przestanki poslugiwania sie §rodkami zapobiegawczymi opisane w art.
249 § 1 k.p.k,, art. 258 § 1 pkt 11 2 oraz § 2 k.p.k., a sposrdd tych srodkéw rzeczywiste, efektywne zabezpieczenie
sprawnego i niezakl6conego bezprawnymi ingerencjami prawidtlowego toku postepowania w fazie rozprawy gléwnej
moze zapewni¢ wylacznie dalsze stosowanie tymczasowego aresztowania.

W uzasadnieniu wniosku Sad Okregowy podnidsl, ze zebrany dotychczas material dowodowy wskazuje na duze
prawdopodobienstwo, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu przestepstw, a opisanych w pkt I-XVI ao. Sad
Okregowy w szczegdlnosci wskazal na obszerne wyja$nienia i zeznania wspoloskarzonego P. B. (ktorego sprawa
wobec zlozenia wniosku w trybie art. 387 k.p.k. zostala wylaczona do odrebnego rozpoznania (k. 4377 tom XXII
i wobec ktorego zapadl juz prawomocny wyrok) zlozone zaréwno w postepowaniu przygotowawczym jak tez
na rozprawie, a takze zeznania pokrzywdzonych w sprawach o rozboje (w tym M. P., A. K.), zeznania kobiet
korzystajacych z mieszkan w celu §wiadczenia ustug seksualnych, sprawozdania z analizy kryminalnej, protokoty
ogledzin i protokoly zatrzymania rzeczy. Sad Okregowy skonstatowal, ze analiza powyzszych dowodéw wskazuje na
duze prawdopodobienstwo - w stopniu okre§lonym w art. 249 § 1 k.p.k. - popelnienia przez oskarzonego zarzucanych
mu przestepstw. Jednocze$nie Sad Okregowy podkredlil, iz decydujac o zasadnosci postugiwania sie $§rodkami
zapobiegawczymi bada sie tylko, czy zachodzi stan wprawdzie duzego, lecz jednak prawdopodobienstwa zaistnienia



czynu zabronionego zarzuconego danej osobie, a taka sytuacja wystepuje w przedmiotowej sprawie, gdyz ogoélna
przestanka dowodowa postugiwania sie Srodkami zapobiegawczymi przewidziana w art. 249 § 1 k.p.k. znajduje
wystarczajgce uzasadnienie w pozyskanych dotychczas dowodach. Nadto zwrdcil uwage, ze od ostatniego orzeczenia w
przedmiocie przedluzenia stosowania izolacyjnego Srodka zapobiegawczego nie ujawnily sie dowody - zwlaszcza majac
na wzgledzie dowody przeprowadzone w toku rozprawy - sprzeciwiajace sie przyjeciu wystepowania w odniesieniu do
D. G. (1) stanu, o jakim mowa w art. 249 § 1 k.p.k.

Dalej Sad Okregowy podniost, ze aktualno$é zachowaly przestanki szczegblne tymczasowego aresztowania okreSlone
w art. 258 § 1 pkt 11 2 oraz § 2 k.p.k. W aspekcie przestanki okre$lonej w art. 258 § 2 k.p.k. Sad Okregowy wskazal
na okolicznoéci przedmiotowe i podmiotowe zarzucanych D. G. (1) czynéw (zwlaszcza zbrodni z art. 280 § 2 kk
popehlionych wwarunkach powrotu do przestepstwa, ale tez wystepkéw, w tym zagrozonych surowa kara pozbawienia
wolnosci, o jakiej mowa w tym przepisie), ich ciezar gatunkowy, uprawdopodobniony sposoéb dzialania, stopien
spolecznej szkodliwo$ci oraz motywacje i pobudki w Swietle dyrektyw z art. 53 § 11 § 2 kk wzw. z art. 115 § 2 k.k., ktére
przemawiajq za przyjeciem, ze oskarzonemu realnie grozi surowa kara w rozumieniu art. 258 § 2 k.p.k. i aktualizuje sie
zawarte w powyzszym przepisie ustawowe domniemanie, iz sprawca motywowany dazeniem do unikniecia grozacych
mu powaznych konsekwencji prawnokarnych i z obawy przed nimi, moze dopusci¢ sie bezprawnej ingerencji w tok
postepowania w spos6b opisany w art. 258 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.

Z kolei przyjmujac za spelnione przestanki obawy ucieczki lub ukrywania sie oskarzonego, o ktérych mowa w art.
258 § 1 pkt 1 k.p.k. Sad Okregowy wskazal, ze niezaleznie od domniemania zwigzanego z surowoscia grozacej
kary przemawia za istnieniem tych obaw analiza sytuacji zyciowej i rodzinnej, oraz zawodowej oskarzonego sprzed
zatrzymania. Oskarzony bowiem jak podniost Sad Okregowy jest wprawdzie zonaty i ma maloletnie dzieci to jednak
nie posiada nikogo na utrzymaniu, jest bezrobotny i nie osiagal zadnego dochodu poza niewielkim $wiadczeniem
z tytulu renty. Ponadto Sad Okregowy zauwazyl, ze matka oskarzonego mieszka we Wloszech, a dorosta céorka w
Niemczech. Naprowadzone okoliczno$ci zdaniem Sadu Okregowego powoduja, ze oskarzony w latwy sposéb moglby
zmieni¢ miejsca pobytu ukrywajac sie lub uciekajac. Sad Okregowy odwolal sie takze do dotychczasowej karalnoéci
oskarzonego oraz wskazal, ze w przeszloSci nie respektowal obowigzkéw probacyjnych zwigzanych z warunkowym
zawieszeniem wykonania kar pozbawienia wolnoSci oraz warunkowym przedterminowym zwolnieniem, a ktore to
okolicznosci nie daja podstaw by zakladac, ze nie bedzie utrudnial postepowania, takze poprzez ucieczke lub ukrycie
sie.

W ocenie Sadu Okregowego nie zdezaktualizowala sie przestanka szczegolna tymczasowego aresztowania okreSlona w
art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. pomimo tego ze w toku postepowania sagdowego przeprowadzono juz dowody z zeznan prawie
wszystkich swiadkow (pozostalo dwoch) zawnioskowanych przez prokuratora w akcie oskarzenia, a przestluchani
maja jeszcze zosta¢ $wiadkowie zawnioskowani przez obronce oskarzonego. Oskarzony moze zatem nadal, dazac do
zminimalizowania zakresu swojej odpowiedzialno$ci oskarzony podjaé proby oddzialywania w bezprawny sposéb na
tre$¢ zeznan tych wlasnie §wiadkow, os6b mu znanych, z ktorymi wiazaly go réznego rodzaju relacje, po to zeby uzyskac
korzystna dla siebie wersje zdarzen czemu zapobiec moze wylacznie tymczasowe aresztowanie oskarzonego.

Ponadto Sad Okregowy stwierdzil, ze obawe matactwa wigza¢ rdwniez nalezy z prognoza wymierzenia oskarzonemu
surowej kary w wypadku, gdyby zostal on uznany za winnego popekienia zarzucanych mu przestepstw. Sad Okregowy
podkreslit takze, ze oskarzony pozostaje pod zarzutem kierowania grupa przestepcza (majaca na celu popelnianie
przestepstw przeciwko mieniu oraz przestepstw przeciwko wolno$ci seksualnej) oraz uczestnictwa w innej grupie
majacej na celu popelianie przestepstw (majacej na celu popelnianie przestepstw o charakterze narkotykowym), co
takze urealnia obawe matactwa.

Sad Okregowy wskazal, ze natezenie powyzszych zagrozen dla niezakl6conego biegu procesu, ocenione przez pryzmat
wskazan przewidzianych w art. 258 § 4 k.p.k., wcigz utrzymuje sie na tak wysokim poziomie, iz mimo uplywu
czasu skuteczne zabezpieczenie prawidlowego toku dalszego przewodu sadowego moze zapewnié tylko kontynuacja
tymczasowego aresztowania. Wolno$ciowe Srodki zapobiegawcze w ocenie Sadu Okregowego nadal me stanowia
akceptowalnej alternatywy, gdyz nie bylby w stanie zapobiec ucieczce i ukryciu sie oskarzonego, ani przeciwdziala¢



probom matactwa celem uchylenia sie lub przynamniej zminimalizowania albo osuniecia w czasie grozacej D. G.
surowej odpowiedzialnoS$ci karne;j.

Jednocze$nie Sad Okregowy nie stwierdzil przestanek z art. 259 § 1 - 3 k.p.k., sprzeciwiajacych sie przedtuzeniu izolacji
oskarzonego w ramach tymczasowego aresztowania.

Natomiast w uzasadnieniu wnioskowanego czasokresu tymczasowego aresztowania Sad Okregowy odwolal sie do
zasad wynikajacych z art. 127b k.p.k. i art. 127¢ k.p.k., i prawdopodobnego czasu niezbednego do przeprowadzenia
postepowania dowodowego na rozprawie gtownej i zakoniczenia postepowania pierwszoinstancyjnego. Wedlug Sadu
Okregowego procedowana sprawa ze wzgledu na jej ciezar gatunkowy, obszerno$c¢, ilo§¢ oskarzonych i §wiadkow
nalezy do spraw szczegélnie zawilych (art. 263 § 4 k.p.k.). W dotychczasowym postepowaniu sagdowym zostalo
wyznaczonych 43 termindéw rozprawy, na ktorych rozpoczety zostal przewdd sadowy, przeprowadzone zostalty dowody
z przestuchania oskarzonych oraz przystapiono do postepowania dowodowego (Yacznie przestuchano 101 §wiadkéw),
przeprowadzono dowody zawnioskowane w ao (poza przestuchaniem dwdch §wiadkéw), ale postepowania nie udato
sie ukonczy¢ wobec niestawiennictwa wszystkich wezwanych oséb, w tym zawnioskowanych przez obronce lacznie
67 $wiadkéw. Sad Okregowy podkreslil, ze osoby te zostaly juz wezwane na wyznaczone terminy rozpraw, lecz wobec
ich niestawiennictwa koniecznym bylo wyznaczenie kolejnych terminéw rozprawy i ponowienie wezwanie tych, co do
ktérych istnieja szanse na doreczenie im przesylek.

Sad Apelacyjny w Krakowie stwierdzil, co nastepuje.

Whniosek Sadu Okregowego o przedtuzenie tymczasowego aresztowania wobec oskarzonego D. G. (1) zasluguje na
uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci podzieli¢ nalezy zapatrywanie Sadu Okregowego, ze w dalszym ciagu, mimo zaawansowanego
stadium postepowania jurysdykcyjnego, zachowaly aktualnoéc¢ przestanki tymczasowego aresztowania oskarzonego,
o ktérych mowa w art. 249 § 1 k.p.k., art. 258 § 2 k.p.k. oraz w art. 258 § 1 pkt 11 2 k.p.k., za$ izolacja oskarzonego
w warunkach tymczasowego aresztowanie nadal jest koniecznym $rodkiem do zabezpieczenia toku niniejszego
postepowania karnego. Jednoczeénie zostaly spelnione przestanki z art. 263 § 4 k.p.k., od ktérych uzalezniona zostala
mozliwo$¢ przedtuzenia tego Srodka zapobiegawczego na okres ponad dwoch lat przed wydaniem pierwszego wyroku.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, szczegdélowo wymieniony w akcie oskarzenia, jak dotad wskazuje na
duze prawdopodobienstwo, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw (art. 249 § 1 k.p.k.). W szczegolnosci
mowa tu o obszernych wyjasnieniach P. B. (2) (m. in. k. 106-112, 124-129, 141-145, 177-179, 191-193, 197-202 tom
2, Watek I, k. 229-231, 312-315, 324-329, 341-342, 369-374, 376-381, 395-399 tom 2a, Watek I), zeznaniach os6b
pokrzywdzonych w sprawach o rozboje (m.in. M. P. (2) (k. 1129-1135, tom VI, Watek I, A. K. (2) k. 138-142, tom I
Watek I), zeznaniach kobiet korzystajacych z mieszkan w celu §wiadczenia uslug seksualnych, jak rowniez o calym
szeregu materialdw o charakterze nieosobowym. Powolane dowody pozwalaja na obecnym etapie postepowania
jurysdykcyjnego na przyjecie z duzym prawdopodobienstwem, ze proceder, ktéorym mial kierowa¢ oskarzony, byl
zorganizowany i wykazywal cechy zorganizowanej grupy przestepczej, o jakiej mowa w art. 258 § 1 k.p.k., dla przyjecia
ktoérej wystarczajace jest stwierdzenie niewysokiego stopnia powigzan organizacyjno-hierarchicznych pomiedzy jej
czlonkami. W odniesieniu natomiast do uwag oskarzonego, w ktorych dyskredytowal on wyjaénienia P. B. (2) i
wywodzil, ze obliczone sa one jedynie na skorzystanie przez wymienionego z instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia
kary wskazaé warto, ze jakkolwiek dowdd z poméwienia winien by¢ oceniony z uwzglednieniem jego specyficznych
cech i wymaga szczeg6lnej ostroznoéci, to jednak zasady te moga znalez¢ pelne zastosowanie z chwila merytorycznej
oceny calego materialu dowodowego na etapie wyrokowania, natomiast dla oceny incydentalnych kwestii dotyczacych
Srodkow zapobiegawczych wystarcza stwierdzenie "duzego prawdopodobienstwa", nie za$ "pewnoS$ci" popelnienia
przestepstwa i ten warunek jest w sprawie spelniony. Jednoczeénie zauwazenia wymaga, ze dotychczas zgromadzone
w sprawie dowody nie tylko nie podwazyly wiarygodnosci wyjasnien P. B. (2), ale wrecz uprawdopodobnily
przedstawiang przez niego wersje wydarzen. W tej sytuacji ogolne powolywanie sie przez D. G. (1) na mozliwe korzysci
plynace z zastosowania instytucji z art. 60 § 3 i 4 k.k., ktére mialyby by¢ udzialem P. B. (2), bez przytoczenia zadnych



rzeczowych argumentéw $wiadczacych o niewiarygodnoéci jego wyjasnien, nie moze prowadzi¢ do ich skutecznego
podwazenia. Wymaga przy tym podkreélenia w aspekcie rozwazan, co do przestanki dowodowej wymienionej w art.
249 § 1 k.p.k., ze kwestia duzego prawdopodobienstwa popelienia przez D. G. (1) byla juz wielokrotnie badana przez
sady roznych szczebli, zas od ostatniej oceny w tym przedmiocie, wyrazonej przez Sad Apelacyjny w Krakowie i nie
pojawil sie zaden dowdd, ktory podwazalby w sposob istotny wymowe czy tez wiarygodno$¢ zebranych wezeéniej przez
prokuratora dowodow obcigzajacych oskarzonego.

Nie budzi takze watpliwoSci Sadu Apelacyjnego, iz nadal pozostaja aktualne szczegblne przestanki dalszego stosowania
wzgledem D. G. (1) izolacyjnego Srodka zapobiegawczego, o ktorych mowa w art. 258 § 1 pkt 11 2 k.p.k. oraz w art.
258 § 2 k.p.k.

Jak juz wcze$niej sygnalizowal Sad Apelacyjny, to obawe ucieczki lub ukrycia sie oskarzonego niewatpliwie
uzasadniajg jego uwarunkowania zyciowe. Przypomnienia wymaga w tym zakresie, ze oskarzony, co prawda ma
zone i maloletnie dziecko, to jednak nie utrzymywal rodziny, skoro przed zatrzymaniem nigdzie nie pracowal i poza
niewielkim §wiadczeniem z tytutu renty, nie osiagal zadnych dochodéw. Nie jest zatem $ciSle zwigzany z jakimkolwiek
miejscem pracy i nie ciazg na nim obowiazki zawodowe, ani tez odpowiedzialno$é za zabezpieczenie materialnego bytu
rodziny. Te okolicznoéci, w polaczeniu z faktem, Ze matka oskarzonego zamieszkuje na stale we Wtoszech, a dorosta
cérka w Niemczech, niewatpliwie moglyby ulatwié¢ oskarzonemu podjecie decyzji o ucieczce z kraju, w rozumieniu art.
258 § 1 pkt 1 k.p.k. Nie bez znaczenia dla obawy ucieczki i ukrycia sie tego oskarzonego pozostaje jego dotychczasowa
karalnos$é i okolicznosé, ze w przeszlosci nie respektowal obowiazkdw probacyjnych zwiazanych tak z warunkowym
zawieszeniem wykonania kar pozbawienia wolnosci, jak i warunkowym przedterminowym zwolnieniem.

Co do obawy matactwa ze strony oskarzonego (art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k.), stwierdzié nalezy, ze wynika ona zaré6wno z
postawionego mu zarzutu kierowania grupg przestepcza (majaca na celu popelnianie przestepstw przeciwko mieniu
oraz przestepstw przeciwko wolno$ci seksualnej), jak i zarzutu udzialu w grupie przestepczej (majacej na celu
popehianie przestepstw o charakterze narkotykowym). Zwrocié tez trzeba uwage, ze w sprawie — mimo bardzo
sprawnej organizacji postepowania — planowane s3g przeshuchania kolejnych §wiadkéow (ktoérych liczba ciagle jest
znaczna), przy czym okolicznoéci czyndw zarzucanych oskarzonemu ustalane sa w duzej mierze wlasnie w oparciu o
osobowy material dowodowy. Wreszcie, dla ustalenia przedmiotowej przestanki szczegblnej nie bez znaczenia jest fakt,
ze D. G. (1) nie przyznaje sie do zarzucanych mu czynéw. Powyzsze jest oczywiscie jego uprawnieniem, niemniej jednak
nie moze pozostaé calkowicie bez wplywu na ocene obawy podjecia przez niego dzialan polegajacych na naktanianiu do
skladania falszywych zeznan lub innego bezprawnego utrudniania postepowania karnego. Wszystko to bezsprzecznie
czyni obawe matactwa niezwykle realna.

Nadal aktualna pozostaje w sprawie przestanka grozacej oskarzonemu surowej kary w rozumieniu art. 258 § 2 k.p.k.
Przypomnie¢ trzeba, ze D. G. (1) zarzuca sie popelnienie wielu przestepstw, w tym zbrodni z art. 280 § 2 kk,
ktoérych mial dopuscic sie w warunkach powrotu do przestepstwa. Biorac pod uwage powyzsze, jak rowniez doniosto$é
zarzucanych mu czynéw, motywy i pobudki przestepczej dzialalno$ci oraz dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego,
prognoza wymierzenia mu surowej kary jest uzasadniona. W kontekscie weze$niej opisanych, a uzasadnionych obaw,
co do bezprawnych zachowan oskarzonego, w rozumieniu art. 258 § 1 pkt 11 2 k.p.k., aktualizuje sie tym samym
domniemanie, iz w obawie przed jej wymierzeniem i wykonaniem, podejmie bezprawne kroki celem destabilizacji
prawidlowego toku postepowania jurysdykcyjnego. W dalszej kolejno$ci warto tez zaznaczyé, ze na obecnym etapie
postepowania, biorac pod uwage caloksztalt przytoczonych wyzej okoliczno$ci, nie spos6b méwic o zmaterializowaniu
sie przestanki negatywnej okre$lonej w art. 263 § 4b k.p.k.

W zwiazku z nasileniem wymienionych powyzej przestanek szczegoélnych tymczasowego aresztowania, w ocenie
Sadu Apelacyjnego nadal tylko stosowanie izolacyjnego $rodka zapobiegawczego moze zabezpieczy¢ prawidlowy
tok postepowania karnego/jurysdykcyjnego, a celu tego nie gwarantowalyby $rodki zapobiegawcze o charakterze
nieizolacyjnym (art. 258 § 4 k.p.k.). Tym samym, Sad Apelacyjny na obecnym etapie postepowania nie dostrzega
mozliwo$ci poprzestania na Srodkach o charakterze wolno$ciowym, jak oczekiwalby tego oskarzony.



Odnoszac sie natomiast do przestanki temporalnej okreSlonej w art. 263 § 4 k.p.k., to nalezy w pamietac, iz
desygnaty okre$lenia definicyjnego ,wykonywania czynno$ci dowodowych w sprawie o szczegélnej zawilo$ci”, nie
zostaly normatywnie dookreslone, ale nie ulega watpliwosci, ze kazdorazowo musza by¢ odnoszone do okoliczno$ci
konkretnej sytuacji procesowej. Zwlaszcza, ze tre$é art. 263 § 4 k.p.k. nie wskazuje zadnych kryteriéw oceny, a
zatem jest to zwrot niedookre$lony o charakterze warto$ciujacym. Oznacza to, Ze pojecie ,wykonywania czynno$ci
dowodowych w sprawie o szczegblnej zawilo$ci” stanowi swoistego rodzaju klauzule generalng, pozostawiajac
sadowi rozstrzygajacemu wniosek o przedluzenie tymczasowego aresztowania w tym trybie dosé szeroki zakres
uznaniowo$ci (postanowienie SA w Krakowie z 25.07.2022., II AKp 28/22, Legalis nr 2712814). Nie ma wiec
zasadniczo znaczenia liczba wymagajgcych przeprowadzenia czynnoSci dowodowych (chyba, ze chodzi o setki
Swiadkow i innych dowoddéw), w tym liczba wymagajacych zlecenia i przeprowadzenia ekspertyz, lecz o rodzaj i
charakter badanych okolicznosci, stopieni trudnosci odtworzenia prawdziwych okolicznoéci faktycznych zdarzenia,
stopien skomplikowania zdan stawianych bieglym, warto$c¢ i przydatno$é ujawnionych dowodéw w tym, czy prowadza
one ustalen pewnych, czy tez rodza kolejne watpliwosci i potrzebe poszukiwania dalszych dowodéw, a niekiedy do
powolywania kolejnych bieglych. Zasadne zatem bedzie uznanie za szczegélnie zawila taka sprawe, w toku ktorej
planowo i bez nieuzasadnionej zwloki realizowane czynnosci dowodowe nie prowadza do odtworzenia okoliczno$ci
zdarzenia w sposob pewny i nie budzacy watpliwosci, za$§ usuniecie utrzymujacych sie watpliwos$ci co do faktow
o istotnym znaczeniu poznawczym, determinuje podejmowanie dalszych dzialan dowodowych, ktérych efektem
finalnym ma by¢ przekonanie o dokonaniu prawdziwych ustalen we wszystkich kwestiach warunkujacych zakonczenie
Sledztwa i skonkretyzowanie zarzutow aktu oskarzenia. Inaczej rzecz te ujmujac, o ,szczegblnej zawilosci sprawy”
w rozumieniu art. 263 § 4 k.p.k. decydowaé tez moga i na ogoél decyduja, rzeczywiste trudnoéci poznawcze w
dochodzeniu do ustalent opartych na faktach prawdziwych, a zarazem takich faktach, bez ustalenia ktorych nie jest
mozliwe osiggniecie tego stopnia pewnoéci w kwestii sprawstwa i winy oskarzonego, ktére warunkuje zakonczenie
postepowania i jego umorzenie badz tez wniesienie aktu oskarzenia.

O szczegblnej zawilo$ci tejze sprawy niewatpliwie Swiadczy jej ciezar gatunkowy i obszernos¢, jak réwniez ilos$c
wystepujacych w niej oskarzonych i swiadkow. Jest kwestia naturalnag, ze postepowanie w tego rodzaju sprawie trwa
dluzszy okres czasu i wymaga przeprowadzenia licznych czynnosci procesowych. Jednocze$nie dodaé nalezy, ze brak
jest podstaw do zarzucenia Sadowi Okregowemu opieszatoéci w organizacji postepowania. Jak wynika z akt sprawy,
Sad Okregowy na rytmicznie i sprawnie wyznaczanych terminach rozprawy, przestuchat juz kilkudziesieciu §wiadkow
i nalezycie wykorzystal dotychczasowy (cho¢ znaczny) okres izolacji oskarzonego. Reasumujac, ziszczenie sie w
przedmiotowej sprawie przestanki okre$lonej w art. 263 § 4 in fine k.p.k., uzasadniajacej przedtuzenie tymczasowego
aresztowania oskarzonego na okres powyzej dwdch lat jest niewatpliwie.

Sad Apelacyjny nie stwierdzil tez podstaw do przyjecia, przy uwzglednieniu czasokresu tymczasowego aresztowania
oskarzonego, ze realnie grozaca oskarzanemu surowa kara nie przekroczy 5 lat pozbawienia wolnoéci (art. 263 §
4b k.p.k.). Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z art. 263 § 4b k.p.k. przedluzenia stosowania tymczasowego
aresztowania, o ktérym mowa w § 4, nie stosuje sie w odniesieniu do terminu okre$lonego w § 3, gdy kara realnie
grozaca oskarzonemu za zarzucane mu przestepstwo nie przekroczy 5 lat pozbawienia wolnoéci, chyba ze koniecznosé
takiego przedluzenia jest spowodowana celowym przewlekaniem postepowania przez oskarzonego. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, jak to juz zostalo powyzej zasygnalizowane w zwigzku z analiza przestanki szczegblnej tymczasowego
aresztowania, o ktorej mowa w art. 258 § 2 k.p.k., w sprawie niniejszej jak najbardziej mozna zakladaé, ze w razie
uznania sprawstwa i winy oskarzonego, zostanie mu wymierzona kara wyraZnie przekraczajgca 5 lat pozbawienia
wolnoSci.

Majac powyzsze ustalenia i rozwazania na uwadze, a zwlaszcza uwzgledniajac intensywno$¢ obaw wskazanych
powyzej, oczywistym jest, ze tok postepowania karnego, toczacego sie w niniejszej sprawie, musi by¢ na etapie
postepowania jurysdykcyjnego skutecznie zabezpieczony i - uwzgledniajac charakter oraz intensywno$¢ opisanych
powyzej obaw - tylko dalsze tymczasowe aresztowanie D. G. (1) jest w stanie sprosta¢ tym wymogom. Zaden inny
srodek zapobiegawczy o charakterze nieizolacyjnym nie jest w stanie zapewnic¢ prawidlowego toku prowadzonego
postepowania. A zatem w niniejszej sprawie nie doszlo do naruszenia dyspozycji art. 257 § 1 k.p.k., ktory



zawiera tzw. dyrektywe adaptacji $§rodka zapobiegawczego do sytuacji procesowej oskarzonego, wyrazajaca sie
w nakazie dokonywania przez sad oceny potrzeby oraz celowo$ci utrzymywania Srodka zapobiegawczego oraz
uchylenia lub zmiany tego $rodka w chwili, gdy ustang przyczyny jego zastosowania (J. Kosonoga, Dyrektywa
adaptacji §rodka zapobiegawczego do sytuacji procesowej, Prokuratura i Prawo 2003/12, s. 64-72; J. Skorupka
(w:) Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. J. Skorupka, 2016, s. 570). Oczywistym jest przeciez, ze z
punktu widzenia normatywnego i faktycznego, organ procesowy, ktorym w realiach rozpoznawanej sprawy jest Sad
Okregowy w Nowym Saczu, ma obowiazek ciaglego kontrolowania zasadno$ci stosowania §rodka zapobiegawczego
i gdy tylko dojdzie do wniosku, ze jego utrzymywanie jest nieuzasadnione, jest zobligowany do jego uchylenia
lub zmiany. Tak wiec w realiach sprawy istnienie w momencie podejmowania decyzji procesowej o wystapieniu
z wnioskiem o przedluzenie tymczasowego aresztowania przeslanek do dalszego stosowania tego najostrzejszego
Srodka zapobiegawczego nie oznacza bowiem zwolnienia Sadu Okregowego od obowigzku ciaglej kontroli zasadnosci
stosowania tego Srodka (wyrok SN z 24.01.2007., IT KK 152/06, LEX nr 249199).

Na zakonczenie trzeba wskazaé, ze brak jest w sytuacji procesowej D. G. (1) negatywnych przeslanek stosowania
tymczasowego aresztowania okre$lonych w art. 259 § 1 i § 2 k.p.k. Brak jest bowiem podstaw faktycznych do
twierdzenia, ze izolacja oskarzonego w warunkach tymczasowego aresztowania stwarza realne zagrozenia dla jego
zycia i zdrowia. W konsekwencji, zar6wno sytuacja osobista, jak i procesowa oskarzonego, nie stanowi powaznego
niebezpieczenstwa dla jego zdrowia lub zycia (argument z art. 259 § 1 pkt 1 k.p.k.), ani tez nie niesie ze soba wyjatkowo
ciezkich skutkow dla niego lub jego najblizszej rodziny (argument z art. 259 § 1 pkt 2 k.p.k.). Nie mozna przy tym
zapomina¢, iz uchylenie tymczasowego aresztowania nie moze nastapi¢ w kazdym wypadku wystapienia skutkéw
niekorzystnych dla aresztowanego lub jego najblizszych, ale tylko wtedy gdy skutki te sa wyjatkowo ciezkie, a fakty
je uzasadniajace sa wykazane, przy czym wykazanie ich obcigza strone, ktéra domaga sie ich zastosowania i w
konsekwencji to na oskarzonym lub na jego obroncy ciazy obowigzek przedstawienia i udowodnienia okoliczno$ci w
tej materii. Nie jest bowiem rzecza sadu rozstrzygajacego w kwestii incydentalnej, a dotyczacej stosowania Srodkow
zapobiegawczych, stale kontrolowanie sytuacji rodzinnej oskarzonego (postanowienie SA w Katowicach z 29.02.2012.,
IT AKz 123/12, Legalis nr 486834).

Z tych wszystkich wzgleddéw i na mocy powolanych przepisow Sad Apelacyjny orzekl, jak w czeéci dyspozytywnej
postanowienia.



