Sygn. akt IT AKz 90/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2013 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Solarz

Sedziowie: SSA Lucyna Juszczyk

SSO Stawomir Noga (del. spr.)

Protokolant: st. prot. sgdowy Konrad Kraszewski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Barbary Jasifiskiej

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 20 marca 2013 roku

w sprawie skazanego

P.S.

o wydanie wyroku tacznego na skutek zazalenia skazanego

na postanowienie Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 12 lutego 2013 roku sygn. akt ITIK 68/12

w przedmiocie umorzenia postepowania o wydanie wyroku lacznego na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk,
art. 634 kpk, art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze

postanawia

I. zaskarzone postanowienie zmieni¢ w ten sposéb, ze umorzenie postepowania karnego zawarte w pkt I odnosi do
prawomocnych wyrokéw skazujacych Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia 29 czerwca 2007r. sygn. akt II K 73/07 i
Sadu Rejonowego w Robezycach z dnia 17 paZdziernika 2006r. sygn. akt 11K 110/05,

II. w pozostalym zakresie zaskarzone postanowienie utrzymaé w mocy,
III. zwolni¢ skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkow za postepowanie odwotawcze,

IV. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. kwote 147,60 zl (sto czterdzieéci siedem ztotych i 60/100), w tym
27,60 zt (dwadzie$cia siedem zlotych i 60/100) podatku 23% VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 lutego 2013 roku sygn. akt II K 68/12 Sad Okregowy w Tarnowie umorzy} postepowanie
o wydanie wyroku lgcznego obejmujgcego skazania wyrokami Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia 29 czerwca
2007r. sygn. akt IT K 73/07 i Sadu Rejonowego w Robcezycach z dnia 17 pazdziernika 2006r. sygn. akt II K 110/05,
obcigzajac wydatkami za postepowanie Skarb Panstwa. Na zasadzie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo



o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej (...)kwote 147,60 zl tytutem pomocy
prawnej udzielonej skazanemu P. S.z urzedu.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Okregowy argumentowal, iz wskazane we wniosku skazania P. S. byly juz
przedmiotem rozpoznania Sadu w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego. Jak wskazal, Sad Okregowy w Tarnowie
wyrokiem lacznym z dnia 26 listopada 2007 r. sygn. akt II K 39/07 utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 5 marca 2008 r. sygn. akt IT AKa 16/08 w pkt II umorzyt postepowanie w zakresie polaczenia
w wyroku lagcznym skazan objetych wyzej wskazanymi wyrokami, ktérych aktualny wniosek o wydanie wyroku
lacznego dotyczyl. Co wiecej zauwazyl, iz na wniosek skazanego toczyto sie przed tamt. Sadem réwniez kolejne
postepowanie zarejestrowane pod sygn. II K 67/09 w sprawie o wydanie wyroku lacznego i wymierzenie kary
lacznej na podstawie kar orzeczonych prawomocnymi wyrokami Sgdu Okregowego w Tarnowie (II K 39/07), Sadu
Rejonowego w Ropczycach (I K 110/05) oraz Sadu Rejonowego w Tarnowie (II K 73/07) i zostalo ono zakoniczone
w dniu 23 lutego 2010 r. postanowieniem o umorzeniu postepowania.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniost skazany, ktory podnidsl, iz na chwile obecng ma do odbycia lacznie
16 lat i 11 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci. Jest to jego zdaniem kara niewspolmiernie surowa. Jak wskazal,
ma pelng $§wiadomo$c¢ tego, iz Sad nie moze ponownie rozstrzyga¢ prawomocnych orzeczen karnych, podkreslil
jednakze, ze wnosi o wnikliwg analize jego sytuacji prawnej i jesli istnieja jakie$ szczegblne okolicznosci, ktére moglyby
prawomocny wyrok zlagodzi¢, to chcialby prosié o ich zastosowanie. Skarzacy podkresdlil, iz przebywa w zakladzie
karnym od 2004. Czas ten byl dla niego nauczka na przyszlosé, aby juz nigdy w zyciu zadnych przestepstw nie
popehiaé. Podniosl, iz zrozumial naganno$¢ swojego postepowania, ma Swiadomosé tego, ze sprawil przykro$é swoim
bliskim oraz poszkodowanym jego czynami, teraz wszystkiego zaluje. Na koniec dodal, iz chcialby wyj$¢ na wolno$¢,
aby pomoc swojemu schorowanemu, sparalizowanemu ojcu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie skazanego skutkowalo uzupelnieniem punktu I zaskarzonego postanowienia w zakresie wskazania
wyrokow, w ktorych nastapilo prawomocne skazanie P. S., ktére objete zostaly niniejszym postepowaniem. W
pozostalym zakresie zazalenie skazanego jest niezasadne i nie zaslugujace na uwzglednienie. Podniesione przez
skarzacego argumenty w zaden sposob nie moga skutkowa¢ zmiang lub uchyleniem omawianego postanowienia.

Skazany wniost o wydanie wyroku lacznego obejmujacego skazania wyrokami Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia
29 czerwca 2007r. sygn. akt IT K 73/07 i Sadu Rejonowego w Robcezycach z dnia 17 pazdziernika 2006r. sygn. akt
IIK 110/05.

Podkresli¢ trzeba, iz ,okreSlona w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. ujemna przestanka procesowa zachodzi réwniez w
postepowaniu w przedmiocie wydania wyroku lacznego, gdy po wydaniu prawomocnego wyroku lacznego lub
postanowienia o umorzeniu postepowania, w tej kwestii na podstawie art. 572 k.p.k. dojdzie do rozpoznania wniosku
domagajacego sie wydania wyroku lacznego w odniesieniu do tej samej osoby i tych samych wyrokéw skazujacych
réznych sadéw” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2008r. sygn. akt IV KK 498/07, OSNwSK
2008/1/267).

Stusznie zatem Sad I instancji, rozpoznajac wniosek skazanego, wskazal, ze z uwagi na fakt umorzenia w pkt II
wyroku lacznego Sadu Okregowego w Tarnowie z dnia 26 listopada 2007 r. sygn. akt II K 39/07 utrzymanego w mocy
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 marca 2008 r. sygn. akt II AKa 16/08 postepowania w zakresie
polaczenia w wyroku lgcznym skazan objetych wyrokami Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia 29 czerwca 2007r.
sygn. akt IT K 73/07 i Sadu Rejonowego w Robcezycach z dnia 17 pazdziernika 2006r. sygn. akt II K 110/05, a takze z
uwagi na fakt umorzenia kolejnego juz postepowania o wydanie wzgledem skazanego wyroku lacznego obejmujacego
powyzsze skazania (postepowanie zarejestrowane pod sygn. akt II K 67/09 Sadu Okregowego w Tarnowie umorzone
postanowieniem z dnia 23 lutego 2010r.) zachodzi negatywna przeslanka procesowa w postaci powagi rzeczy
osadzonej tzw. ,res iudicata”, ktéra skutkowac¢ musiala umorzeniem postepowania w przedmiocie wydania wyroku



lacznego obejmujacego skazania w wyzej podanych sprawach, szczegdlnie, ze w stosunku do skazanego nie zapadl
zaden nowy wyrok skazujacy, ktory laczylby sie z tymi skazaniami.

Kontrola instancyjna stwierdza jednoczes$nie, iz podnoszone przez skazanego w zazaleniu okoliczno$ci nie moga w
zaden sposob skutkowaé zmiang badZ uchyleniem zaskarzonego postanowienia, moga co najwyzej stanowié podstawe
do zwrécenia sie przez skazanego o przerwe w karze.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny zaskarzone postanowienie zmienil, doprecyzowujac w jego punkcie I, ktérych
prawomocnych skazan P. S. dotyczylo przedmiotowe postepowanie o wydanie wyroku lgcznego, majac na uwadze to,
ze informacje te winny wynika¢ z sentencji a nie tylko uzasadnienia orzeczenia.

Sad Apelacyjny zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze bowiem przebywa on w
zakladzie karnym i nie ma $rodkéw finansowych pozwalajacych mu na ich uiszczenie. Nadto zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. M. M. kwote 147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych i 60/100), w tym 27,60 zl podatku 23%
VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.



