Sygn. akt IT AKzw 1373/21

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Robert Pelewicz

Protokolant: protokolant Malgorzata Orlowska

po rozpoznaniu zazalenia wniesionego przez skazanego R. K. s. A. na postanowienie Sagdu Okregowego w Tarnowie z
dnia 2 listopada 2021 r., sygn. akt III Kow 1602/21, 0 nie uwzglednieniu wniosku skazanego w przedmiocie zwolnienia
od uiszczenia oplaty sadowej w sprawie udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania kary
pozbawienia wolno$ci,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
postanawia

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci wymaga podkreslenia, ze art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn.: Dz. U. z1983 r. Nt 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) w zw. z art. 623 k.p.k. naklada na osobe ubiegajaca sie
o zwolnienie od uiszczenia oplaty obowigzek wykazania, ze ze wzgledu na jej sytuacje rodzinng, majatkowa i wysoko$¢
dochoddéw wylozenie oplaty byloby zbyt uciazliwe. Przy tym sam fakt pobytu skazanego w zakladzie penitencjarnym
nie jest wystarczajaca przestanka, aby zrezygnowaé z domagania sie od niego zaplacenia stosownej, jak juz zauwazyl
Sad Okregowy, dos¢ niskiej naleznosci (zob. postanowienie SN z 4.10.2012., II KO 50/12, LEX nr 1220837).

W drugiej kolejno$ci wymaga podkreélenia, ze norma art. 623 k.p.k. zobowiazuje, aby osoba ubiegajaca sie o
zwolnienie od wyloZzenia kosztow wykazala, ze wystepuja okoliczno$ci ustawowe przemawiajace za wydaniem takiego
orzeczenia (postanowienie SA w Katowicach z 17.01.2018., IT AKzw 24/18, LEX nr 2678999), przy czym zaniechanie
dolaczenia do wniosku sktadanego w trybie art. 623 k.p.k. dokumentéw wykazujacych sytuacje majatkowa i wysoko$¢
dochodéw wnioskodawcy nie stanowi braku formalnego wniosku i w konsekwencji nie znajduje tu zastosowania
tryb usuwania brakow przewidziany w art. 120 k.p.k. Oznacza to, ze je$li wezwanie takie mialo miejsce, to i tak nie
powinno wywolac¢ skutkow upowazniajacych do uznania wniosku za bezskuteczny w trybie art. 120 § 2 k.p.k. Wniosek
taki podlega merytorycznemu rozpoznaniu, za$ wnioskodawca ponosi ryzyko, iz nie zostanie on uwzgledniony (zob.
postanowienie SN z 26.04.2018., IV KZ 15/18, LEX nr 2499858.) W doktrynie zaleca sie co prawda wzywanie
0sOb ubiegajacych sie o zwolnienie od oplat do przedlozenia dokumentacji uzasadniajacej wspomniany wniosek, ale
wskazuje sie, ze jedynym rygorem, pod jakim mozna to czyni¢ jest rygor nieuwzglednienia wniosku (zob. S. Steinborn
w: Komentarz aktualizowany do art. 425-673 Kodeksu postepowania karnego, red. L. K. Paprzycki, J. Grajewski,
Komentarz aktualizowany do art. 425-673 Kodeksu postepowania karnego, LEX/el. 2015, teza 5 do art. 623; zob. tez
postanowienie SN z 14.01.1997., V KZ 3/97, LEX nr 28483).

W trzeciej kolejnos$ci wymaga podkreSlenia, ze wbrew zarzutom przedstawionym w zazaleniu — majac na wzgledzie
tre$¢ art. 118 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k.k.w. - Sad Okregowy w Tarnowie nie naruszy! ani przepiséw postepowania
majacych wplyw na wydane rozstrzygniecie, ani nie dokonal blednej oceny ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia. Przede wszystkim skarzacy nie przedstawil w zazaleniu zadnych nowych okolicznoSci, ktérych



nie rozwazylby Sad Okregowy w cze$ci motywacyjnej zaskarzonego postanowienia. I cho¢ co prawda z jednej
strony trzeba przyzna¢ racje skazanemu, ze w zakladzie karnym nie pracuje odplatnie, to z drugiej strony Dyrektor
Zaktadu Karnego w T. stwierdzil wyraznie, ze ,w warunkach izolacji penitencjarnej skazany nie wyrazil wiekszego
zainteresowania kwestig zatrudnienia” (k. 11v). Tak wiec stusznie zauwaza Sad Okregowy, ze skoro R. K. za ,ostatnie
trzy miesiagce uzyskat trzy przekazy pieniezne na laczna kwote 500 zl i do swojej dyspozycji posiada on aktualnie
okolo 47 zb. Oplata od wniosku o warunkowe zwolnienie wynosi 45 zl. Jest to kwota stanowigca zaledwie okolo
1/10 Srodkoéw pienieznych, ktére skazany otrzymal za ostatnie trzy miesiagce w formie przekazéw pienieznych.”,
to tym samym skazany posiada $rodki pieniezne do uregulowania ,nie znaczaco wysokiej” oplaty od wniosku o
warunkowe przedterminowe zwolnienie. Skazany przebywa w zakladzie karnym pozostajac na utrzymaniu Skarbu
Panstwa. Srodki, ktére uzyskat do swojej dyspozycji w okresie bezpoérednio poprzedzajacym wystapienie z wnioskiem
o warunkowe przedterminowe zwolnienie wskazuja na to, ze mial mozliwosé bez zbytniej ucigzliwosci dla siebie
zaoszczedzi¢ $rodki pieniezne na uregulowanie tejze oplaty (por. postanowienie SN z 8.12.2011., III KO 78/11, LEX
nr 1615867).

W tych warunkach, podkreslajac, ze zgodnie z wymogami art. 623 k.p.k., ciezar dowodu co do istnienia okolicznos$ci
uzasadniajacych ewentualne zwolnienie od kosztéw spoczywa na ubiegajacym sie o to zwolnienie (zob. postanowienie
SN z 26.07.2011., Il KZ 27/11, LEX nr 8986009) - a skazany takich okoliczno$ci nie wykazal - to Sad Apelacyjny orzekl
jak w dyspozytywnej czeSci postanowienia.



